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ORELL FERENC JANOS

Civil szemmel a rom&k megismerésérél,
illetve igyfélkezelésik tapasztalatairdl
és mds kérdésekrd|

Magyarorszagon honos népcsoportok: a bolgar, a cigény, a gorsdg, a horvat, a
lengyel, a német, az 6rmény, a roman, a ruszin, a szerb, a szlovdk, a szlovén és
az ukrén.'

Mig a romék kivételével a t6bbi tizenkét népcsoporttal nincs kilénssebb gond-
ja a t6bbségi térsadalomnak, addig a térsadalom nagyobb részét a romdk tekin-
tefében dltalanos ellenszenv (idegenkedés, eléitéletek, gydlslet] jellemzi. A romak-
16l alkotott negativ vélemények elsésorban a megismerésik hignyabol fakadnak. A
magyar emberek példéul a szines bériekrél, indianokrsl sokkal tsbbet tudnak, mint
a koztiink éls romakrol. A romak megismerése azért is elengedhetetlen, hiszen 6k
is részesei a nép hatalmanak: dllamalkotd tényezsk.

Ok a legnépesebb és a legfiatalabb kisebbség, a ,ciganysag infegracidia és
az egyittmokadés dénté hatdssal lesz a kévetkezé évtizedekre™.

Kutatasok jelzik, hogy ha nem teriénik jelentds valtozas, a kévetkezd harmine
évben ekképp alakulnak a demogrdfiai aranyok (téblazat).

A demogrdfiai arényok mollbél és vérhats lakulésa

nemzeliség 1976 1999 2015 2030
roma 300 000 5800000 | 1,0-1,6 millic | 1,4-3,2 millic
magyar 11 000 000 | 10 200 000 9 400 000 8 600 000

A tablazatbdl lthaté tendencia szerint a roma népesség ardnya 15 szazalékkal emel
kedik, a magyar népesség szama pedig 18 szdzalékkal csskken. 2030ban a roma
etnikai csoport [étszama eléri Magyarorszdg népességének 30-35 szazalékat.”

A roma népesség tdrsadalmi beilleszkedését gatld szamos negativuma kezil
hangsulyozottan a tébbségi tarsadalom iréntuk megnyilvanulé fékezhetetlen elsité-

1 A nemzeti és etnikai kisebbségek jogairel szslé 1993. évi LXXVIL tv. 61. § (1) bek.

2 Nagy N. Péter — Toth Akos: Sélyom Laszlé: A cigdnysag oz orszag festének része. Népszabadsag, 2009.
februar 28. hitp://nol.hu /archivum/lop-20090228-20090228-34

3 Boda Jozsef: Faji megkilonboztetés, bin és efika a magyar renddrségnél a XXI. szézadban. Eurépai Roma
Rendvédelmi Bajtérsi Kozhaszno Egyesilet, 2008, 88. o,
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letét, gyulsletét emelném ki, no, persze ezeknek megjelenésik pillanatétel tsriénel-
mi gydkereik vannak.

Idevonatkozéan figyelmet érdemel Sélyom Lészlé Népszabadsagbeli nyilatko-
zata: A tébbségnek javaslom, hogy probdlia elképzelni, milyen lehet kisebbségi hely-
zetben éhni.”* Majd igy folytatta: , Szukség volna arra, hogy a tebbségi tarsadalom
legalabb néhdny alapvets tényt tudjon a cigdny tdrsadalom nyelvi, kulturdlis, gazda-
s6gi tagozddasarsl. Tudds nélkul valdban sztereotipick és elsitéletek maradnak.”

Egy a romaellenesség kdvetkezményeire irdnyul felmérés tovabbi veszélyekre
hivia fel a figyelmet. A 2009 februérigban a Medidn dltal a HVG részére készitett
elemzésbd| kittnik, hogy a lakossag eddig is erds romaellenessége mellett a ro-
makkal kapesolatban pré vagy konira 16riéné véleményalkotds kezd szervesiilni a
szavazok politikai indittatdsaban.® Mindez azonban — kutatéi elemzés szerint —
még nem jelenti, hogy messzemens kévetkezményekkel kellene szamolni, mégis fi-
gyelemfelhivo. A kezdetet folytatas kéveti — legalabbis altaléban. A végkifejlet
azonban megel6zhetd — most még.”

Tébb éviizedes igyészi palyafutésom alatt megtapasztaliam, hogy a bunteté-
iigyekben eljaro kilonbszs hatésagok (rendérség, tigyészség, birdsdg, bintetés-
végrehaitds, gydmhatdsdg stb.) igyintézsinek nem lenne mellékes a romak megis-
merése, amikor — Kliensként, veszélyezteteitként, devidnsként, jogsértéként — roma
felnstiekkel és gyermekeikkel kell kapesolatot teremteniik, kommunikalniuk, az gy
lényege tekintetében elfogadhats, targyszert képet kapniuk.

Mér évtizedekkel ezelétt a szakirodalom® — ha elvétve is, de — foglalkozott a
hatésagok képviselsinek atiittdjével, akik mindamellett, hogy ismerik a jogszabé-
lyok betiét és szellemét, a tarsadalom tagjaiként mégsem mentesek a stigmatizé-
ciés mechanizmustsl, jogalkalmazokként pedig csak negativ tapasztalataik van-
nak. Garamvelgyi LészI6” a megelézést csak akkor laina hatékonynak, ha ez a
szemlélet megvdliozna, azaz ha az érintettek megismernék a cigdnysdg tériénetét,
tobbet tudnanak réluk, mint az ,indianokrol”.

Ez oz elvards a szocializmus idején nem jutott 16l az elképzelés szinfién, mivel
a romasdg moltignak megismerésére nem volt intézményesitett képzés. A rendszer-
véltozés utan sem indult be azonnal valiozds, drvendetes azonban, hogy — ha ké-
sedelmesen is, de — az utébbi években valami kezd kimozdulni.

4 Nagy N. Péter — Téth Akos: i. m.

5Uo.

6 Julesz Maté: A rendérség szocidlis szenzibilitasa és az emberi jogok. Magyar Jog, 2009/10,, 584. o.

7 Uo.

8 Garamuslgyi LaszIo: A fiatalkori ciganybins zés megelé zésének problémirdl. Belugyi Szemle, 1988/7, 13—
170

9 Uo.
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Ugyfélkezelési tapasztalatok

Az tgyek intézése folyaman azt tapasztaliam, hogy adott igyben egy-két fiatalko-
10 roma elkévetd mellett csapatostul jéttek a hozzatartozok, a rokonsag, és egymas
szavaba vagva kérdeztek, érdeklddiek a fizenévesek tigyében. Kozilik tebben
olyanok is szészsldként avatkoztak be, akiknek semmi kézik nem volt az igyhéz.

Idével az r6gzédstt bennem, hogy a romék rendkiviil hangosak és szenvedé-
lyesek, katekedék, lobbanékonyak. A mésik felismerés az volt — és ez vdlt eléttem
lényeges kérdéssé —, hogy a romdk rendkivilli ellenszenwel viseltetnek a hatdsa-
gok irént, és bizalmatlanok is. Ez egyebek kozstt azon volt lemérhets, amikor fo-
lyamatban lévé tigyekben kerestek meg, és hangosan panaszkodiak, hogy a rend-
Srségid| elkildiek ket, nem dlltak velik széba, nem adtak beszélét a fogva tarfott
gyermekével, vagy nem kszoligk velik, hogy hol tartiak fogva. Sérelmeziék azt is,
hogy nem kaptak érfesitést a fiatalkory kihallgatasara. Az sem volt ritka, amikor
szididk a rendérséget, hangoskoddasukisl, atkaikidl volt hangos a hivatal épilete,
és olykor kiszamithatatlan volt, hogy ennek mi lehet a kévetkezménye.

Mindeme esetekben azon gondolkodtam, ha a romak ilyenek, akkor én mit fe-
hetek.

Onképzésbe kezdtem, a témaval foglalkozé forrasokbdl megismerhettem a ci-
ganysag eredetét, 8si kulturgjat, hagyomanyait, szokdsait. Az ismeretek valamivel
kozelebb vittek a romak helyzetének megismeréséhez, és arra jutottam, hogy nem-
csak a régi élefformahoz valé ragaszkodasukat kell tiszteletben tartani, de kizde-
ni kell a tarsadalomban irantuk tapasztalhaté kéros eléitéletek ellen is.

A jogsértd roma elkovetsk helyzete miait ismereteimet kiterjesztettem a krimino-
légia, kriminalpszicholégia, krimindlpedagégia elmélete iranyaba.

lgy aztén, amikor a késsbbiekben egy-egy igyben romak csapatai jelentek
meg a hivatalban, a megszerzett ismeretek birtokdban mar felismertem a helyzetet,
és az emberi méltdsag tiszteletben tartasa mellett hatarozottan tudtam intézkedni

Mit jelentett ez a gyakorlatban?

Amikor csoportosan megjelentek a romak, az természetes, hogy az érinteit igyé-
ben nem valamennyien fognak megszélalni, ezért tisztdziuk, ki a jogosult, és egyedil
& léphetett be a hivatalos helyiségbe, a tobbiek pedig, felvilagositas utan, a portan
vérakoztak. Miutdn végeztem, az tigyfelet lekisértem a portdig, és a tarsaival egyit
elhagyt¢k az épiletet. Nem volt inzultus, kdtekedés, megksszoniék, hogy téjgkozia-
tést kaptak az tigyben. A késébbiekben pedig, amikor ismét érdeklsdtek az igyben,
legnagyobb csoddlkozasomra, egyedil az tigy jogosult roma érdekeliie st el.

Az egyik igynek tiznél is tsbb roma elkavetsje volt — fiatal- és felnétt koriak ve-
gyesen —, binlajstromukon erészakos és gardzda cselekmények sokasaga szere-
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pelt. Az iigyben a tényallas felderitetlensége miatt pstnyomozéasra kerilt sor. Ennek
eredménye sem segitett az igy megalapozott déntésében, ezért masodszori pét-
nyomozasra kerilt sor, és ebben részt vett az igyész is. Az igy vizsgdléja sorolia
a sirdmait: a romdkkal nehéz szét érteni, a folyosén tartézkodsk hangoskodtak, ci-
gany nyelven bekiabaltak, és ezzel zavarték a kihallgatésokat, a folyosén szolga-
latot teljesits fotdrzsdrmester képtelen volt rendet tartani. llyen elézmények utén je-
leztem, hogy részt veszek az igyészirendéri kézos kihallgatasokon. Ekkor mér a
minimdlis romolégiai ismeretek birtokaban voltam, és magabiziosan kezdtem a fel-
adatnak.

Csaknem harmincan jelentek meg, a folyosén bemutatkoztam nekik, elmond-
tam, hogy milyen célbdl jsttek az idézésre, és a kihallgatasukat a vizsgaléval k-
z&sen ejfjilk meg. Majd megkérdeztem t6lik, hogy a térsasagukbsl ki a mens. Va-
lamennyien rémutatiak egyvalakire, akit megkértem, hogy faradjon be velem a
szobdba. Kézsltem a romak megbecsilését élvezs emberrel, hogy a vizsgdloval
az igazsag kideritése érdekében kézosen végzink kihallgatast, de a nyugodt ki-
hallgatéshoz elengedhetetlen, hogy a folyosén csend, rend legyen, keriligk a han-
goskodast, a bekiabdlasokat. Az illetd megértette a vildgos és egyértelmd kérést,
és szavat adta, hogy csendben lesznek. Mondtam neki, hogy megbizunk benne,
6 pedig a folyosén nagyon hatdrozottan, cigany nyelven beszélt a térsasaghoz,
és pillanatok alatt valéban siri csend lett. Délelétt kilenc ¢rakor elkezditk a kihall
gatdst, amely délutan harom éraig csendben, fegyelmezett kérilmények kozstt tar-
toft, kdzben nem kellett intézkedni folyosdi rendzavards miatt. A kihallgatds végén
a vizsgald elégedetten sshajtott, mondvén, hogy a nehéz tigy ellenére még nem
volt ilyen kénny§ napja. A fétérzsérmester is csoddélkozott, mert mindenre szémitott,
csak arra nem, hogy a romdkat nem kell rendre, fegyelemre intenie. A kihallgatds
végeén, a beidézetiek tavozdsa elst, az emlitett roma megkérdezte az igyésziél,
hogy elégedett voli-e a fegyelmezéssel, segitetie-e a kihallgatas rendjét. Kifejeztem
az elismerésemet, és megkdszéntem a segitségét.

Nem tettem csodat, csak emberségesen, felkészilten, kulturdltan végeztem a
munkamat.

A barmely népcsoporttal kapesolatos ismeretek hignya a mindennapi életben és
a kozintézményekben toréné tigyintézések sordn kénnyen afférok forrdsa lehet,
pusztan azért, mert nem ismerjik a kezelésik madidt. ltthon ez a mltban és napja-
inkban is — gondolom, még a jévében is — leginkabb a romakkal valé egyutiélésink
folyaman tapasztalhat. Erre kilonssen a romakkal kapesolatos hivatalos igyek in-
tézésekor kell odafigyelni, mikdzben a kézhivatalok gyintézéi sajndlatosan felké-
szilletlenek a népcsoport szokdsait, értékrendiét illetéen. Pedig a roma tgyfelekkel
valé kapcsolatban ez nem jelentene kilonssebb eréfeszitést, faradsagot, sok mulik
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a hozzadliason. Allaspontom szerint, ha a romdkkal tisztelettel beszélnek, ha part-
nernek tekintik és nem nézik le dket, ha a parbeszédet alkalmazzak, ha vannak ra-
juk vonatkozé kévetelmények, akkor rajéviink, hogy 6k sem kilénbéznek masokil

A jogalkalmazéi gyakorlatom kezdetén, majd késsbb is, tanacstalanul dlitam
az idézetteken kivil megjelend romak csoportosulasa lattan, az ismétlédések miatt
pedig elgondolkodiam: vajon mi lehet ennek az oka?

E kérdést aztan fokozta az a jelenség, amikor elss bintényes roma fiatalkori
kerilt a birésag el¢, ilyenkor a targyaldsokra — a néhany idézetten kiviil — olyan né-
pes roma tdrsasdg sereglett dssze, hogy alig fért be a targyaldterembe.

A késsbbiekben, elmélyilve a romolégidban, egyértelmivé valt szamomra,
hogy a romak belss sszetartozésa, a csoportkohézié a megmaradasuk feliétele,
és a hatasok azonos médon érvényesiilnek a kézdsség tagjaindl, vagyis a csoport
minden tagjénak folyamatosan jelen kel lennie, a tébbiekkel egyitt at kell ¢lnie a
torténéseket. A kdzosségi szerkezet volt a tulélés zaloga minden helyzetben."

A roméknak szamottevé nehézségeik vannak a jogaik érvényesitésében, sok-
szor maguk sincsenek tisztdban helyzetikkel, jogaikkal és kotelezettségeikkel.
Megfigyelhets, hogy kitaszitotinak érzik magukat, érzékelik a hatranyos megkilsn-
boztetést, mert hidnyzik a tarsadalmi felemelkedésikhoz szikséges felkésziltsé-
guk. Ha a térsadalom részérd| kitaszitva érzik magukat, annak az lehet a kévetkez-
ménye, hogy nem érzik magukia kételezének a tarsadalom el8irésail, és a
kovetkezményeket. Ehelyett sajat kis kozosségikbe menekilnek. A romak tgyinté-
zését segitendd, az adminiszirafiv intézkedések helyett 16bb figyelem, megértés és
segitékészség lenne elvarhatd a hatésagok és kézhivatalok igyintézéitél. Ennek
sajndlatosan vannak negativ példéi.

Orsés Janos esélyegyenléségi szakérté szerint eléfordul, hogy a romdkat a hi-
vatalokban félreérthetetlen megjegyzések fogadiak, az esetleg iri-olvasni nem tu-
dé ugyfelek széban eléadott beadvanyat nem foglaligk irasba, sét az igyintézs
olykor azonnal el is utasttia. Sokan gy érzik, hogy szarmazésuk egyarant hétranyt
jelent a segélykérelmek elbiralasandl és a kszmunkandl. Példaul egy telepilésen
a jogerds birdi itélet ellenére sem fizették ki egy roma asszonynak az amugy ala-
nyi jogon jaré szocidlis témogatést.”

Napjainkra mér sajnos oft tartunk — politikusi vélemény'? szerint is —, hogy sok ro-
ma szdrmazést honfitédrsunk barhova fordul is, falakba itkazik; a kézintézményekben

10 Romano Récz Sandor: Cigany sor. Osiris Kiads, Budapest, 2006, 44. o

11 lencsés Karoly: A romékat gyakrabban igazoltatiak. Népszabadsag, 2009. januér 24.
hitp://nolhu/archivum /lap-20090124-20090124-8

12 Molnér Csaba: ,Az emlekezés lazadas”. Neépszabadsag, 2009. auguszius 2. hifp:/www.nol.hu/veleme-
ny/20090801-_quot_az_emlekezes_lazadas_quot_
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meg lehet varakoztaini, @ munkahelyérél minden indok nélkil ki lehet tessékelni; az &f-
jeli buszra jegye ellenére nem engedik felszdlIni; az iskoldban kiilsn terembe lehet kil-
deni, és az is biztos, hogy a boltban a roma kisfis utan megy a biztonsagi ér azzal
a feltételezéssel, hogy ,ha valaki csokit fog lopni, az biztos a ciganygyerek lesz”.

Tapasztalatom szerint azonban az egyenjogoként kezelt romak, ha megértést,
tirelmet és bizalmat tapasztalnak, jogkévetsk a hatésagi tgyintézésben. Egyszer
egy sitd roma né nyitott be hozzam, levegét alig kapott, vizet kért. Leiltettem, mire
smlstt belsle a sz, hogy a rendérség nyomoz a fia ellen, letartéztatték, nem 4l
nak vele széba, beszélét nem engedélyeztek, a kihallgatdsra nem kapott értesitést.

Megtudtam, hogy az iigy befejezés elétt all, és megigértem neki, hogy érfesi-
ik a fia Ugyészi kihallgatésarél. Elérkezett a fiatalkor kihallgatasanak napja, oft
volt az anyja is mint i6rvényes képvisels. Az iméntiek folytatésa az az esef, amikor
az elébbi roma né egy mésik roma nével hivatlanul, idézés nélkil nyitotta rém az
ajtét, és meghallgatast kértek. Kiderilt, hogy a masik né fia ellen bintetdeljards fo-
lyik, és a rendérségnél elutasitottak. Nem tajékoztatiak, a fogva tartott gyermeké-
vel nem beszélhetetr, és t6lem reméliék a segitséget.

Jogalkalmazaként mindig is fontosnak tartottam az tgyfelek megfelels kezelé-
sét, megszolitasat, lehetett az a tobbséghez vagy a kisebbséghez tartozs. Az
elébbit a kovetkezd példakkal témasziom ala

Két év alatt 81, huszonegy fiatalkori elleni védelhalasztasi tigyben hét hivata-
sos partfogd és huszonegy torvényes képviseld értesitésére kerillt sor. A térvényes
képviselsknek — a fiatalkorinak szolo idézés mellekleteként — levelet kuldtem,
amelyben szerepell, hogy megjelenésik a fiatalkorit érinté vademelés elhalaszté-
saval kapesolatos hatdrozat kihirdetése céligbdl szikséges. Hangstlyt helyeztem
a partfogéi értesités megfelelé elskészitésére is.

Ennek nyomdn a fiatalkoriak és torvényes képviseléik idejében megjelentek.
Ott voliak a partfogék is. Iy médon lehetévé valt, hogy mieldbb jogeréssé vélion
az érdemi hatarozat, és elindulhasson a pértfogdi tevékenység. Sajnos a kirendelt
védsk csak elvéive jsitek el.

Azt csak megjegyzem, miszerint az udvariassaghoz az is hozzatartozott, hogy
a hozzém beidézetieket a liften magam kisértem fel hivatali szobémba, ez pedig
feloldotta azok fesziltségét, akik elészér taldlkoztak a fiatalkoriak iigyészével. Az
sem volt mellékes, hogy a hatdrozat kihirdetésénél megjelend partfogdknak lehets-
ségik volt azonnal kapesolatot teremteni a parifogolital, illetve szileivel, és fordit-
va. Ez segitett a kalessnss és hatékony egyittmiksdés alapjainak megteremtésé-
ben. A fiatalkoriaknak és szileiknek sok problémajuk van, a partfogok tanaccsal,
segitségnyuijtéssal szolgdltak. Elsfordult, hogy egy-egy ilyen tigyészségi beszélge-
tés masfélkét éraig is tartott.
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Jogalkalmazsként volt alkalmam megfigyelni, hogy o fiatalkors binelksvetsk
kozstt sok a roma fizenéves, akiket csak aktakbdl, letartéztatotti kihallgatésukkor
vagy a targyalsteremben volt alkalmam megismemi, de engem az is érdekelt, hogy
miért valnak jogsériévé. A megismerést segitette, hogy javaslatomra a nyolcvanas
években a pomazi gyermek- és ifjusagvéds intézetben tizenhat fével ifjusagi klub
alakult a szabadids értelmes eliliésére. A klubtagok tebbsége roma fiatal volt,
szabadidémben bejartam velik a fél orszagot. Ekdzben rengeteg tapasztalatot
szereztem, egyre jobban megismertem Skef, és ennek nyoman kézelebb keriiltem
annak megértéséhez, hogy miért van velik dolguk a gyamiigyi, bonigyi és mas ha-
tosagoknak. Mindezeket a munkamban is hasznosithattam.

Szerintem a cigdnysdg megismerését mér a kézépiskoldban kellene tanitani.
Ezzel szemben ,..a roma és zsidé népesség gyakorlatilag kimaradt a Cartog-
raphia Tankényvkiads Kft. dltal djra kiadoft kézépiskolai torténelemoktatdst segits
aflaszbol”.™

A rend8rség arculataré|

A romak torvényes tigyfélkezelésében és egyéb jogos érdekeik érvényesitésében
—mas szervek és intézmények mellett — meghatdrozé szerepe van a rendérségnek
is. Ebben azonban nem varhatunk egyik naprél a masikra létvanyos eredményeket,
ez nem lehet kampanyfeladat, a kapkodasnak, tirelmetlenségnek rossz izenete lehet

A valtozast lassithatigk az efféle nézetek is: .., hio cbrand egy tebb évtizedes
partcllami srekségtél nehezen szabaduld rendérségtél elvami a kisebbségek tisz-
teletén alapuld kommunikécict és mindennapi moksdést”. Egy masik vélemény
szerint, a letint korok térténészi kutatésok nyoman felszinre keriild rendéri tolkapa-
saival sokszor nehezebb megkiizdeni, mint a valés problémdkkal.”

Ha csak a partéllami idsket nézzik, vitathatatlan, hogy a rendérség intézkedé-
seiben voltak tilkapdsok, példdul az emberek megaldzésa, félelemben tartasa, o
romak személyiségének, emberi méltésaganak megsértése. A rendéri szervek pro-
baltek a ,cigdnyprobléma megolddsdban a vezetd szerepet jdtszani”." Hazank-

13 Onody-Molnér Déra: Kimaradt a nagydijas aflaszbél a holokauszt és a ciganysag. Népszabadsag, 2009.
auguszlus 24.
hitp: //www.nol hu /belfold /okiatas /200908 24 kimaradt_a_nagydijas_atlaszbol_a_holokauszt_es_a_
ciganysag

14 Csanyi Klara: Rendérsk és romak. A kdzigazgatdsi kommunikécié egy sajstos kihivasa. Eurdpai Roma Rend-
védelmi Baijtarsi Kszhasznu Egyesulel, 2008, 56. o

15 Julesz Maté: i. m. 580. o,

16 Gyorok Ferenc: A ciganylakossag tarsadalmi beilleszkedése. Beligyi Szemle, 1963 /7, 85-93. o.
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ban voltak olyan helyek, ahol a romak csak a beliigyi szervek elézetes engedélye
utan jelentkezhettek be, akér ideiglenesen vagy dllandéra.” Elsfordult a magyar
rendéri intézkedések t0lzasba vitele a példaképnek tekintett szoviet intézkedések
mintéjara. De még a Szovjetunidban sem kilénbéztették meg a személyi igazolva-
nyokat szin és jelleg szerint, mint Magyarorszagon.'®

Néhany javaslat és példa a romakra vonatkozé rendérségi gyakorlat valtoza-
sahoz. Szerencsés lenne, ha a rendérség dllomdnydban minél 18bb, a kilénbszs
efnikai csoportokhoz tartozé személy szolgdlna. Ennek jelentéségét és szikséges-
ségét Romano Rdcz Séndor igy ldtia: ,Ha lennének cigany rendérok, akik fiszté-
ban vannak a roma térvényekkel, szokdsokkal, tudnék példaul hogy a veszélyez-
tetett roma férfi mindig a sajat k6zosségében talél menedéket, s azt is tudnck, hogy
miként lehet a gyanusitottal is sz6t érteni — kommanddsok bevondsa nélkal. "

Pest megyében van olyan rendérkapitanysag, ahol két roma szdrmazési rendér
dolgozik. A rendér kollégek elfogadtak ke, semmilyen hétranyos megkiilonbszte-
tésben nem volt részik. A felkésziliségik megegyezik a 16bbi rendér kollégééval, az
intézkedéseik szakszeriek, jogszertiek. Az allampolgdrokidl sem érkeztek negativ jel-
zések, a helyi lakosok elfogadtak éket, nincs kiilonbség rendér és rendér kozet. A
megyei rendéri vezetés készen all tovabbi roma rendéok fogadasara, de kevesen fe-
lelnek meg a felvételi kévetelményeknek, és ennek nem a kévetelményrendszer az
oka. A rendérk mar az iskolai binmegeldzési programokon népszertsitik a rendéri
pdlydt, illetve o helyi médigban, radicban kozzé teszik a rendérré valas feltételeit.”

Szazhatvan renddr vett részt a megyei fékapitanysag és egy civilszervezet kez-
deményezése nyoman inditott toleranciaprogramban: negyvendrés nyelvi és tiz-
6ras romoldgiai képzés. A észivevék nyolevan szdzaléka jarér, korzeli megbizott,
nyomozé és vizsgdls.”

A harmincéras konfliktuskezelési tréningen 240 rendér kapott gyakorlati képzést
a diszkriminacidmentes, az emberi jogokat fiszteletben tarté médszerekrdl, a konf
liktushelyzetben valé megfeleld kommunikacio és viselkedés (intézkedés) lehetéseé-
geird|, szabdlyairsl.”

Huszan vettek részt nyolcvandras nyelvi képzésen, és kozépfoku ciganynyelv-
vizsgdt tefiek.””

17 Horvath Ferenc: A telepen él6 ciganyok helyzete. Beliigyi Szemle, 1963/2, 74-80. o

18 Schiffer Janos — Dobos Janos: A cigénylakosséggal kapcsolatos problémék a Szovietuniéban. Beligyi Szem-
le, 1963/3., 66-72. 0.

19 Romano Récz Sandor: i. m. 101. o.

20 Pest Megyei Rendérfskapitanysag Binmegelézési Osztdly 440-4577/2009. évi informacidja

21 Uo

22 Uo.

23 Uo.
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A megyei fékapitanysag megelézési feladatai kéz¢ tartozik, hogy a fékapi-
tanysagon és tizenharom varosi kapitanységon az tigyeletes tisztek, a binmegels-
zéssel és dldozatvédelemmel foglalkozé munkatérsak szervezett igyfélkapesolati
képzést kaptak, ennek célia a szolgdlatkdzponts szemléletformalas, a konfliktus-
helyzetek elkeriilése és a korrupcié csskkentése volt.”

A fiatalkoriak tigyészeként a hatélyos utasitdsban szabdlyozott bintetéjogon
kivili tevékenységeim kozé tartozott az illetékességi terileten moksds dllami, tarsa-
dalmi és civilszervezetekkel valé egyitimiksdés kiépitése, és hogy a munkambl
kévetkezé ajénlasaimmal, javaslataimmal elésegitsem a binézés megelézését.

Elrem ennek lehetéségével, és megtapaszialtam, hogy més az tgyek idasztal
mellsli megitélése, és més a hivatali szobdn kivill, a valésagot ko zelebbrél szemigy-
re venni, érzékelni, megfigyelni; ez a hozzadllés sikeres volt a napi munkédmban. A
megelézéshez elengedhetetlen ismeretek, informaciok megszerzése érdekében ki-
|6nbsz6 szakmai partnerszervezetekkel” sikerilt egyuttmakadési kapesolatot kiala-
kitani.

A késsbbiekben gyakran megldtogatiam a gyermek- és ifjusagvéds intézet ki-
l6nbsz8 lakasotthonait és mas ifjusagi kszosségeit, ahol beszélgettink a gondja-
ikrdl, nehézségeikrsl és élethelyzetikrsl. Ezeknek a tizenéveseknek sok mondaniva-
l6juk voli, szintén beszéliek a problémaikrol.

Mindez szemlélteti azt a terepmunkdt, amelybe megprébaliam bevonni a térs-
hatésagok, példaul a rendérség képviseléit is, de akaddlyoztatdsukra hivatkozva
szinte kivétel nélkil elzarkéztak az efféle egyitimikadestél. Ennek figyelmeztets
tapasztalata, hogy a civil segité szolgdlatok ,nem jelentkeznek a rendérségen,
hogy segitségre szoruldkat taldljanak, inkabb maguk prébalkoznak utcai keress
szolgdlatukkal”.*

A terepmunkém ismeretei hasonlitanak napjaink rendérség—roma kapcsolatd-
hoz. Tudomasul kell venni, hogy a roma értelmiséggel és népességgel vald egyut-
muoksdés nélkil az emlitett gondokra nincs megoldés. A rendérségi kommunikécio-
bl hignyzik a romakkal folytatott parbeszéd, a rendszeres, személyes talalkozds
a kisebbségi kozosségekkel. A kslcsonds parbeszéd lehetdséget adna — egyebek
kozott — arra, hogy a romdk is elmondhassak, mit vamak a rendérségiél, ezzel

24 Csanyi Klara: i. m. 53. o

25 Szakmai partnerek voltok: Orszagos Gyemekvéds liga, ,J6zon Elet” Egészség- és Csaladvéds Orszagos
Szévetség, Fehér Gyuri Egyesilet, Humanitas 6és Tarsadalmi Beilleszkedést Segité Tarsasag,
Magyar K logiai Térsaség, Krminélped Sloszichold Kok 50 Vikimolo
Szekcio, Orszagos Alkohol Elleni Klubt alhigiénés P da, a Tizenéves Tandcsadd
Informacids és Fejlesz16 Egyesilet — és a sor folytathate

26 Németh Zsoli: A bg 5265 k sichoz. Kriminolégiai K
sasag, Budapesi, 1977, 135-138. o
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érezhetnék: fontosak a rendérségnek, szamukra is ugyanigy szolgdliat a rendér-
ség, mint a nem romdk szémara.” Masokhoz hasonléan® magam is ugy vélem, a
kapitanysagvezets és a teriileten dolgozé rendér évente egyszer minden roma k&-
zdsséget meglatogathatna.

Mérai Séndor szavai ezittal is megszivlelendsk: , A masok nyomoniséga igyé-
ben érezzél, hevilj¢], cselekedjél [..] ha kell, kévess el mindent, hogy segits. "

27 Csényi Kléra: i. m. 57.
28 Uo. 58. 0
29 Marai Sandor: Favesksnyv. hitp://tau.hu/files/msfuves pdf
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