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HIRES BUNUGYEK, TANULSAGOS NYOMOZASOK

MURAI ANDRAS

A Pfilf Csaba sérelmére elkévetett emberslés

A Komlo, Kossuth Lajos u. 1. szam alatti Ferro Praktik Kft. (volt Mélyfors Vallalat) te-
lephelyének portasa, Arki Arpadné 2001. szeptember 28-an, 13.25kor telefonon
bejelentést tett a Komlsi Rendérkapitanysag tigyeletére, hogy a Ho-Pfi Bt. asztalos-
muhelyében holtan taléltak Pfilf Csaba komlsi lakost, a betéti térsasag tagjat.

Az dldozatot a gazdasdgi térsasdg beliagja, Horvdth Rébert magyarszéki la-
kos fedezte fel tiz perccel a bejelentés eléit, 13.15-kor az épilet slidz&jében vér-
be fagyva.

A helyszinre kivonulé szemlebizottsag megdllapitasa szerint a haldlt durva ban-
talmazastél szarmazé — tehdt egyérielmien idegenkeziségbd| eredd — sérilések
okoztak. Az dldozat fején, nyakan és mellkasan kb. két centi aimérsjd, tompa, ke-
mény targytol szarmazo sériilések sokasaga volt lathato. Tipikus védekezési sérile-
sek azonban nem voltak fellelhetsk a testen. A rendérorvos a haldl beksvetke zé sé-
nek idejét 2001. szeptember 28-an, 13.00 ¢ra karilli idére becsilte a halofiszemle
alapjén. Oka a nyaki képletek durva roncsolédasa, feliehetden a fejre és nyakia
mért erételjes tompa behatastél szarmazé sérilések, amelyek egyebek kazstt ts-
rést okoziak a koponyateté csonfjén, a nyelvesonton, a pajzsporcon és az orreson-
fon is. A késsbbi szakértéi vizsgalat solyos agyzizédast is megdllapitott.

Nyomozaési verzidk

A helyszin statikus képe betsrésrs| drulkodott. A mihely egyik massziv, kemény fabdl
készilt ajtajan masfél centi széles feszitési nyomokat rogzitettek, az aité nyitva allt
zémyelv egyszeresen elérefolt helyzete ellenére. A helyszin nem mutatott dulakodas-
ra utalé kérilményeket, ezért a nyomozas kezdeti szakaszaban az elsé szamu nyo-
mozési verzié az volt, hogy az ismeretlen elkévets egy betéré volt, akit a helyszinre
varaflanul megérkezé dldozat megzavart a bincselekmény elkévetésében

A tettenéréssel kialakuls konflikiushelyzetet a betérd személy elleni, brutdlis 1¢-
madassal kezelte mindjart a rajtaiités pillanatdban, védekezésre és leleplezésre
esélyt sem adva az &t megzavarénak.

Erre a kézenfekvé verziora épitve kezdddstt meg a forrényomos intézkedések
szervezése, valamint a nyomozds fervezése
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A felfeszitett ajté kézelében oft ¢llt az dldozat Fiat Ducato tipust tehergépkocsi-
ia, a vezetdoldal feld| nyitott ajtéval. A szemle sorén sem az elhunyt bantalmaza-
séra, sem az ajté felfesziiésére haszndlt eszkézt nem taldligk meg, a szemle kiter-
jesztése és a terepkutatds ellenére sem. Nyomkévets kutya inditasa sem hozott
eredményt.

Mindamellett mar a nyomozas kezdetén is latszédtak olyan kérilmények, ame-
lyek felvetették annak lehetdségét, hogy a szemle soran taldlt helyszint betérés lat-
szatdt keltve dllitottak be, ezzel prébalva leplezni az emberslés magstt meghize-
doé tényleges okokat.

A legnyilvanvalobb kétséget ébreszte karilmény az volt, hogy a felfeszitett”
massziv bejarali aji¢ melleit az épilet faldban volt egy ablaknyilés, amelyet csak
egy oda témasziott farostlemez takart be. Ez a nyilas idedlis lehetéségként mutat-
kozott az épiletbe bejutasra vagyon elleni bincselekmény elkévetéséhez, hiszen
mindenféle erészakos behatoldst mellézve kindlt modot a lopds véghezvitelére. El-
lentmond tény volt az is, hogy a helyszinrél nem tulajdonitottak el semmit, holott
lehetéség lett volna értékes dolgok elvitelére. Vagyonszerzési célzattal a hatiérben
az elkévetd bizonydra magaval vitt volna olyan térgyakat, amelyek a késsbbiek-
ben érigkesithelsk.

A szemlén rogzitettek egy olyan kérilményt is, amelynek csak a nyomozas ké-
s8bbi szakaszaban lett rendkivilli jelentésége. Az dldozat teste aldl ugyanis bekap-
csolt allapotban keriilt elé a mobiltelefonja. Amikor a bizottsdag tagjai a szemle di-
namikus szakaszaban elmozditottak a holttestet, eldkerilt a készilék, és azonnal
Uzenet érkezését jelezte. Ez pedig azt jelentette, hogy a készilék olyan mértékben
volt learnyékolédva — az adott helyen 1évé radidiel-erésség figgvényében —, hogy
nem volt kapcsolhatd, elérhetd a hivok szamdra.

A nyomozés tervezésekor feldllitott verziok kozott tehdt elsésorban a betérés-
nek és az éldozat ¢liali felfedezésnek volt kiemelkeds szerepe. De alanyi oldalrsl
itt is kétfelé lehetett bontani a lehetéségeket.

Erésebb valésziniséggel szerepelt a ,belss” elkévetd, hiszen a telephelyen
tobb vallalkozas mikadst, fokozott volt a személyi jelenlét, rdadésul a telephelyet
csak a portaszolgdlaton keresziil lehetett megkdzeliteni, ahol minden mozgdst re-
gisztraltak, kilénssen az idegenekét. Az adatgyiitések nyoman kideriilt, hogy az
elkovetés napjan telies kapacitassal mikadstt az ipari terilleten 1évé Ferro Prakik
Kft. lakatosipari véllalkozasa, a Hamel Bt. és a Finta varroda is. A Ho-Pfi Bt. azna-
pi tevékenységére a késsbbiekben térek ki, mert a tarsasag adott napi igymenete
relevans adatokat tikiéz. Tehat a betérének a terileten sok ember elére kiszamit-
hatatlan mozgasaval kellett szamolnia, igy az szinte ésszeritlen kockazatvallalas-
nak tlint, nem is beszélve az elkdvetés idejérdl, a déli iddpontrél: ebédsziinet ide-
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jén kevésbé ksti le a dolgozekat a munka, és maszkdlhatnak a terileten. A kiilss”
betoré lehetdsége ezért héttérbe szorult, de megkezdédstt ennek a vonalnak az
ellensrzése is.

A harmadlagosan feldllitott verzié (bedllitott helyszin) ellensrzése sstétoen ta-
pogatédzasnak indult, hiszen elleplezett motivumra, ismeretlen okra kellett fényt de-
riteni, ahol fontos kérdés volt az is, vajon miért volt szikséges az elkévets dltal el-
émi kivant célhoz a legsilyosabb bincselekmény elkévetése.

Iit elsésorban személyi érdekek utkdzése, esetlegesen anyagi vitak jdhettek sza-
mitdsba, amikor talan kezdetben csak verbdlis csataban, vagy zsarolds, fenyege-
t6dzés jellegti kovetelésben nyilvanult meg a konfliktus, majd megegyezés hianyd-
ban fajult erészakos és durva tefilegességig.

Ezt a verzidt gyengitette a védekezési sériilések hianya, ami inkébb meglepetés-
szer(j témadast feltételezett, hiszen az éldozat 6 fizikumo, egészséges életet él6 fia-
tal ember volt, akits| egy ilyen helyzetben feltétlenil elvarhato lett volna a védeke-
zés. (Ezt feltételeziék a betéréses cselekmény tettenérésére feldllitott verzidban is.)

Ha a meglepetésszeri tamaddst vizsgdljuk, akkor ahhoz a helyszin bedllitasan tol
tulajdonképpen csapddt kellett allitania az elkévetének, ehhez informécidi kellett hogy
legyenek az dldozat mozgdsardl, a telephelyen ofthonosan kellett viselkednie, tehat
ezzel ugyancsak a ,belss” elkdveté lehetésége erésddik. Hianyzott azonban a motf-
vum, ezért jelentés energickat fekiettek a sértetti életkrilmények feliérképezésébe.

Ennek sordn felszinre keriilt, hogy Pfilf Csaba vélasa utdn vitdban volt korabbi fe-
leségével, ez igyben peres eliérds is folyamatban volt. Az elkévetés idején anyjaval
élt keftesben, a hazassagbdl sziletett két gyermek a volt feleségénél maradt. A ha-
zassdg felbontdsa utan (1988-ban volt a bontéper] 1996-ig élettarsi kapcsolatban
élt volt feleségével, majd egy masik kapesolatot [étesitett, amelyet a bincselekmény
eléti héten zart le végleg. Adat volt arra is, hogy 2001. szeptember 21-én Pfilf Csa-
ba kapcsolatba kerilt egy férjezett asszonnyal, és erré| tudomdst szerzett a né férje.
Az asszony figyelmeztette is Pfilfet, hogy kerilje fériét, mert ,kiborult a bili".

Maganéletéré| tsbb iranybol megerésitett adatok érkeztek: Pfilf Csaba és volt
felesége kozott a kapcsolat jelentdsen megromlott, rendszeressé valtak kézattik a
veszekedések, ennek hdtterében 1obbnyire anyagiak dlliak. Idetartozhatott az is,
hogy a volt feleség a birdsag dltal megitélt tartasdijat nem sokkal a bineset elétt
a gyerekenként jaré négy-négy ezer forintrél 22 ezer forintra emeltette.

Uzleti életében az dldozatot nagyon megbizhato, célirgnyos, kévetkezetes part-
nernek ismerték, kiterjedt kapcsolati kérrel. Ez elsésorban anyagbeszerzs, fuvarozo
véllalkozasabol fakadt, ebben 6 partnere a Lakics Kft. (Komls, Altéré u. 4.) volt.

E fstevékenység mellett alapitotta Horvéth Roberttel 1999-ben a Ho-Pfi Bt4,
asztalosipari termékek eldallitasara, Horvath Robert szakképesitésére és szakmai
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tudéséra alapozva. A betéti tarsasag a Baranya Megyei Munkaiigyi Kézpont pé-
lyazatan 8,3 millis forintos vissza nem téritendd témogatdshoz jutott, ennek feltéte-
le volt kilenc csskkent munkaképességt ember foglalkoziatésa. A témogatds fejé-
ben a munkatigyi kézpont az dtutalt 8sszeg erejéig jelzdloggal terhelte meg a
méhelyként haszndlt ingatlant. A betéti tarsasag nem teft eleget szerzédésben val-
lalt kstelezettségeinek, ezért késsbb az dsszeget visszakdvetelték t6lik.

Létszélagos szimbidzis

A térsasag két tagja a munkan 16l kézss hobbit Gzt szabadidejében. Pfilf Csaba is-
mert, népszerd autéversenyzé volt a rali szakégban (haromszoros magyar bajnok|,
Horvath Rébert még csak dhitozott errél. Munkakapesolatuk lehetéséget nyitoft arra,
hogy Horvéth nyolcvanezer forinttal ,bevésarolia” magat a versenysportoa Pfilf Csa-
ba mellg, innent8l a sportban is szoros térsak letiek: a versenyeken Horvaih volt Pfilf na-
vigdtora. A szabadidés egyitilétek, a kz6s rajongds a rali irént még jobban dsszeko-
vécsolta a két férfit, a szponzorokid| befolyt dsszegeken feliil a gazdasagi véllalkozas
nyereségébdl is forditotiak a sportbél adéds kiadasokra. 2001-ben megalakitottak a
Horilf Autésport Egyesiletet, ezdltal tovabbi szponzorélasi lehetdségeket szerezve ma-
guknak. A versenyzés miati ksliségeken 10l jelentés 6sszegeket emésztett fel a Pfilf Cso-
ba tulajdondban lévé Lada VFTS versenyautd épitése. A munka és a hobbi jol megosz-
lott kezstitk. Amig az asztalosvéllalkozdst Horvath Rébert feligyelie és iranyitotta,
addig a versenyzést Pfilf Csaba menedzselte. A mindkét terileten elért skerek kézos
élmények voltak, és a kezdefi munkakapcsolat bardtsaggd, marmar testvéri viszonnyd
vl Pfilf Csaba azonban szdllitasi munkai mellett kizérolag az autésportnak és a ver-
senyautd épitésének élt, a versenyzétarsak, ellenfelek elmondasa szerint kategorigis-
ban orszdgos szinten egyedilallé profi szintet célzott meg magénak, majd teliesttett is.
Sajat véllalkozasan 10l sem a versenyzés, sem az asztalos véllalkozds pénziigyi hatte-
rével nem foglalkozott, ezt a tarséra bizta. A HoPfi Bt-ben Pfilf Csaba csak kiltag volt,
az iigymenetet beliagként Horvath Rébert irdnyitotia, a pénzigyeket 6 kezelte.

Az izlefi héttér alaposabb feltarasa olyan adatokat hozott felszinre, miszerint
Horvath Rébert visszaélt tarsa bizalmaval, és az & tudta nélkil jelentés addssago-
kat halmozott fel. Ez igaz volt magdnéletére, az asztalos véllalkozasukra és a ver-
senyzésre is. A hitelezsk egyre infenzivebb kévetelése — ideérive a 8,3 milliés t&-
mogatas visszafizetését is — folyamatosan nyomés alatt tartotta Horvéthot, és
egyre valészintbbnek tint, hogy kénytelen lesz az izlettérsa tudomdsara hozni az
adéssagokat, elszamolni vele. A nyomozds befejezésekor Horvath Rébert majd 11
milli forinttal nem tudott vagy nem akart elszamolni.
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Csak kézbevetsleg emlitem meg, hogy Horvath Rébert mér a bincselekmény
elkovetése elétt megkisérelte eladni a jelzdloggal terhelt asztalosmihelyt is, emiatt
késébb kilsn birésagi eljaras indult. A nyomozsknak adatuk volt arra is, hogy Pfilf
Csaba is érezte, valami nincs rendben, hiszen az egyik pécsi fakereskedésben
anyagi vitdba bonyolddiak egymassal egy elszamolasi igyben.

A sértetti viszonyok felderitése tehdt tobb olyan dolgot kérvonalazott, amelyek
konfliktusok forrésai lehettek a két férfi magan- és izleti életében.

A torténefi ténydllés pontos feltérképezése szamos tant kihallgataséval kezds-
dot, ezzel parhuzamosan folytak a szemlén régzitett nyomok szakértéi vizsgdlatai. A
felallitott verzioknak megfeleléen adatokat kértek a modus operandi adattarbl is.

A nyomozds folyamaén beszerzett informéciok, vallomésok alapjan kibontakozd
kép nyoman székilt a tériénések idészerisége, behatarolhatéva vali azok helye.
Ezek ellenérzésére hivasforgalmi adatokat is megkértek a tavkszlési szolgdliatek-
161, valamint a vallomasokban fellelheté ellentmondasokat szembesitéseken kisérel-
ték meg feloldani.

Andersen nyomdokaiban

A Ho-Pfi Bt. igyvezetéiét, a felfedez6 tantt, Horvath Rébertet t6bbszér kihallgattek ta-
noként. Vallomasanak ¢ jellemzsje az voli, hogy a biincselekmény elkévetésének ide-
ién & nem tartézkodott Komlén, ebben az idében éppen Pécsett volt igyeit intézni.

Meég tanuként kerilt sor Horvéth Rébert poligréfos és grafometrias vizsgdlata-
ra, és kiderilt, hogy megkérdsjelezhetd a kriikus kérdésekre adott valaszainak
Sszintesége, és valoszintsithetd, hogy tudomdsa van a biincselekmény részleteirs|.

A nyomozas elsé fordulépontia akkor kévetkezett be, amikor a bevont hirkezle-
si szakérté kategorikusan kizarta, hogy Horvath Rébert az dliala hivatkozott idé-
ben Pécsett tartézkodott volna. Mobiltelefonjdnak forgalmazasi adatai, valamint a
szakérts dltal elvégzett mérések ezt egyértelmen cafoltak.

Ezen a ponton a gyant megfogant, hiszen mi oka lehet a legjobb bardtnak, a szin-
te mdr testvérként kezelt versenyzétdrsnak, a felfedezé tantnak arra, hogy valétlan tar-
talmo vallomast tegyen az tigyben? A nyomozas stlypontia ekkor dthelyezodstt...

Tovabbi gyanut ébresztett az a karilmény, hogy az elksvetés napjan a Ho-Pfi
Bi-nél nem dolgozott senki a mthelyben. ,Kilss" elkévetd nem tudhatott arrél, hogy
aznap Ures lesz a mihely.

A nyomozé hatésag kelléen megalapozotinak latta a Horvath Rébert vonatko-
z&saban felmerilé gyandt, és 2001, november 12<n gyanusitottként hallgatta ki
emberslés binsegédletében.
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Terheltként Horvath Rébert elismerte, hogy Pfilf Csaba az dltala kezdeménye-
zett telefonhivasra érkezett az asztalosmthelyhez, de dllitasa szerint kényszerités
hatasara csalta a helyszinre. Altala ismeretlen személyek (harman) mondtdk neki,
hogy kildje a telephelyre Pfilf Csabat, ahol majd 6k talalkoznak vele. Az ismeret-
lenek fellépése egyértelmien fenyegets volt, ez azt is eldrevetitette, hogy Pfilfet
bantalmazhatigk majd, de arra nem gondolt, hogy ez a haldléval végzédik. A ko-
rabban tansként tett vallomasairsl elmondta, hogy szinte mindenben valétian ada-
tokat kdzoli, mert féli egy feltars vallomds esetén a tarsat meggyilkold személyek

Horvath Rébert a kihallgatds utan binigyi érizetbe kerilt, majd 2001. novem-
ber 14-én a birésag elézetes letartéziatasba helyezte.

Tobb zavaros, szamos helyen a t6bbi felderitett adatnak — sokszor mar énma-
ganak is — ellentmondé nyilatkozat utén kialakult a gyanusitott végleges védekezé-
se és a jegyzsksnyvbe foglalt vallomasa.

A terhelti verzié szerint Horvath Rébert a bincselekmény elkévetésének délelst-
jén megjelent az asztalosmohelynél, hogy megnézze, minden rendben van-e. Ami-
kor a mohelyté| visszaindult a véros felé zsld szing Lada gépkocsijaval (aminek jel-
legzetesen erés, sportos hangja volt), akkor leintette &t harom ismeretlen, akik egy
P-s (proba) rendszému BMW gépkocsival kézlekedtek. Az ismeretlenek — kigyort,
kopasz személyek — azt kérdezték téle, van-e Csaba nevi haverja. Az igenl8 vé-
laszra csak annyit mondtak, hogy akkor adja ét neki tdvozletiket.

Késébb a gyansitott mésodszor is visszament a méhelyhez (ennek okat és cél-
jat harom kilénbozé idépontban haromféleképpen adta elé), ahol a telephely elst-
i parkoléban latta a BMWH. Csaknem fél érét tslistt a mohelyben, nagyon ideges
volt az idegenek ismételt felbukkandsa miatt.

Amikor masodszor is elhagyta a mohelyt, akkor a Kossuth Lajos utcaban mellé
kanyarodott az idegenek kocsija, majd jelezték neki, hogy dllion félre. O befordult
az egyik tizemeletes hdz mégé, az igynevezett Nevada-parkolsba. A harom ki-
gyurt kopasz fenyegets fellépésével a parkoléban kényszeritette &t arra, hogy te-
lefonon hivia fel Pfilf Csabat, majd valamilyen triggyel iranyftsa az asztalosmohely-
hez, ahol 8k beszélnek vele. Az idegenek nem tudidk, pontosan hol van a mhely,
azt Horvathnak kellett elmagyaraznia. Megemlitette nekik, hogy a telephelyre csak
a portan keresztil lehet bejutni, és ha a portés nem engedné be &ket, akkor hivas-
sak fel vele ¢t, 6 pedig utasitani fogja, hogy engedje be az idegeneket a telep-
helyre

Horvath Rébert elmonddsa szerint azzal az triggyel csalta a mhelyhez Pfilf
Csabat, hogy vegyen magdhoz kiilénbszs iratokat, aznap délutan ugyanis Pécs-
re kellett volna mennitk a versenyzéssel kapcsolatos szponzori targyalésra. (Ezt a
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szponzori targyalast senki nem erésitette meg a nyomozds sordn, egyeztetés nél-
kil pedig nem szokds ilyenre sort keriteni.)

A Nevada-parkolétsl csak két idegen ment el a BMW-vel, a harmadik térsuk
oft maradt a gyanusitottal annak kocsijanal. Csak keften maradiak a parkoléban, a
két tavollévs idegen pedig telefonon hivta fel a parkoléban maradé tarsukat, aki
ez utan utasitotta Horvathot, hogy ismételten hivia fel Pilf Csabat, és kildje vissza
8t a mohelybe. A gyanusitott ezt megtette, Pfilf nyugtazta a kérést, és visszafordult
(tehat mar volt off, mint késébb lathaté lesz).

Kerilbell husz perc mulva érkezett vissza a két idegen, Horvéth megkérdezte
18lik, hogy mi van Csabdval. Vélaszul csak annyit kapott, hogy tartsa a szgjat, ki-
|6nben megjaria. Azian harmadik térsuk csatlakozott hozzajuk, majd Pécs iranyé-
ba elhagytak Komlét. Ez utan Horvath 16bbszér probdlia felhivni Pfilf Csabat, de
a telefonja nem volt kapesolhaté.

Mivel tobbszéri probalkozds utdn sem tudta elémi, ezért kocsijéval az Altare
utcaban lévé Lakics Kft-hez hajtott (itt volt a mohely is, ahol a versenyautét épitet-
1¢k), és a portéstd| érdeklsdatt, nem latta-e Pfilf Csabat. Hogy megjelenését ezen
a helyen nyomatékositsa, hatalmas port verve megforgatta Laddjat, majd tévozott.
Sajat vallomasa szerint azért kellett itt feltinden ,megmutatnia” magdt, hogy ha
esefleg valami tortént Pfilf Csabdval, akkor ezzel alibit tudjon szolgdltatni testvér-
ének! (Ugyan miért? Es miért pont neki?)

Haladtaban még felhivta élettarsat, majd észrevett egy sarga furgont, és mivel
Csabanak is ilyen kocsija volt, uténaeredt. Ez a furgon a vérosi kérhaz felé haladt,
de mikor beérte, és felismerte, hogy nem Pfilf kocsija az, az asztalosmohelyhez
ment, ahol végil felfedezte a bincselekményt.

Horvéth Rébert vallomdsa szerint 2001. szeptember 28-an kb. 11.00 ¢rétol
12.304g tartézkodott Komlén a Nevada-parkoléban, az oft 1évé tizemeletes haz
mégott. Innen bonyolitotia le a Pfilf Csaba mozgasat irényité telefonhivasait is a hé-
rom ismereflen személy kényszeritésének hatasara.

A logikai léncolat &sszefizése

A vallomas ellenérzésére ismét hirkdzlési szakértét vontak be, & a rendelkezésre dl-
16 hivasforgalmi adatok és a helyszini mérések alapjén ezittal is egyértelmd szak-
véleményt adott. Megdllapitotta, hogy Horvath Robert kezdeményezett hivasai a
,Komls-12" jelt GSM-celldra kapcsolddva jutottak el Pfilf Csabdhoz. Ez a cella az
asztalosméhely teriletét fedi le! Az is kétségtelen tény volt, hogy a gyanusitott dltal
megielolt helyrs| csak és kizardlag a ,Komls-22" jelti celléra lehet feljelentkeznil
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Ha ez a cella példaul izemzavar esetén kiesik a szolgaltatasbel, akkor az adott
terilet téreré nélkil marad, és nem lehet telefondlni. Horvath dllitasa, miszerint a
Nevada-parkolébdl telefondl Pfilf Csabénak, tehdt ellentétes volt a fizika i6rvényei-
vel. Ezzel szemben ekkor bizonyithatéan az asztalosmthely teriletét lefeds GSM-
cellaban tartézkodott.

Helyszini kihallgatdson a gyansitott a Ferro Praktik Kft. telephelye elétti parko-
[6ban megmutatta azt a helyet, ahol elmonddsa szerint allt a hdrom ismeretlen fér-
fi BMW-e. Bizonyitdsi kisérlet keretében beigazolédott, hogy a jelélt hely kivaléan
l6thaté a telephely portdjdrel, a portas azonban nem latott idegeneket vagy isme-
retlen gépkocsit. Réadésul a telephelyre egyetlen idegen személy sem ment be.

Esszertilen volt az a terhelii védekezés is, miszerint az idegenek tavozasa utan
Horvath a Lakics Kft-hez ment megkeresni Pfilf Csabat. Hiszen pontosan & iranyt-
totta az asztalosméhelyhez, nem lehetett mashol. Sajét elmondasa szerint is tartott
azonban attél, hogy az idegenek valami sulyos sériilést is okozhattak uzlettarsa-
nak, ezért akart oft alibit igazolni magénak. Ha ténylegesen etté| tartott volna, ak-
kor logikusan azonnal a méhelyhez hait, hogy meggyszédjen Pfilf Csaba sértetlen-
ségérél. Rlelmei ellenére mégis csak hdromnegyed éra milva ment oda...

A nyomozés 2002, okidber 4- befejezésekor sem kdzvetlen bizonyiték, sem tet-
tesi beismerd vallomas nem dllt a hatésag rendelkezésére, ennek ellenére a felde-
riteft adatok az eseménysor olyan sarokkéveit alkottak, amelyek nyoman feldllitha-
tova valt a toriénések logikai lancolata. Ezt késsbb az igyészi vadirat is dtvette.

A rendelkezésre allo adatok és informaciok fényében a kévetkez logikus és
életszer eseménysort dllitotta dssze a nyomozd hatésag.

Pfilf Csaba a sajét fuvarozasi vallalkozdsdnak tgyében Pécsre készilt mar
2001. szeptember 28-an kora reggel, de még el6z68 naprél a kocsijgban maradt
egy zuhanytdlea, amelyet a Komls, Kossuth Lajos utca 1. alatti Ferro Praktik Kft. te-
lephelyén izemels, sajat betéti tarsasdguk asztalosmohelyénél kellett leraknia.
Ezért mindjart itt kezdte a napot, kitette az drut, majd Pécsre indult. Ekkor vele volt
Horvath Robert testvére is segitéként.

Reggel a négy alkalmazott a szokdsos idsben érkezett meg a Ho-Pfi Bt. aszta-
losmihelyéhez, de csak a brigédvezeté tudia, hogy aznap nem a méhelyben dol-
goznak, hanem kilsé munkavégzésre kell kivonulniuk. Ezt az informaciét a fénokik,
Horvath Rébert kézolte vele még eléz8 nap. Téjékoztatta errdl munkatdrsait, &k
dsszeszediék a munkavégzéshez szikséges szerszamokat, majd a mohely lezdrg-
sa utén Orfire indultak. A mohely ajtajat a szokdsos modon, kétszeresen eléretolt
zérnyelwel biztositottak. A négy munkds kozil egy nem vonult ki Orfire egyéb
helyben elintézendd dolga miatt, de mozgasa pontosan ellendrizhetévé vali, az el
kévetés szempontiabdl alibije megkérdsijelezhetetlen volt.
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715 koril tehat és a munkasokon, illetve Horvéth Roberten kivil nem tudta sen-
ki, hogy a mihelyben nem folyik munkavégzés, az tresen, lezarva 4ll. A telephe-
lyen mokads t6bbi véllalkozas azonban teljes kapacitéssal izemel, a terileten je-
lentés volt a mozgds.

Horvath Rébert 9.45kor kocsijaval behaitott a méhelyhez, elmondésa szerint
azért, hogy megnézze, oft minden rendben van-e, majd 9.57-kor tdvozott. Megva-
laszolatlan maradt, hogy mit kellett megnéznie a mihelyen, amikor pontosan tudta,
hogy nem tartézkodik oft senki. Efté| figgetlenil az a kévetkeztetés feltéilendl levon-
hatd, hogy 9.57-es tavozasakor még bizonyosan nem tértek be a mohelybe, hi-
szen azt észlelte volna.

Ez utdn intefték le az dllitdlagos idegenek elészér, akik érdeklsdiek a Csaba
nevi ismerése fels|

10.15kor Horvath ismét behaijtott a mihelyhez Lada személygépkocsijaval (al-
litésa szerint ekkor ldtja a telephely elétti parkoloban az idegenek BMW-ét), ahol
ezGttal mar fél érat tartézkodott. Erre az idétartamra vonatkozéan a nyomozds so-
rén végig ellentmonddéisos magyarazatokat adott, minden alkalommal mast. Egyik
verzié szerint hasmenés tort ré az idegességtsl, hogy megint oft latia az idegene-
ket, akik érzése szerint fenyegetéen kivantak fellépni a tarsandl. Félt ugyan, hogy
térsdt valamilyen atrocitds érheti az idegenek részérsl, ennek ellenére megsem fi-
gyelmeztette Pfilf Csabat egy leheiséges veszélyrel Ennyi id8 azonban mindenkép-
pen elegends volt arra, hogy a mohelyt bedllitsa egy Idtszslagos betérés helyszi-
neként. 10.44-es tévozasaval az mindenképpen tényként kezelhetd, hogy betsrs
addig nem jért a mohelynél. Az ajidhoz volt kulesa, amin aztén feszitési nyomokat
kredl, de beosziottaival ellentétben a zarat csak egyszer zarta vissza. lit megjegy-
zends, hogy azt az ajtét csak a munkasok szokték hasznalni, Horvath Rébert min-
dig egy mésik ajton kozlekedett, igy nem ismerte annak zdrdsi szokésait. (Pfilf Csa-
ba is a mésik ajiét hasznélva, a sajat kulesaval ment be a mihelybe.)

Tévozdsa utén fordultak uténa az idegenek, majd elmondasa szerint ekkor dll-
tak félre a Nevada-parkoloban, ahonnan fenyegetés hatéséra telefonon iranyitot-
ta a tarsat a mohelyhez. A terhelti vallomas tbb helyen cafolhate.

Szakériéi vélemény szerint Horvéth Rébert nem kezdeményezhette hivasait az
altala megjelslt helyrsl!

Allitasa szerint részletesen el kellett magyaraznia az idegeneknek, hol taldlha-
16 a telephely, ahové telefonon odacsalta tarsdt. Még a portan 16réné bejutdsra
is kulsn kitért. Ennek ellentmond, hogy kordbban mar létta ket oft a parkoldban.
Egyébkent is életszeritlen, hogy az idegenek olyan helyet jeléInek meg taldlkozs-
si pontként, amelyré| azt sem tudjak, hol van.
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Pfilf Csaba a 11.57-es hivas utdn 12.14-kor érkezett a mohelyhez, de nem latta
oft Horvéth Rébert kocsijat, a mohelynél senki nem volt, ezért szinte azonnal meg-
fordult, és 12.19kor kiment a telephelyrél. Ha a két idegen oft lett volna, akkor meg-
szolitiak Pfilf Csabat, hiszen az & kérésukre volt oft. De nem volt oft senkil Horvath
Robert pedig 12.19kor ismét felhivia, hogy menjen vissza a mihelyhez. Horvath el
mondasa szerint onnan tudta, hogy vissza kell hivnia térsét a mihelyhez, mert az
idegenek kozoliek vele. A képletbs| az idegeneket kivonva erre egyetlen lehetsé-
ges magyardzat adédik: Horvéth Rébert oft volt a helyszinen, és észlelte, amint Pilf
Csaba odagurul teherautéjaval a mihelyhez! Valészindsithets, hogy Pfilf Csaba ki
sem szdllt az autéjabdl, hiszen nem létta oft az 6t odahive Horvath kocsijat. Hor-
vath pedig nem szokott gyalogosan kézlekedni. Pontosan ekkor, 12.19-kor csérget-
te meg ismételten Pfilf Csabdt, hogy ne haitson el, fordulion vissza a mohelyhez,
mert oft varja. Nyilvén megmagyardzta, hogy miért nincs oft a kocsija.

Horvéth Robert telefonhivésai a Komlé-12 jelt GSM-cellaban bonyolsdtak le,
ez a cella pedig az asztalosmohelyt fedi le térerével. Egyetlen hivésa volt a Komls-
22 jelg cellabol, amikor a cselekmény utan, a Lakics Kft. portéjat elhagyva az élet-
tarsanak telefondlt. Ekkor azonban ténylegesen ebben a cellaban tartézkodott.
Pfilf Csaba mihelybe csaldsakor is a Komlé-12 cellabel telefondlt, amely nem ter-
jed ki a vallomésaban megadott helyre.

Tehat 12.21or Pfilf Csaba ismét behajtott a portan, odament a mohelyhez, ki-
szallt a kocsibsl — annak ajtajét még nyitva is hagyta, mert tovabbra sem létta oft
térsat, aki odahivia —, majd bement a méhelybe, hogy megkeresse Horvatho. it
az események olyan gyorsan torténtek, hogy 12.27+or Pfilf Csaba mobiltelefonja
mar a fekvé dldozat teste alaft hevert a GSM-halézat szamara elérhetellenil. Ez
pedig alatémasztia azt a feliételezést, hogy a helyszinen nem volt semmilyen vitat-
kozas, majd dulakodds. A helyiségbe beléps Pfilf Csabat orvul és vératlanul t¢-
madia meg Horvath, a férfinak esélye sem volt a védekezésre. Vélhetéen mér az
elss utésté| tehetetleniil roskadt dssze, és igy szenvedte el a haldlat okozo tebbi
bantalmazast. A dulakodds kialakulasanak lehetdségét Horvathnak eleve keriilnie
kellet, hiszen az aldozat testi f5lényben volt. Biztos megoldast csak a lesbél indi-
tolf, meglepetésszer( témadas adhatott.

A rendelkezésre allé adatok alapjan igy allt 8ssze a logikai lancolat, ami a k-
rilmények ismeretében nem egy, hanem az egyetlen(!] lehetséges mozzanatsora
lehetett a gyilkossagnak. Logikus és élefszerd... de vajon hogyan keriilhetett Hor-
vath Rébert a mihelybe észrevétlenil, hogy elkvesse a bincselekményt2 A telep-
hely egyetlen hivatalos bejdratdn, a portdn keresztil bizonyosan nem, mert azt re-
gisziraliak volna, ahogy aznap (és mindig) az &sszes egyéb mozgdst is.
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Mér a helyszini szemle idején is rogzitetiek azt a kérilményt, hogy az asztalos-
muhely mégatt rézsiin, a fiben csuszasnyomok latszanak. A késsbbi adatgyiitések
nyoman kiderili, hogy a telephelyen dolgozék k&zil néhényan — akik gyalogosan
jarmak dolgozni a Szilvas vérosész felél — az asztalosmohely magsti dsvényt, egy
meredek délési, erdss, alindvényzettel benstt részt haszndligk a bejarashoz.

Ebbsl adédéan ezt a megkszelitési lehetéséget a gyandsitott dltal hivatkozott
harom idegen sem ismerhette, hiszen még azt is a széjukba kellett ragni, hogy hol
talalhatd, hogyan lehet megkézeliteni kocsival a telephely portajét, mert nem vol-
tak ismerések Komlon.

Erdekes adalék, hogy Horvath Robert a bincselekmény elkévetése elstti napok-
ban utasitotia a munkdsait, hogy takarfisék ki a mohely mogétii rézstt, a Szilvés fe-
¢ felvezetd dsvény bejaratat szabaditsék meg az elvadult alinévényzettsl. Horvath
Rébert bincselekmény felfedezésének” idején viselt és lefoglalt nadrégjan pedig
sarat és zold novényi felkensdést mutatott ki a szakérts...

A nyomozé hatésag eldit az elébbiek szerint dlit dssze az elkévetési mechaniz-
mus, és az egyedili gyanUsitott Horvath Rébert volt. Feltételezhets volt ugyan,
hogy az eseményekré| tudomdsa volt a gyandsitott éleftarsanak is, de ezt még kéz-
vetett médon sem lehetett bizonyitani.

A jogerds felmentéshez vezetd Gt

2002. oktéber 8-an, a nyomozds befejezésekor a biniigyi irafokat vademelési jo-
vaslattal adiék &t a Baranya Megyei Féigyészségnek.

Targyaldsok utan, az tgyészi vadirat alapjén a Baranya Megyei Birdsdg
2003. jonius 26-6n hozott itéletet, amelyben a vadlottat felmentette(!) az elére ki-
tervelten, kilénss kegyetlenséggel elkdvetett emberslés vadja aldl, mivel nem latia
kellsen bizonyitottnak.

Az itélet indokoldsabsl egyértelmivé valt, hogy a birésag t6bb izben tévesen
értelmezte a nyomozd hatésag kévetkeztetéseit, mikszben hianyosan, sét néhol
iratellenes adatokra alapozva vette fel az dltala megdllapitott tenydllast. Ezért a vé-
dat képviseld igyész fellebbezést jelentett be a biréi dontés ellen

A védat képvisels f6igyészségi igyész 2003. okidber 3-an kelt, a Baranya
Megyei Birésagnak cimzett dtiratéban hét oldalon indokolia meg a vadképviselet
altal bejelentett fellebbezést, majd a Pécsi Fellebbviteli Foigyészség vezetéje
2003. okiéber 21-én tovdbbi adatokkal kérte a tényallas kiegészitését, immar a
masodfokon eligré Pécsi fiélétablanak cimezve levelét, amelyben a fellebbezést
modositva még bizonyitds felvételét is inditvéanyozta.
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A Pécsi liélstabla mint masodfoky birésag 2004. februar 19¢n, 8.30kor ult
dssze nyilvanos targyalasra. A vadat képvisels tigyész fenntartotta az irasban be-
nydjtott inditvanyi, egyebek kézétt a bizonyitdsi inditvanyt a vadlott kihallgatasara
vonatkozéan. A birésag a kihallgatdsra irdnyuld tgyészi inditvanyt végzéssel eluta-
sitofta.

Ez utdn, a targyaldsdl felvett jegyzkanyy tantsdga szerint, a vad képviseleté-
ben eliaro igyész még fenntartotta a tovabbi igyészi inditvanyokat, majd egy bi-
161 kérdés utdn bejelentette, hogy az igyészi fellebbezést visszavonjall).

Az igyész visszalépésével 2004. februdr 19¢n, 9.00«or jogerére emelkedett a
Baranya Megyei Birosag 3.8.812/2002,/22. szémi felments itélete, Horvéth Re-
bert a targyaldterembd| szabad emberként, ériatlanként és bintetlenil tavozhatoit.

Vérszemet kapvan pré és kontra

Felmentésén felbatorodva 2004. julius 29-én Horvéth Rébert felperesként keresetet
nydjtott be a magyar dllam ellen, kértalanttési pert inditva, és a jogtalan fogva tar-
tasaval (elézetes letartoztatds) felmerile és 6t éré 2 727 Q40 forint vagyoni és tiz-
milli¢ forint nem vagyoni kér megfizetését kérte, plusz ennek kamatait, illetve az
ugyvédi dij megfizetését a pertérgyérték hisz szézalékdban megielslve annak
Osszegét.

Az Igazsagigyi Minisztérium erél IM/KEPV,/2004,/578 /K/2. szamy 2004,
szeptember 15n kelt dfiratdban téjékoziatta a Baranya Megyei Rendér-fékapi-
tanysagot.

A bineset kérilményeinek, iratainak megismerése utan én is arra az dlléspont-
ra jutottam, hogy nem lehetett més a tettes, mint Horvath Rébert. Elkezdtem uténa-
jami, milyen t6rvényes lehetéség all nyitva arra, hogy a felmenteit Horvéth Réber-
tet ismételien birosag elé dllitsak, és elitéliek. Rendérségi hatdskasrben erre
semmilyen lehetéség nem kindlkozoft, igy kétve volt a keziink. Egyedili t6rvényes
otként a perdiitési eliaras maradt, ahhoz azonban olyan 6}, bizonyité ereji adatok-
ra lett volna szikség, amelyek indokoligk a peijités elrendelését szorgalmazo
Ugyészi inditvanyt.

Kozben olyan informéciok jutottak tudomasomra, hogy Pfilf Csaba édesanyja
sem fudott belenyugodni a vadlott felmentésébe, 16bb médon prébalkozott kiglini
vélelme mellett, miszerint fiat a legjobb bardtia dlte meg. Pénzét sem kimélte ennek
érdekében: magannyomozst fogadott, és az & segitségét is igénybe véve probalt
tovabbi terheld bizonyitékokat beszerezni Horvath Rébert ellen. Megtudiam azt s,
hogy a Horvath Rébert dltal inditott kértalanitési pernek mikor lesz a kévetkezé tar-
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gyaldsi napja a Baranya Megyei Biréségon, ennek tényérél és idépontiérél névie-
lenil telefonon tajekoztattam Pfilf Csaba édesanyjat, akinek el nem volt tudoma-
sa. Csak annyi voli a célom a hivéssal, hogy az dldozat édesanyja jelen legyen
ezen a targyaldson, megismerje az oft elhangzottakat, azok fokozottan inspiraljak
Ujabb tények beszerzésére. (A rendérségnek mar nem volt jogalapja nyomozast
folytatni vjabb bizonyitékok beszerzése céligbdl.|

Pfilf Csabané 2005. szeptember 8-4n megjelent a béiniigyi osztdlyon azzal,
hogy j informéciéi vannak, amelyeket bejelentésé| szl6 jegyzékdnyvben dgzi-
tettek, de az dltala elmondottak, tartalmukat tekintve, nem szolgdliak semmilyen j-
donsaggal. 2005. november 8-an az dldozat édesanyja ismét bejelentést tett, ezt
szintén jegyzékonyveziék. Ebben mar konkrét személyeket emlitett, akiknek a fudo-
masa szerint érdemi informéciéi vannak a bincselekmény elkéveisiérél. A bejelen-
téseihez Pfilf Csabané csatolt két névtelen levelet is, amelyeket postén kapott, és
amelyekben emlitést tesznek a fia gyilkosaral.

A pertjitdsi nyomozds

A bejelentésekré| felvett jegyzekonyveket, illetve a két névtelen levelet eljuttattuk a
Pécsi Fellebbviteli Féigyészségre is, és 20006. janudr 114n az eléadd iigyész — mi-
vel az iratokban 1évé informaciok nem voltak elégségesek egy periitasi inditvany-
hoz — BF. 164,/2005/1/IX. szémon perdjitési nyomozést rendelt el, egyben meg-
hatdrozta a bejelentések kapcsan végrehajtandd feladatokat. A pertjitasi
nyomozds feliigyeletére a Baranya Megyei Féigyészséget, teljesitésére a Baranya
Megyei Rendér-fékapitanysag Binigyi Osztdlydt jelslte ki.

A pertjitasi eljéras jellegébsl adédéan az eligrasbel kizartak mindazokat, akik
az dlapigyben eliariak, igy engem jeléliek ki a nyomozds teljesitésére. Elss dol-
gom volt felvenni a kapcsolatot az Igazsagigyi Minisztérium Jogi Képviseleti F&-
osztdlyéval, ahol kértem a Horvath Rébert dltal kezdeményezett kartéritési per
azonnali felfiggesztését az eljards befejezéséig.

A fellebbviteli f6igyészség dltal meghatérozott feladatok teljesitése még janu-
arban megkezdédstt, de lathatova valt, hogy kevés esély van arra, hogy azok ét-
016 sikert, konkrét bizonyitékot szolgdltainak majd a pertijitasi eljards kezdeménye-
zéséhez.

Tekintettel arra, hogy a nyomozés feligyeletével a Baranya Megyei Féugyész-
séget biztak meg, ezért felvetiem a kapcsolatot a féugyészhelyettes asszonnyal:
latio-e jogi akadalydt egy fitkos adatszerzési eliaras meginditasanake Bar a ma-
gyar joggyakorlatban nem volt példa a penjitési nyomozas keretein bell folytatott
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titkos adatszerzésre, a féigyészségi dlldspont alapjan a buntetdeljarasrél szolé tor-
vény nem zdrja ki az alkalmazasat. Erre a kérdésre késdbb még visszatérek.

A kapott felhatalmazés biriokaban eléterjesziést készitetiem a titkos adatszer-
2zés inditvainyozasdra, és a féigyészség kezdeményezésére a Pécsi Vérosi Birdsag
elrendelte. Igy kaptunk kilsé engedélyt Horvéth Robert telefonbeszélgetéseinek
megismerésére, rdgzitésikre. (Természetesen itt csak azokrdl az adatokré| ithatok,
amelyeket késébb bizonyitékként lehetett felhaszndini a perjitasi eligrasban, azaz
megszint a mindsitésik.)

A forgalmazasi informéciok kezdetben nem hoztak semmilyen eredményt. Egé-
szen egyszeren azért, mert Horvath Robertet mar a legkisebb mértékben sem fog-
lalkoztatta a Pfilf Csaba sérelmére elkéveteti emberdlés, jogerdsen felmentettként
nem nyomasziotta a terhe. Ami 6t lelkileg még kstétte a cselekményhez, az a mo-
gyar dllam ellen inditott kartéritési eljaras volt, ebbsl jelentés anyagiakra szémitott.
Mveleti informdcioként szépen kérvonalazédott, hogy tobb személynek is tarto-
zik, a felgydls adoéssagok dsszességében jelentds anyagi terhet réttak ra és az
éleftarsara. Mindketten rendszeresen dolgoziak ugyan, de Horvath Rébert aszta-
losként megkeresett munkabére, tarsa fodrészi fizetése nem adott reményt arra,
hogy kilébaljanak az adéssagokbsl. Mindekézben tovébbra is szerelmesei voltak
az autésporinak, ez pedig fovabbi anyagi dldozatokat kévetelt.

Annak érdekében, hogy a megfigyelt személy érdeklddését visszairanyitsam a
bincselekményre, sajtokszleményt jelentettiink meg, miszerint a rendérség ismét
nyomozni kezdett az iigyben. Erdekes modon ennél sokkal jobban felizgatta, ami-
kor megkapta az értesitést, hogy a nyomozas miatt felfiggesztették a kartéritési el-
jarést. Pedig napokon belil varhaté volt a kartéritési itélet...

A telefonforgalom ellendrzésekor egy pizzarendelés kapcsan sikeriilt megdlla-
pitani, hogy Horvath Rébert hol lakik az éleftarsaval albérletben. A hitelezsk elsli
rejiézkddés miatt ezt a lakcimet csak a legkdzelebbi hozzatartozek ismerték. Az is
lathatéva valt, hogy Horvath Rébert senkivel nem beszél telefonon a binigyrsl, az
Gjraindulé nyomozasrol. Pariéval is kerillte ezt a témat telefonon, egyszeribb volt
mindent megbeszélni otthon, bizfonsagban, keftesben.

Egyértelm(vé vali, hogy ha egydlialan lehetséges bizonyitékot beszerezni Hor-
vath Rébert biinssségére, akkor arra csak a legnagyobb konspiralisag mellett és
Jtestkozelbsl” van mod. Bar arra sem volt bizonyiték, hogy ha Horvéth az elkéve-
16, akkor errél az éleftarsa is tud. Viszont harmadik személy széba sem kerilt.

Osztalyunk eldterjesztést tett az albérlet helyiség-ellensrzésének engedélyezé-
sére, majd Ugyészi inditvény utdn birdi végzés sziletett a kilénleges eszksz alkal-
mazdsdra.
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Idskszben teliesiliek a perjitasi nyomozas elrendelésekor meghatérozott fel-
adatok, és — ahogy az elérelathatd volt — nem szolgdltattak bizonyitékot Horvath
Rébert binssségére. A killonleges eszkdzok dlial beszerzett adatok viszont egyre
inkabb abba az iranyba mutattak, hogy az emberslés elkévetsiét tarfiuk megfigye-
lés alatt, de ezt még nem lehetett egyértelmien bizonyitani.

Erdekvezérelt érzéketlenség

Bizonyos foku értetlenség volt bennem Horvath Rébert binsssége kapcsan, az el
kovetés ellen szslt ugyanis az alapigybél megismert kapcsolata az éldozattal. Az
offani adatok szinte egyéntetten mutattak ré, hogy a két férfi nagyon ¢, bardti,
szinfe festvéri viszonyban volt egymassal. A munkakapcsolaton, a versenyzéi egy-
masrautaltségon til szabadidejikben is dsszejartak, Horvath Rébert nemegyszer
volt vendég Pfiliéknél, egy asztalndl tltek az ¢ldozat édesanyja dltal készitelt ebéd
elfogyasztasakor. (Megjegyzem, hogy ez a szoros kapcsolat még az édesanya
elstt is annyira nyilvénvalé volt, hogy az alapiigyben folytatott nyomozas elsé ré-
szében még & is az akkori gyanusitott partian all, hitt az értatlanségaban, csoma-
got kildstt neki és latogatta.)

Vajon Horvath Rébert személyisége lehetségessé teszi-e egy ennyire kozeli ba-
rat meggyilkolasat, figgetlenil attel, hogy milyen egyéb motivumok szslhatnak az
elkdvetés mellett2

Az alapigy nyomozalfi iratai kz6tt [évs, a Horvath Rébert személyiségérd| ké-
szitett pszicholégiai vélemény annyira szakmai volt, hogy kivilallé szamara mar-mar
értelmezhetetlen volt. Felkértem Pdsztor Attila klinkai szakpszichologust, igazsag-
gyi pszicholégus szakériét, hogy a kordbban adott véleményét a szaknyelvezet
mellézésével fejise ki. Ezzel parhuzamosan beszereztem a kartéritési eljgrasban ké-
szilt igazsagigyi orvos szakértsi véleményt is, amely a testi vizsgdlatokon il a pszi-
chés vizsgalatokra is kiterjed.

A szakvéleménybsl megdllapithats volt, hogy Horvéth Robert lelki folyamatai,
pszichés karaktere alkalmassa teszi &t arra, hogy csekély érzelmi kétédési hafok-
kal, felszines, kapkods, tartds nélkili hipoman szinezet(i viselkedésével elksvethes-
se a bincselekményt. Személyiségmiksdéseérs| ssszességében elmondhats, hogy
érdekvezérelten sodrodik, érzelmileg nem élie meg a veszteséget, viselkedését
nem gdtoligk szorongdsok, félelmek. Ezzel egyiitt igen j¢ megfigyels, gyorsan rea-
gdl a komyezet eseményeire. Empdtias készsége fejletlen, egocentrikus ember. A
klasszikus kriminoldgiai értelemben a tipusos pszichopdtias (pszichopata) szemé-
lyiségjegyeket mutatia.
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A kilonleges eszkozok tjgn beszerzett adatok tovébbra is sejtették, hogy Hor-
vath Rébert korill szorul a hurok, viselkedése és parbeszédei élettarsaval e felsl
nem hagytak kétséget. Szorongds leit Grré rajtuk, szinte vartek a pillanatot, mikor
megy ki a renddrség és viszi be a feérfit ismételt gyanusitotti kihallgatésra (nem vol-
tak fisztaban vele, hogy a pejitasi nyomozasban erre nincs lehetéség). Felemle-
gették az egykori biintetéeljgrast, a kihallgatdsokat, a védekezési taktikat, és nem
birtak megemészteni, hogy a rendérség Gjbdl nyomozni kezdett. Taldlgattak, mi-
lyen ¢ karulmeény merilhetett fel, amely ezt indokolta. Gondolatmenetik mindig Pilf
Csabanén és az egykori védsjikon akadt el: csakis az 6 kavardsuk lehet az oka
az ismételt nyomozdasnak. Abban is egyetértettek, hogy ha mar akkor sem tudtak
bizonyitani a blindsségét, akkor ez ennyi idé tévlatébdl még inkabb kilétgstalan
Egyik beszélgetésiksn Horvath élettérsa arulkods kijelentést tett: ,J6, ez mindenki
eltt tiszta volt, hogy te voltdl, csak egyszertien nem birték bizonyitani. De akkor
ennyi id6 utdn hogy tudndk bebizonyitani?”

Beszédes volt e kijelentés a tekintetben is, hogy az élettérs tudott a dologrel
Igazolta azt a feliételezést, hogy Horvéth Rébert egyetlen emberrel beszélhefi
meg a dolgot. Es a rendérség mér figyelte...

Mindezek ellenére tovabbra sem volt olyan egyértelmd, kézzelfoghaté bizonyi-
ték, amellyel magabiztosan a fellebbviteli f6igyészség elé lehetett volna allni,
hogy inditvanyozzdk a perjitas elrendelését.

Ha csak ilyen solyo kijelentésekkel lehet gyanuba fogni Horvathot, az még a per-
Ujités elrendelését is kétségessé teszi, nemhogy egy maraszialé ftélet meghozataldt.

Arra az elhatérozésra jutotiam, hogy az elrendeléskor meghatarozott tantkon
10l olyan személyeket is megszlitok, akik nagyon kézeli kapesolatban vannak az
egykori gyantsitottal. Igy kerdlt sor 2006. éprilis 11-én N. Gabor kihallgatésara is;
Horvath neki is tarfozott. R& azért esett a vélasztas, mert a t6bbi tanthoz képest
sokkal kézelebbi volt a kapesolata — gyermekkori bardtsag — Horvathial, igy var-
haté volt, hogy kihallgatds utan felveszi vele a kapcsolatot. Ezért tudatositottam a
tantban, hogy a jelenleg folyamatban 1évé nyomozasban is Horvéth Réberttel
szemben prébdlunk meg bizonyitékokat dsszegy(ijteni, de & mér nem lehet ismét
gyansitott, kihallgatni sem fogjuk. O legfeliebb a birdsag elé kerilhet legkszelebb,
de vadloftkéntl

Azon 10l hogy N. Gabortél egy eléttink addig ismeretlen, Horvathoz ksthetd
telefonszamot tudiunk meg — amit szintén ellendrzés alé vontunk —, sikerilt elérni,
hogy Horvath Rébert kézvetlentl értesiilion a nyomozasrél, annak céligrel. N. G-
bor azonban a birtokdba jutott informaciéval megprébdlta a maga malmara hajr
tani a vizet, és azt arra hasznalta fel, hogy a tartozast behajtsa Horvathon. Meg-
lebegtette elétte, hogy ha révid idén belil nem kapja vissza a pénzét, akkor &
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nézve igencsak kedvezétlen vallomdst tesz a rendérségen. Ezzel sikerlt ugyan fo-
koznia a fesziiltséget a mar addig sem nyugodt parban, de még ebben a feszilt
helyzetben sem jutottak el addig, hogy kétséget kizars, bizonyit erejd kijelentést
tegyenek Horvath binssségére.

A kelepce

Ugy lattam, hogy ezt az dllévizet csak valami nagy hordereji dologgal sikertlhet
felkorbacsolni, célirnyosan kell kiugrasztani a nyulat a bokorbdl. Beidéztem Hor-
vath Rébert testvérét is, és & nem kivant élni azzal a jogéval, hogy nem kételes ta-
novallomast tenni, ezért 2006, jonius 14-n kihallgattam. Elve a lehetéséggel, félre-
vezetiem, dezinformdliam &t: a csak részben valds alapokon nyugve, zavarkeltésre
alkalmas informaciot ugyanis rajta keresztiil szandékoztam eljuttatni a célszemély-
hez. Kihallgatésakor kézéltem vele, hogy a rendérség megtaldlia a komléi gyilkos-
sag elkdvetésekor hasznalt eszkozt, és éppen DNS-azonositdson van.

A kilsnleges eszkszokkel megfigyelhets volt, hogy H. Ldszl6 szinte még el sem
hagyta a rendérség épiletét a kihallgatasa utén, azonnal felhivia a testvérét. To-
vabbitotta neki a dezinformélas adatait, amelyek szinte sokkolrgk Horvath Reber
tet. Annyira, hogy késsbb & hivia vissza a testvérét, hogy mondja el még egyszer,
pontosan mi tértént, mert nem taldl G szavakat. O ismét elmondta neki, hogy a
rendérség megtaldlia az elkévetés eszkdzét, amelyen DNS-azonositdst végeznek.
A beszélgetéseket teljes terjedelmikben régzitettik és felhasznaltuk, mivel bizonyit-
jak, hogy Horvath Rébert milyen terjedelemben és mélységben kapott informacie-
kat a testvérgisl.

Még ezen a napon, 20006. jinius 14-én esfe ofthon is széba keriilt Horvath Ré-
bert és ¢élettdrsa kdzatt a tesivéridl kapott informacié. A né rettenetesen ideges, és
aggadik, hogy parjat ismét lecsukisk. De hihetetlennek tartja azt is, hogy ennyi idé
utén megtaldlianak egy ,pajszert”(!).

Horvath hosszasan prébalia nyugtaini 6t, hogy ennyi idé utén mar képtelenség
a DNS-azonositds. Kilénben is, azéta 6tszér volt 8sz, levélhullas, az avar ellepett
mar mindent. Képtelenség megtalalni az eszkozt. Parja rakérdez, hogy vajon azt
honnan tudtak, hogy melyik ,erdsben”(l) kellett keresni.

A beszélgetésbs| egyértelmen létszott, hogy a felek teftesi informacidkkal bir-
nak, hiszen a dezinformdcié sem a konkrét eszkézre, sem a feltaldlasi helyére vo-
natkozéan nem tartalmazott adatot.

Masnap munka utén ismét azonnal ez a téma kerilt napirendre kéztik. Horvath
ingerilt, mert az idegességtsl nem tud aludni, nem tudja kipihenni magdt, faj a gyom-
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ra, minden pillanatéra rényomja bélyegét a stressz. Pérja vigasztalni és nyugtatni
probdlia azzal, hogy de hiszen ,azt” nem is oft helyezte el, nem a ksmyéken, ha-
nem mashol. [gy aztén meg sem talalhatick.

Aztan Horvath végre egyértelmden teszi helyére a dolgokat: , Figyel;, kicsim! En
azt... csak Ugy foglam meg, érted, csak kesztydvell”

Maid tovabb bizonygatia, hogy széz szazalékig biztos abban, hogy nem ma-
radhatott t6le DNS-nyom az eszkézon, igy még ha megtalaltak is, nem lehet &sz-
szefiiggésbe hozni vele.

Megmutatkozott Horvath Rébert kombindcids képessége is, ez pedig igazolta
a réla alkotott pszichologiai véleményt is: gyors észjarass, gyorsan alkalmazkodd
személyiség. Felveteite ugyanis annak lehetéségét, hogy a rendérség csak azért
hintette el ezt a megtaldlasos szforil, hogy &t az eszkdz elrejiési helyére csalja...

A késebbiekben is voltak még hasonld beszélgetések kettjik kazatt, Horvath
gyézkadte a parjat — és egyben magdt is — hogy ha a DNS-azonosités mar elké-
szillt volna, és sikeres left volna, akkor 6t mar régen bevitiék, bezarték volna. Visz-
szatéréen megnyugtatia élettdrsdt, hogy nem fogta meg kézzel az eszkozt, ezért
nincs miért pardzni. A nd viszont nem birja a nyomdst, folyamatosan ki kell beszél-
nie magabsl a dolgot. Nagyon fél attél, hogy ismét bezarigk Horvathot, ezért fo-
lyamatosan kérdez, garanciét varva arra, hogy ezdttal nem lesz, nem lehet baj
Horvathot mér az ériletbe kergeti ezzel az dllandé kérdezésksdéssel: ,J6... most
ha meg nem tudndm az egészet, akkor meg mennyi kérdésem lenne teszerinted?
Ezermillis!l!” Majd késébb: , Idegeskedsz, hogy fe... nekem is nagy fitkot kell hor-
doznom a vallamon!”

A penjitasi nyomozdsban ezzel olyan 0 bizonyitékokat sikerilt beszerezni,
amelyek — az alapiigyben felderitett adatokra épilve — mar kellsen erés alapot ad-
hattak a perjitasi eligrés elrendeléséhez, egy ismételt vademeléshez.

A titkos adatszerzés eredményeit bemutattam a nyomozést feligyelé féugyész-
helyettes asszonynak, aki meghatdrozta, hogy azok kézil a vadhatésag miket kivan
felhasznalni bizonyitasi eszkdzként a bintetéeljgrasban. A minésitési jelélések 16rlésé-

vel felhasznalhatévé tett adatokkal egyiitt 2006. oktéber 6-an zértam le a pertjitasi
nyomozdst, és a nyomozati iratokat megkildiem a Pécsi Fellebbviteli Féugyészségnek
azzal, hogy a Pécsi ltélétablandl inditvanyozzak a peniitas elrendelését.

A jog utjai kifirkészhetetlenek
Nem sokkal késsbb — az alapiigy végén tériént érthetetlen igyészi visszalépést

megfejelve — jott a kovetkezé hideg zuhany, amikor a perjitasi inditvény benyjta-
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sara nyitva &llé harmine nap elétt két nappal(!) a fellebbviteli tigyész telefonon ks-
zélte velem, hogy nagyon sajndlia (mert az iratokbol latia, hogy mindent megtet-
tem az eredményes felderités érdekében), de rossz hirt kell kézslnie: a Pécsi Fel-
lebbviteli Féugyészség nem tesz inditvanyt a perjités elrendelésére, mert
alléspontia szerint a bizonyitékokat térvénytelen Gton szereztem bel A titkos adat-
szerzéssel beszerzett bizonyitékok nem haszndlhaték fel, mert az adatszerzésnek
nem volt jogalapja.

Elzarkozott abbéli kérésemtél, hogy ezt irjgk le, indokoligk meg és kuldjgk meg
a Baranya Megyei Rendér-fékapitanysagnak. Minden tovabbi felvilagositést eluta-
sifott azzal, hogy kérdéseimmel forduliak a fénskéhez.

Tehetetlen és elkeseredett voltam, mivel a rendérségnek semmi lehetésége nem
volt beleszélni a Pécsi Fellebbviteli F6igyészség szobeli(l) dontésébe. Az eljéras
t6rvénytelennek mindsitése nem engem mint eléadé nyomozét minésitett, hiszen an-
nak minden utébb vitatott mozzanata a Baranya Megyei Féiigyészség feligyele-
tével és a Pécsi Vérosi Birdsag engedélyével zajloft.

Jogi lehetéségek hianydban eldéntstiem, minden kévet megmozgatok, hogy
legalabb elvi szinten, magamnak igazoliam a nyomozas szakszeriségét, jogszers-
ségét. Levelet irfam az orszdag 6sszes egyeteme jogtudomanyi kardnak, amiben -
viden vazoltam a felmerilé jogértelmezési nézeteltérést, és hogy az mihez vezetett.
Valaszokat vartam az elméleti jogtudssoktel, hogy dllaspontjuk kifejtesével érvelje-
nek a hivatkozott eljgrds torvényessége mellett, vagy ellene.

A visszaérkezs vélemények kilonboztek, ami nem nyugtatott meg. A kilénbs-
26 egyetemek bintet8jogi fanszékének vezetsi masképpen értelmezték a jogi
helyzetet, és nem csak amyalainyi eliérésekkell Volt, ahonnan teljes egészében a
fellebbviteli f8ugyészség dllaspontia kdszont vissza, de tébb helyrél a nyomozas
16rvényességét alatdmaszié vélemény érkezett.

Példaul az egyik budapesti egyetem dlléspontja szerint a perjitasi nyomozas
is nyomozas, noha katottebb az ,altalanos” nyomozdsndl, igy csak az elrendeld
altal megszabott keretek kazatt folytathats. Ez azonban nem jelentheti azt, hogy a
penjitdsi nyomozds pusztan az utasitdsban felsorolt eljarasi cselekmények egymds
utdn kévetkezé mechanikus elvégzése legyen. Gyakran felvetédheinek — és rend-
szerint fel is vetédnek — olyan vjabb kérilmények, amelyek az alapiigy megitélése
szemponljabol jeleniések leheinek, de amelyekkel a perjitési nyomozas elrende-
l¢sekor még nem szémolhattak. ,Ha a nyomozé hatésdg kezdeményezésének a
felugyeletet gyakorld igyészség helyt ad, s inditvénydra a titkos adatszerzés birdi
engedélyezésére sor keril, a feliigyeletet gyakorld tigyészség felettes igyészsége
aligha helyezkedhet arra az dlldspontra — mintegy felilbirdlva a nyomozdsi bird en-
gedélyét —, hogy »a bizonyitékok beszerzése nem volt i6rvényesc.”

Belugyi Szemle,
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A szegedi egyetem tajékoztatdsa szerint a Szegedi ltélétabla képviselt az
elébbivel megegyezd dllaspontot is, tanszékik azonban nem oszfia ezt a véle-
ményt. Szerintik a Be. 200. &a alapjén — megfelelé engedélyek birtokaban — a
nyomozé hatdsdg csak a nyomozds iratainak ismertetéséig végezhet a titkos adat-
szerzés kdrébe fartozé cselekményeket. A titkos adatszerzés engedélyezésére ki-
zérélag a nyomozési biré jogosult, aki a birdsag feladatait a vadirat benytjtasa
elstt latia el. Ezért e szabalyok alapjan a szegedi egyetem tanszéke azt az dllas-
pontot képviseli, hogy a fitkos adatszerzés kizarslag a vademelés elstii nyomozas
idején, a nyomozati iratok ismertetéséig rendelhetd el, mégpedig a nyomozasi bi-
16 dltal, akinek a bintetéeljaras késébbi szakaszaiban valé eljarasa — egyes tor-
vényi kivételekid| eliekinive — fogalmilag kizart. Tehat dlléspontjuk szerint a titkos
adatszerzés egy fipikusan vademelés elétti eligrési cselekmény, amely igy nem
egyeztethetd 6ssze a perjitasi eliérds rendkivili jogorvoslati jellegével.

A pécsi egyetem tanszékének dlldspontia szerint mivel nincs kizaré adat vagy
jogszabalyhely erre nézve, igy a nyomozds fé szabdlyai alkalmazandsk a peri-
tdsi nyomozasban is, azt figyelembe véve, hogy annak kereteit a perjitasként ér-
vényesitheté ok jelsli ki. Véleményiik szerint nem a nyomozast elrendeld igyészség-
nek van dénté szava a szakmai kérdésekben, hanem a nyomozast feligyels,
azzal rendelkezé tigyészségnek. Tehat nem lehet kifogasolhaté az a szakmai kom-
pefencidba tartozé déntés, hogy a rendelkezé igyész inditvéinyozta a titkos adat-
szerzés elrendelését, majd erre szabdlyos médon megkapta az engedélyt. Nem
azdlial valik 1rvényessé vagy torvénytelenné az eljarési cselekmény és az annak
folyaman beszerzett bizonyiték, hogy azt a perdjitasi nyomozds elrendelésérs| don-
16 Ugyészség eléiria-e, vagy sem. Kompetencidja arra vonatkozik, hogy eldéntét-
te: penjitdsi nyomozas szilkséges az aggdlyok eloszlatasara, s nem tébb.

Kicsit — mint utébb kiderilt — mellém partolt a szerencse, amikor az ORFK Bin-
gyi Féigazgatdsagatsl a szakmai feligyeletet ellatd kolléga bekérte ellenérzésre
a fitkos adatszerzés folyaman keletkezd bunigyi iratokat. Az ellenérzés végeztével
kapott visszajelzés szerint mindent a szakmai szabdlyoknak és a hatdlyos eljarasi

rendnek megfelelden csindltam, elégedettek a munkéval. Ekkor tajékoztattam &ket,
hogy ezt nem mindenki ltja igy, és sajnos ennek most jelen esetben az a kévetkez-
ménye, hogy egy gyilkos marad bintetlenil, szabadlabon.

Az ORFK sajét csatorndin keresztil felvette a kapcsolatot a Legfébb Ugyész-
séggel, ahol, mint kiderilt, az egyetemekkel t6riéné levelezéseim kapcsan mar tud-
tak az iigyben adédé anomdlidrsl. Nem volt réldtasom arra, mi minden tériént
hattérben, de végul 2007 janudr 114én a Pécsi Fellebbviteli Féugyészség — a Lleg-
fobb Ugyészség utasitasara — BF. 2/2007/1/1. szamon perjitési inditvanyt ter-
jeszfett el6 a Pécsi ltélstablanak!
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A perijitas

Erél én 2007. januér 18-an értesiliem, amikor telefonon hivott a Pécsi fielstabla
Buntets Kollégiumanak vezetsje, hogy faradjak az iroddjsba.

Ott kaptam kézbe az igyész inditvanyat, és az aznapi keltlezési dontést is, mi-
szerint a birdi tandcs Bpil. 12,/2007/3. szam( végzésével elrendelte a pertijitast,
egyben elrendelte Horvath Rébert elézetes lefartoztatasba helyezését!

Madarat lehetett volna fogatni velem, és lélekszakadva siettem vissza szolgdla-
ti helyemre, hogy értesitsem az alapiigy volt eléadejat. Egyitt szerelkeztiink fel és
indultunk ki szolgdlati gépkocsival Horvéth Rébert munkahelyére, ahol 2007, janu-
ar 18-4n, pontosan 12.00+or csattant a kezén a bilincs.

El6szér én mentem be egyedil, mert engem még sosem létott, nem ismert, ozt
sem tudta, ki vagyok. A bilincseléssel egy idében Iépett be a mihelybe kollégam,
ekkor aztdn azonnal ésszedllt benne a kép. Az arcdra kiuls, dobbenettel vegyes
felismerésré| kiilon regényt lehetne imni. Sokkolta az események ilyen fordulata, és
legnagyobb sajnélatomra ezittal sem volt médom beszélni vele, mert teljesen be-
zarkozott, egyetlen szt sem lehetett kihuzni belsle.

13.00-or adtam &t az elédllitottat a Pécsi Rendérkapitanysdg jérér parosanak,
8k atszallitottak a buntetés-végrehaitdsi intézetbe, ahol masodizben kezdte meg ra-
boskodasat.

A pertjités sorén Horvath Rébert ismét a Baranya Megyei Birésdag mint elssfo-
ko birésag elé allt vadlottként. 12 térgyaldsi nap utén a birésag 2008. jdlivs 14-¢n
meghozta 7.B.63,/2007/106. szamo itéletét, amelyben Horvéth Rébert vadlottat
binssnek mondia ki elére kitervelien, killonss kegyetlenséggel elkévetett emberslés
bintettének elksvetésében, és életfogytig tarté fegyhdzra, valamint tiz év kozigyek-
16l eltiltésra ftélte. A rendelkezés szerint az elitélt legkorabban harminc év molva bo-
csdthatd feliételes szabadsagra.

A megyei bitésag az alapigyben felderitett tériéneti tényallast megalapozott-
nak latta, a birdsagi szakaszban felvett bizonyitasi eliarasok aldtdmasztottak an-
nak hitelességét. Teljes terjedelmében fogadta be a pemjitasi nyomozas folyaman
megdllapitott adatokat a bizonyitékok kérébe, ideértve a fitkos adatszerzés kereté-
ben keletkezé lehallgatési anyagokat is.

A vadat képvisels iigyész nagyon agilisen és lényegre t6réen kardoskodott a bi-
nésség megdllapitasa mellett, fisztan étszoft, hogy a bincselekmény elkévetésének
minden kérilményét megismerte az iratokbdl, vagyis teljesen , képben volt”. A védelem
oldalén dr. Burrat Husam tigyvéd probdlt meg az él6 faba is beleksini. Ellenérvei ks-
261t elsé helyen szerepelt a titkos adatszerzés sorén beszerzett adatok felhaszndlhate-
saga, mivel dllitésa szerint annak teljesitése nem felelt meg a hatdlyos eliarési szabs-

Belugyi Szemle,
2010/10. 15



HIRES BUNUGYEK, TANULSAGOS NYOMOZASOK

lyoknak. Féként ebbs| az apropsdbel idéztek be vagy stszér tandként, de etté| figget
lenil is minden egyes térgyalasi napon jelen voliam, nyomon kévettem annak menetét.

A térgyaldsi napok egyik cstcspontia volt, amikor lejéiszotték a régzitett hang-
anyagokat (a vadlott védsje még azt is megkérdsjelezte, hogy azokon a vadlott be-
szél a pdrjaval), és azt meghallgathatta a vadlott és a 1bbi jelenlévs. Horvath Re-
bert rezigndlian hallgatia végig egykori beszélgetéseit, de paria, Z. Viktsria kénnybe
lbads szemmel roskadt magdba, arckifejezése és testbeszéde minden széndl vila-
gosabban egyetlen dologrél drulkodott: megbuktunk! A lejéiszott hanganyagok kap-
csén a tandeselnok bird kérdéseket is intézett Z. Vikidriahoz, & azonban ezekre csak
beismeréssel tudott volna érdemben vélaszolni, igy inkabb hallgatott.

A véds dlial benyditott inditvanyok miatt részletesen kellett ismertetnem a biinte-
16eljarasrél szol6 t6rvény V. cimében foglalt fitkos adatszerzést és annak gyakorla-
ti kivitelezését, mert a védelem lathatéan itt probalt eljgrési hibdkat keresni, hogy a
beszerzett bizonyitékokat a biréi mérlegeléskor figyelmen kivil kellien hagyni.

De sem az eligras 16bbszori részletes ismertetése, sem a vadbeszédben el-
hangzott tények, sem pedig a biréi mérlegelés és dontés nem gyézte meg a védel-
met, igy fellebbeztek az itélet ellen.

Az elssfoku itélet utan a média felkapta a hirt, hogy ennyi idé elteltével marasz-
taltak el egy gyilkost, de a sztori nmagdban 10l lapos volt a szenzécishajhdsz saj-
ténak, ezért kredlt maganak egy Miss Marplet, és az dldozat nyugdijas édesany-
iat Agatha Christie regényeinek fészerepléjeként dbrazolva az 6 fantasztikus
nyomozasars| szémolt be.

A hiteles térténetre egyedil a Hir TV munkatérsai voliak kivancsiok mar a jog-
erds ftélet utan.

Felkeril a pont az ire

A Pécsi ltélstabla mint masodfoko birdsag tandcsa 2009. januar 30-an hozta meg,
majd februdr 6-n nyilvanosan hirdette ki a Bf.Il. 175/2008/10. szamy ftéletét,
amelyben Horvath Rébert védlottat bindsnek mondta ki elére kitervelien elkévetett
emberslés bintettének elkévetésében, de a kiilénss kegyetlenséget mint mindsitd k-
rilményt nem létta megalapozottinak. A fébintetés tartamat 13 év 6 hénap fegyhaz-
ra enyhitetie, a feliételes szabadsagra bocsatas legkorabbi idépontiéval kapesola-
tos rendelkezést mellézte. Mds tekintetben helybenhagyta az elséfok birdsag
itéletét, igy katelezte az elitéliet a 938 357 forint binugyi koliség megfizetésére is.

Az elséfoku itélethez képest a bintetés kiszabdsdban tértént jelentds enyhités
egyrészt az egyik mindsité kérilmény kiesésével magyardzhatd, mésrészt a bire-
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sag nyomatékos enyhitd kérilményként értékelte, hogy az elkévetés és a jogerds
elbirglas kozott — a vadlotinak nem felrohatd okbol — hét és fél év telt el.

A jogerés itélet megallapitotta, hogy Horvéth Rébert személyiségzavarban
szenved, de ennek mértéke nem éri el a kéros elmedllapot szintjét, tehdt teljes bin-
tetdjogi feleldsséggel tartozik tetteiért.

Megdllapitotia tovébba azt is, hogy az elséfoki birésag igen terjedelmes — a
penjitasi okként megieldlt 0] bizonyitékok vizsgdlata mellett az alapigy teljes bizo-
nyitasat megisméil, és tovabbi, a perjitdsi térgyalason felvetéds bizonyitasi cse-
lekményeket is magaban foglalé — bizonyitési eligrast a perrendi szabalyok megtar-
tasaval folytatta le. Ennek sorén a bizonyitdsi eszkozoket egyenként és
dsszességikben is a logika szabalyainak megfelelsen ériékelve, meggysz6 érvelés-
sel adott sz&mot ténymegallapitésairdl, a vadlotti védekezés elvetésének okairdl.

A masodfoko birésag kilon kitért arra, hogy az itélkezési gyakorlat szerint a
perjitdsi nyomozas kereteit a perdjitasként érvényesithetd ok jelsli ki, azon bizonyi-
tékok beszerzésére iranyul, amelyek aldtamasztick valamely meghatérozott peri-
tasi ok meglétét. Az elvégzelt nyomozési cselekmények kivétel nélkil ezek tartalmi
keretei kdzstt zajlottak, a vonatkozé engedélyezé hatarozatok idébeli hatdrain be-
lul terténtek meg, kovetkezésképpen torvényesek voliak.

Mindamellett nem osziotta a vadlott védsjének a perjitasi nyomozas keretében
végzett, birsi engedélyhez katétt fitkos adatszerzéssel kapcsolatos térvényességi ag-
galyait, a csatolt bizonyitési eszkdzok formai és tartalmi hitelességével, bizonyito
erejével kapcsolatos fenntartdsait. A titkos adatszerzés folytatasarsl szolé — és a
perjitasi nyomozds iratathoz csatolt — dsszefoglalé jelentés a bintetéeljarasid| sz6-
16 t6rvény vonatkozd paragrafusdban irt feliételeknek mindenben megfelelt.

Osszességében tehdt a korabban is taglalt térvényességi ellenvetésekkel kap-
csolatban azt dllapitotta meg a Pécsi ltélétabla, hogy a titkos adatszerz tevékeny-
ség a minden szempontbdl 16rvényes birsi engedély helyi, idsbeli, személyi és
maodszerbeli keretei kzott zajlott, az tigyész a szikséges okiratokat és egyéb bi-
zonyftdsi eszkdzoket a pendjitasi nyomozds irataihoz csatolta, és fenndllinak a bizo-
nyitési eszkdzok bintetdeligrasban torténé felhaszndlésanak személyi és targyi fel-
tételei is.

Horvath Rébert tehdt tettese volt a 2001. szeptember 28-an Pfilf Csaba sérel-
mére elkévetett emberslésnek, cselekményéért 13 év 6 hénap fegyhdzbintetést
szabtak ki ra, amelybél a kihirdetésig elézetes letartéztatdsban mar csaknem hé-
rom és fél évet letaltott

Ezzel a jogerés itélettel kerilt korona a rengeteg nyomozéi munkéra: becsiko-
sodott” Horvath Rébert ruhgja. Ebben a reményben adtam neki mar a titkos adat
szerzés elrendelésekor a ,Zebra” fedénevet.
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