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Absztrakt

Cél: Feltarni és jellemezni a munkanélkiiliségi rata, a fogyasztoi bizalmi in-
dex és a jovedelemegyenldtlenség (Gini-index) kozotti 6sszefiiggéseket a va-
gyon elleni blincselekmények eléfordulasaban Magyarorszagon a 2013-2022
kozotti idészakban.

Moédszertan: Okonometriai iddsorelemzés, amely korrelacios vizsgalatokat és
Bayes-féle linearis regressziot alkalmaz magyarorszagi gazdasagi és biiniigyi
statisztikai adatokra.

Megallapitasok: A vagyon elleni biincselekmények szama er6s, pozitiv korre-
laciot mutat a munkanélkiiliségi rataval; gyenge, negativ korrelaciot a fogyasz-
toi bizalommal; valamint gyenge, pozitiv korrelaciot a jovedelemegyenlétlen-
séggel. A Bayes-modell szerint a munkanélkiiliségi rata dont6 szerepet jatszik
a blincselekmények szdmanak alakulasaban.

Erték: Az eredmények hozzajarulnak a biinézés tarsadalmi-gazdasagi meg-
hatarozoinak hazai kontextusti megértéséhez, és alapot szolgaltatnak célzott
megeldz6 intézkedések és politikai dontések kialakitasahoz.
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Kulesszavak: vagyon elleni biincselekmény, munkanélkiiliségi szint, Gini-in-
dex, fogyasztoi bizalom

Abstract

Aim: To explore and characterize the relationships between the unemployment
rate, consumer confidence index, and income inequality (Gini index) and their
impact on property crime occurrences in Hungary over the 2013—2022 period.
Methodology: Econometric time-series analysis using correlation measures
and Bayesian linear regression on Hungarian economic and crime statistics.
Findings: Property crime counts exhibit a strong positive correlation with the
unemployment rate, a weak negative correlation with consumer confidence,
and a weak positive correlation with income inequality. The Bayesian regres-
sion highlights the unemployment rate as the primary driver of crime incidence.
Value: These findings enrich the literature on socio-economic drivers of crime
in a domestic context and provide a basis for targeted crime-prevention strate-
gies and policy interventions.

Keywords: property crime; unemployment rate; consumer confidence index;
Gini index; income inequality

Osszefoglalas

Tanulmanyunk célja a munkanélkiiliség szintje, az inflacio (fogyasztdi bizalom),
vagy a realkeresetek alakulasa és a jovedelemegyenl6tlenség kozotti sszeflig-
gések feltarasa és jellemzése a vagyon elleni biincselekmények eléfordulasanak
vonatkozasaban. Kutatasunk a 2013 és 2022 kozaotti idoszakot lefedve, kono-
metriai modellezési modszereket alkalmaz, magyarorszagi gazdasagi és bii-
niigyi szakstatisztikai adatok felhasznalasdval. A megvizsgalt id6soros adatok
empirikus megfigyelései alapjan megallapithatd, hogy a vagyon ellen elkove-
tett blincselekmények szama szignifikans korrelacios kapcsolattal rendelkezik
a megfigyelt valtozokkal szemben, amelybdl a munkanélkiiliségi rata pozitiv
erds, a fogyasztodi bizalom negativ gyenge, valamint a jovedelemegyenldtlen-
ség pozitiv gyenge korrelacids viszonnyal jellemezhetd. A Bayes-féle linea-
ris regresszié eredményei kiemelik a munkanélkiiliségi rata kozponti szerepét
a blincselekmények szamanak befolyasolasaban. A tobbi valtozd, minta CCI és
a Gini-index, gyengébb ¢és bizonytalanabb kapcsolatokat mutatnak, ami arra utal,
hogy a fogyasztdi bizalom és a jovedelemegyenl6tlenség mas, nem mért és jelen
munkéaban nem vizsgalt tényezdkkel egyiitt hathat a blincselekmények szamara.
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Jelen kutatasi eredményeink, illetve tanulmanyunk hozzajarul a biin6zési ma-
gatartas tarsadalmi-gazdasagi hajtoerdit vizsgalod szakirodalom tovabbi részle-
tezéséhez, hazai kornyezetben valo bovitéséhez.

Bevezetés

A vagyon elleni biincselekmények jelentds tarsadalmi, gazdasagi karokat okoz-
nak, befolyasoljak az altalanos kdzbiztonsag érzését, illetve kozosségek élet-
mindségét is egyarant (Borbir6 et al., 2019). A kriminologiai kutatasok hosszu
multra tekintenek vissza a biindzés kiilonféle tarsadalmi, gazdasagi és demo-
gréfiai tényezOinek vizsgalatdban, azonban a vagyon elleni blincselekmények
mogott meghtizodo specifikus gazdasagi hajtoerdk részletesebb feltarasa, folya-
matos vizsgalata kiilondsen iddszerii a mai gazdasagi valsagokkal, bizonytalan-
saggal és novekvo jovedelmi egyenlétlenségekkel terhelt globalis kornyezetben.

Jelen, 2013-2022 k6zotti idoszakra vonatkozo kutatasunk célja atfogo kép
nyujtasa a fogyasztoi bizalom, az inflacid, a munkanélkiiliség és a jovedele-
megyenl6tlenség hatasarol a vagyon elleni biincselekmények alakulasara. Ezen
tényezok kolcsonhatasanak vizsgalataval arra toreksziink, hogy azonositsuk
kutatasi kérdésiinkre a valaszt, hogy milyen irdnyban és mértékben befolya-
soljak a vizsgalt makrogazdasagi jelenségeket megjelenitd valtozok a vagyon
elleni elkdvetett blindzési tendenciakat. Az inflacidval nem mutatott érdemi
korrelaciot a modell, igy a kézenfekvo valtozot nem vontuk be vizsgalatainkba.

A rendszervaltas id6szaka Magyarorszagon jelentds valtozasokat hozott a blin-
zési tendencidkban. Diczig Istvan (1987) elérejelzéseiben mar az ezredforduloig
probalta feltérképezni a blin6zési folyamatokat, kiilonos tekintettel a gazdasagi
és tarsadalmi atalakulasok hatasaira. Prognozisaiban kiemelte, hogy a politikai
¢és gazdasagi rendszer 0sszeomlasa kovetkeztében a vagyon elleni biincselek-
mények és az er6szakos blinelkovetések ndvekedése varhato.

A rendszervaltas id6szakaban a biindzési statisztikak jelentds valtozadsokat mu-
tattak, amelyeket Diczig (2002) részletesen elemzett. Kutatasai szerint a szerve-
zett blindzés térnyerése, a gazdasagi blincselekmények és a korrupcioé noveke-
dése a rendszervaltas kozvetlen kovetkezményei voltak. A hatésagok nehezen
tudtak alkalmazkodni az 0j kihivasokhoz, mivel az addig centralizalt és poli-
tikailag iranyitott rendészeti szerveknek 1j stratégiakat kellett kidolgozniuk.

A magyar gazdasag 2013 és 2022 koz6tt dinamikus ndvekedést mutatott, bar az
évtized masodik felében kihivasokkal is szembesiilt, kiilonosen a COVID—19-jar-
vany és az azt kovetd gazdasagi helyreallas id6szakaban. A GDP novekedése
2013 és 2019 kozott folyamatos volt, éves szinten dtlagosan 3-4%-kal boviilt.
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A gazdasag er6sodését az unios forrasok, az ipari termelés €s az export ndve-
kedése is tamogatta. A 2020-as év azonban jelentds visszaesést hozott, amikor
a vilagjarvany kovetkeztében a GDP 4,5%-kal csokkent. A gazdasagi teljesit-
mény azonban gyors helyreallast mutatott, és 2021-ben 7,2%-o0s ndvekedéssel
meghaladta a jarvany el6tti szintet. 2022-ben a ndvekedés mérséklodott, 4,6%-
os litemmel, ami még mindig meghaladta az Eurdpai Unio atlagat

Az inflaci6 alakulésa az évtized sordn jelentOs valtozasokat mutatott. A 2013
€s 2019 kozotti idoszakban a pénzromlas mértéke alacsony maradt, éves szinten
altalaban 2-3% kozo6tt mozgott. A jarvany utani gazdasagi Gjraindulas azonban
az inflacio megugrasat hozta magaval. 2021-ben az inflacids rata novekedni
kezdett és 2022-ben mar 14,5%-ot ért el, ami az elmult évtized legmagasabb
értéke volt. Az inflacio novekedését a globalis energiavalsag, az élelmiszerarak
emelkedése és a munkaerékoltségek novekedése is fokozta (MNB.hu).

A keresetek tekintetében a vizsgalt idészakban folyamatos novekedés volt ta-
pasztalhato. A brutto atlagkeresetek emelkedése évente 6—-10% kozott mozgott,
mig a nettd keresetek ndvekedése szintén hasonld litemet kovetett. 2022 decem-
berében a brutt6 atlagkereset elérte az 581 900 forintot, mig a nettd atlagkere-
set 400 300 forint volt. A 2022-es év egészében a bruttd keresetek 17,5%-kal,
a netto keresetek pedig 18,2%-kal emelkedtek az el6z6 évhez képest. Ennek
ellenére a magas inflacio miatt a realbérek ndvekedése mérséklodott, és a va-
sarloerd megorzése kihivast jelentett a haztartasok szamara.

A tanulmanyban az alabbi kutatasi kérdést fogalmaztuk meg: ,, Milyen mér-
tékben és milyen mechanizmusokon keresztiil befolydsoljak a makrogazdasagi
tényezok — kiilonosen a munkanélkiiliség, a jovedelemegyenlitlenség és a fo-
gyasztoi bizalom — a vagyon elleni biincselekmények alakulasat Magyarorsza-
gon a 2013-2022 kozotti idoszakban?”

Elméleti hattér

Hazai kontextus

A magyar kriminologia és buiniildozés teriiletén kiemelkedo kutatok k6zé tarto-
zik Danos Valér, Finszter Géza, Gal Istvan Laszld, Herke Csongor és Korinek
Laszl6. Munkassaguk jelent6s hatassal volt a szervezett binzés, a pénzmosas,
valamint a rendészeti €s biintet6jogi szabalyozasok megértésére és fejlesztésére.

Danos Valér (2023) a szervezett blindzés €s a pénzmosas kapcsolatat vizsgal-
ta a magyarorszagi kontextusban. Tanulményaban ramutatott arra, hogy a pénz-
mosas az 1980-as évek elején valt a hazai szervezett blinozés egyik meghatarozé
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elemévé, és részletesen bemutatta ennek tarsadalmi és gazdasagi hatterét. Ez-
zel Osszefliggésben elemezte a magyar biindzés fejlodési mintazatait és azok
hatasat a gazdasagra.

Gal Istvan Laszl6 (2023) a pénzmosas hatdlyos magyar jogszabalyainak dog-
matikai problémait targyalta. Kutatasa ravilagitott arra, hogy a szabalyozas bi-
zonyos hianyossagai jelentés akadalyokat gorditenek a pénzmosas elleni ha-
tékony fellépés elé. A tanulmanyban részletes elemzést nytijtott a magyar jogi
keretekrdl és azok nemzetk6zi 6sszehasonlitasarol.

Herke Csongor (2023) munkaja a letartdztatasra vonatkozo biintetdjogi és ide-
genrendészeti szabalyokat vizsgalta, kiilonos tekintettel a harmadik orszagbeli
allampolgéarokra. Ramutatott, hogy a jelenlegi szabalyozas nem minden esetben
biztositja az egyenld banasmodot, és sziikséges lenne egy egységesebb jogal-
kalmazasi gyakorlat kialakitasa.

Finszter Géza (2024) és Korinek Laszl6 (2025) is hangstlyoztak, hogy a rendé-
szeti modszerek folyamatos fejlesztése és a nemzetkozi egytittmiikodés kulcsz-
szerepet jatszik a bindzés elleni kiizdelemben.

A blin6z¢€s jelentds hatast gyakorol a tarsadalomra egyrészt olyan tiltott druk
vagy szolgaltatasok fogyasztasaval, amelyek egyébként nehezen elérhetok.
Masrészt a blindzés jelentds koltségekkel jar a kdz- és maganszereplok szamara.
A blindzgs ilyen tarsadalmi koltségének becslése az elmult évtizedekben fontos
tertiletté valt (Czabanski, 2008), amely megmutatja, hogy a bin6zés milyen je-
lentds terhet ro a tarsadalomra. A nemzetkdzi gyakorlat kutatasai alapjan meg-
allapithato, hogy jelent6s kiilonbség van az egyes orszagok kozott a biindzéssel
kapcsolatos koltségszamitasok kozt. A blindzés koltségeinek szamitasi modsze-
re fontos az elméleti és a gyakorlatban dolgozé szakemberek szamara egyarant.
A blin6zéshez kapcsolodo koltségek felmeriilése tekintetében megkiilonboz-
tethetjiik egyrészt a sértettet terheld kiadasokat (kiesd bért, orvosi koltségeket,
a fajdalom és a szenvedés orvoslasaval kapcsolatos kiadasokat), masrészt pedig
a kormanyzatot terheld koltségeket (renddérség és a biintetd igazsagszolgaltatas
szervezeti koltségeit) (Kerezsi, K6 & Antal, 2011).

Brand és Price (2000) felmérési adatok alapjan becsiili meg a Beliigyminiszté-
rium teljes bindzési koltségeit Walesben és Angliaban. Becslések szerint a tel-
jes kiadas a brutt6 hazai termék (GDP) 6,5%-anak felel meg. Anderson (1999)
Gigy talalja, hogy az Egyesiilt Allamokban a biinozés teljes éves koltsége a GDP
11,9%-at teszi ki. Detotto és Vannini (2010) munkaja a biincselekmények egy
részhalmazanak terhét értékeli Olaszorszagban. A becsiilt teljes tarsadalmi kolt-
ség meghaladja az olasz GDP 2,6%-at.

Lentner és Zéman (2017) tanulmanya a pénzmosas jogi €s gazdasagi Osszeflig-
géseit vizsgalja, kiemelve annak tarsadalmi és fiskalis karos hatasait. A szerzok
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bemutatjak a pénzmosas harom szakaszat (elhelyezés, rétegezés, integralas), va-
lamint ravilagitanak arra, hogyan torzitja a blincselekménybdl szarmazoé pénz
a gazdasag miikodését, gyengitve az allam jovedelemujraelosztasi képességét
¢és az allampolgarok adémoraljat. Hangsulyt fektetnek a nemzetkozi egyiitt-
miikodés és a vallalati felel6sségvallalas (példaul KYC, KYB, KYE elvek)!
szerepére a pénzmosas megeldzésében, 0sztondzve a tarsadalmi tudatossag és
szabalyozoi fellépés erdsitését.

Ahogy lathatd, a blin6zési koltségek azonositasa és becslése nagy figyelmet
kapott a kozgazdasagi szakirodalomban, a binzés (legalis) gazdasagi tevé-
kenységre gyakorolt karos hatasat még mindig figyelmen kiviil hagyjak. A bii-
noz¢s ugy hat, mint az egész gazdasagra kivetett ado: elbatortalanitja a hazai
¢s kiilfoldi kozvetlen befektetéseket, csokkenti a cégek versenyképességét, at-
csoportositja az er6forrasokat, bizonytalansagot és eredménytelenséget teremt.

Tanulmanyunkban az elmult évtizedek kutatasai alapjan a makrogazdasagi té-
nyezOkre — mint a munkanélkiiliség, a jovedelemegyenltlenség és a gazdasagi
biztonsag hianya — fokuszalunk, amelyek jelentds szerepet jatszanak a biindzés
dinamikéjaban. A magas munkanélkiiliség és a novekvo jovedelemkiilonbségek
kozvetlen kapcsolatban allnak a biincselekmények szamanak novekedésével, mi-
vel ezek a tényezok ndvelhetik a tarsadalmi fesziiltségeket és csokkenthetik a le-
galis jovedelemszerzés lehetdségeit. Ugyanakkor kevesebb figyelem irdnyult ed-
dig arra, hogy a fogyasztoi bizalom, amely a gazdasagi kilatasokkal és személyes
pénziigyi helyzetekkel kapcsolatos lakossagi érzékelések mutatoja, milyen modon
befolyasolja a vagyon elleni blincselekmények eldfordulasat. A fogyasztdi biza-
lom csokkenése a gazdasagi bizonytalansag érzését erdsitheti, ami blinelkdvetés-
hez vezethet, kiilondsen olyan idészakokban, amikor a munkanélkiiliség is magas.

A munkanélkiiliségi rata és a biinozés kapcsolata

Cantor és Land (1985) felvetette azt a kérdést, hogy vajon az dsszesitett munka-
nélkiiliségnek pozitiv, negativ vagy nulla hatasa van a kapitalista tarsadalmak-
ban a biin6z¢és szintjére? Felhivtak a figyelmet az erre a kérdésre adott valaszok
kozponti fontossagara, mind a blinelmélet, mind a szocialpolitika formala-
sa szempontjabol. Azt is megfigyelték, hogy a kiilonb6z6 tanulmanyok ered-
ményei kdzott nincs konszenzus, egyesek pozitiv munkanélkiiliségi €s blindzési
kapcsolatot talaltak, mig masok negativ vagy nulla kapcsolatot azonositottak.

1 KYC: Know your Customer/Counterparty — Ismerd meg az ligyfeledet! KYB: Know your Business —
Ismerd meg a cégedet! KYE: Know your Employee — Ismerd meg kollégadat!

1210 Denich Ervin — Hegediis Szilard — Baracsi Aron Lajos:
Vagyon elleni biincselekményeket befolyasold fontosabb makrogazdasagi bizonytalansagi
tényezok vizsgalata Magyarorszagon tobbvaltozos modszerekkel


https://doi.org/10.2307/2095542

Gould és munkatarsai (2002) szerint a korai irodalom tilnyom¢ tobbsége az

egyéni dontéshozatalra és az egyéni racionalis valasztasi modellekre 6sszpon-
tositott, amelyek magukban foglaljak a személyes koltség/haszon értékelését.
Valo6jaban a mikro6kondmiai elméletek uraltdk a blindzés-gazdasag vitait az
1970-es évek végéig, amikor a kriminologusok és a kdzgazdaszok is fejlett
kvantitativ technikékat kezdtek el alkalmazni makrogazdasagi szinten agg-
regalt blindzési és gazdasagi iddsorok vagy trendadatok feldolgozasaval (Long
& Witt, 1981). Ezek a makrogazdasagi elemzések jellemzéen a munkanélkii-
liségi rata hatasat mérik fel olyan vagyon elleni biincselekményekkel kapcso-
latban, mint a betorés, lopas és gépjarmii eltulajdonitas, akar kozvetleniil, akar
kozvetve, az altalanos gazdasagi egészséget, stabilitast vagy jolétet szolgalo
helyettesit6 intézkedések révén.
54 honapon keresztiil jelentds gazdasagi ingadozasokat tapasztaltak, és statisz-
tikai Osszefliggést talaltak a munkanélkiiliségi rata, valamint a lopas és a testi
sértés kozott. Ezzel szemben Young (1993) nem talalt szignifikans korrelaci-
ot a munkanélkiiliségi rata ¢s a lopasok kapcsolatanak vizsgalata soran. Al-
len (1996) szignifikans pozitiv 0sszefliggésrol szamolt be a munkanélkiiliségi
rata, valamint a rablas és betorés korében, ugyanakkor nem talalt meghatéro-
706 kapcsolatot a munkanélkiiliségi rata €s a gépjarmiilopasok viszonylataban,
mig Oster és Agell (2007) statisztikai szignifikanciat talalt a munkanélkiiliség
és az autdlopasok esetében. Ralston (1999) jelent6s pozitiv hatast talalt a mun-
kanélkiiliségi rata és a vagyon elleni biincselekmény vonatkozasaban az Egye-
siilt Allamokban.

Osszefoglalva, a munkanélkiiliségi ratak és a biindzés kozotti kapcsolatra vo-
natkozo rendelkezésre allo nemzetkdzi szakirodalom megallapitasai leginkabb
vegyesnek, nem meggydzonek és valtozatosnak irhatok le a felhasznalt adatok
tipusatol és az adatok elemzésének statisztikai modszereitdl fiiggden. Freeman
(1995) azt sugallja, hogy a munkanélkiiliség és a biindzési rata kozotti kapcso-
lat altalaban gyengébb az idésoros elemzést hasznalé tanulmanyokban, mint
a keresztmetszeti elemzést vizsgalo kutatasokban.

Szamos kutato szkeptikussa valt, és megkérddjelezte, hogy a munkanélkiilisé-
gi rata a biincselekmény valtozasainak eldrejelzésére szolgal. Seals és Nunley
(2007) kritikusan érvelnek amellett, hogy a munkanélkiiliségi rata nem idealis
mutato vagy elérejelz6 valtozo, mivel a mérészam nem tartalmazza azokat az
embereket, akik teljesen felhagytak az aktiv kereso tevékenység keresésével.
Gould és munkatarsai (2002) tovabbi kritikat fogalmaznak meg azzal érvelve,
hogy a munkanélkiiliségi rata tal rovid tavi és ciklikus lehet ahhoz, hogy hosz-
szl tavon pontosan eldrejelezze a blinozési mintakat. Richard Rosenfeld (2007)
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kriminologus felhivta a kutatok figyelmét, hogy vizsgalatukba, statisztikai mo-
delljeikbe épitsenek bele jobb és valtozatosabb mutatokat, mint példaul a brutto
nemzeti terméket vagy a fogyasztoi bizalmi indexet.

Jovedelemegyenlotlenség és a biinozés kozotti kapcsolat

A szakirodalom két egymast kiegészitd elméletet azonosit azokra a lehetséges
mechanizmusokra, amelyeken keresztiil a jovedelmi egyenlétlenség eldsegit-
heti a blindzést. Az els6 a blinz61 magatartas mint koltség-haszon szamitas
fogalma, amelyet Becker (1968) alapmiive vezetett be a kozgazdasagi iroda-
lomba. Ezen elmélet szerint az egyenldtlenség biindzéshez vezet azaltal, hogy
az alacsony jovedelmil egyéneket, akiknek alacsony a piaci tevékenységbdl
szarmaz6 megtériilése, a magas jovedelmii egyének kozelébe helyezik, akiknek
olyan dolgaik vannak, amelyeket érdemes eltulajdonitani (Kelly, 2000). Mas
megfogalmazasban, még ha a szegénység szintje valtozatlan is marad, a sze-
gények és gazdagok kozotti jovedelemkiilonbség ndvekedése eldsegitheti a bii-
ndz6i magatartas gyakoribba valasat, mivel a biincselekményekbdl szarmazo
varhat6 haszon nagymértékben fligg a potencialis aldozatok anyagi helyzetétdl.

A masodik megkdozelités Merton (1938) blinszocioldgiai elméletein alapul,
amely azokra a pszichologiai €s érzelmi tényezokre helyezi a hangstlyt, ame-
lyek hozzajarulhatnak az egyének biingzové valasdhoz. Ezen elmélet szerint
a tarsadalmi strukturaban alacsonyan 1év6 egyéneket frusztralja, hogy nem
érik el a siker anyagi tulajdonsagait, és ez a kudarc még inkabb elszomoritdan
hat, ha a koriilottiik 1évok sikerével szembesiilnek (Kelly, 2000). Ezen elméle-
tek szerint egy szegény egyén nagyobb valosziniiséggel valik erdszakossa egy
olyan helyen, ahol nagy az egyenldtlenség, mint egy hasonlé egyén, aki egy
egyenlobb tarsadalomban €l.

Ha egy orszagban nagy az egyenl6tlenség, és a szegények emiatt nem tudjak
konnyen megvaltoztatni jovedelmi helyzetiiket, akkor ennek megfelelden néhet
a vagyon elleni blincselekmények szama. Ezenkiviil a jovedelmi egyenl6tlenség
magas szintje azt is jelenti, hogy a szegények szamara alacsony a biindzés meg-
jelend alternativ koltsége (Fleisher, 1967; Ehrlich, 1973; Chiu & Madden, 1998).

Szamos empirikus tanulmanyt végeztek az egyenl6tlenség és a biinozés kozotti
kapcsolat vizsgalatara. A legtobb tanulmany azt mutatja, hogy pozitiv 6sszefliggés
all fenn az egyenlGtlenség és a blindzési rata kozott (Krohn, 1976; Lee & Banks-
ton, 1999; Pickett et al., 2005). Poveda (2011) ugy talalja, hogy az egyenldtlenség
pozitiv hatassal van a gyilkossdgok aranyara Kolumbia hét nagyvarosaban. Ha-
sonloképpen Nadanovsky ¢s Cunha-Cruz (2009) a Gazdasagi Egyiittmiikodési és
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Fejlesztési Szervezet orszagaibol, valamint a kdzép- €s dél-amerikai orszagokbol
vett mintat hasznalva ugy talaljak, hogy a kisebb egyenlétlenség alacsonyabb
gyilkossagi rataval jar. Demombynes és Ozler (2005) gy talalja, hogy Dél-Af-
rikaban a nagyobb egyenlGtlenség a vagyon elleni blincselekmények és a kor-
nyékbeli erdszakos blincselekmények magasabb aranyaval jar. Néhany tanulmany
azonban azt sugallja, hogy az egyenldtlenség nem statisztikailag szignifikans
meghatarozdja a blingzésnek (Neumayer, 2005). Hasonloképpen Guillaumont
¢és Puech (2006) is ugy talaljak, hogy az egyenlétlenségnek nincs jelentds hata-
sa a blinozésre. Ezenkiviil Pridemore (2011) biralja azt a nagy, orszagon ativeld
irodalmat, amely az egyenldtlenség és az emberdlés kdzotti kapcesolatot tanulma-
nyozza. A legtdbb szakirodalom nem tudja ellendrizni a szegénységi ratat, ami
a tertileti gyilkossagok ardnyanak legkdvetkezetesebb eldrejelzdje az Egyesiilt
Allamokkal foglalkozo empirikus irodalomban.

Brush (2007) vegyes eredményeket ért el a jovedelmi egyenlétlenségek bii-
ndz¢Esi aranyra gyakorolt hatasat illetéen. Keresztmetszeti elemzést alkalmaz-
va megallapitja, hogy a jovedelmi egyenl6tlenség eldsegiti a bindzést, de az
id6soros elemzésre Gsszpontositva azt talalja, hogy a jovedelmi egyenlétlen-
ség csokkenti a blindzést.

Fogyasztoi bizalmi index (CCI) és a biinozés kapcsolata

A haztartasok korében végzett felvételek egyik jelentds teriilete a fogyasztoi
bizalmi index szamitasa, amely a haztartasok pénziigyi helyzetét és kilatasait,
valamint jévébeni fogyasztasi, megtakaritasi szandékat probalja szdmszertien
leirni (Vadas, 2003), mely végs6 soron kihat a GDP-re. Rosenfeld és Fornango
(2007) tanulmanyukban a rablas €s vagyon elleni biincselekmény aranyat vizs-
galjak CCl segitségeével. Arra szamitottak, hogy a CCI jelentds, negativ hatassal
lesz a rablasi és vagyon elleni biincselekmények aranyara, hiszen a CCI magas
értékei nagyobb fogyasztdi bizalmat és optimizmust jelentenek. Vizsgalatuk
soran arra az eredményre jutottak, hogy a CCI és az egyes blindzési mérdsza-
mok kozott mérsékelt, negativ szignifikans korrelacié van. Azaz a fogyasztoi
bizalom évrél évre javulasa a rablasok, betorések és lopasok évrol évre torténd
csokkenését eredményezik.

Zhang (2016) tanulmanyaban a vagyon elleni biindzés s a gazdasagi feltéte-
lek kdzotti kapcesolatot vizsgalja, amely utobbit a fogyasztoi bizalmi indexszel
mér. Ezt az alkalmazast a keresztmetszeti fliggdség €s a nem stacionaritas su-
lyossaganak felmérésére hasznaljak. A kapott eredmények alapjan az ICC ha-
tast gyakorol a binzésre. A hatds akkor is fennallt, ha a becslémodelljiikhoz
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tovabbi alternativ gazdasagi mutatot rendeltek hozza. Tehat eredményeik ala-
tamasztjak, hogy a gazdasagi feltételek szubjektiv mérdszamai a pénziigyileg
motivalt blindzési ratakhoz kapcsolodnak.

Elmondhat6 tehat, hogy a szakirodalmi kutatdsok arra utalnak, hogy a gaz-
dasagi nehézségek, példaul a magas munkanélkiiliségi rata és az egyenlétlen
jovedelemeloszlas, fokozzéak a biinelkdvetési hajlandosagot. Azonban a gaz-
dasagi tényezok komplex kapcsolatrendszere tovabbra is tisztazasra szorul,
kiilondsen a fogyasztdi bizalom esetében, amely a lakossag gazdasagi varako-
zasait és pénziigyi optimizmusat tiikkrézi. Mig a munkanélkiiliséget és a jove-
delemegyenldtlenséget hagyomanyosan a blindzés szignifikans elérejelzéinek
tekintik, a fogyaszt6i bizalom blindzésre gyakorolt hatasardl kevesebb empiri-
kus vizsgalat 4ll rendelkezésre. Egyes kutatasok szerint a fogyasztdi bizalom
csokkenése a gazdasagi bizonytalansag érzésének novekedését eredményezheti,
ami blincselekményekhez vezethet, masok azonban ugy vélik, hogy ez a ténye-
z6 inkabb kozvetett modon, a gazdasagi ciklusokon keresztiil fejti ki hatasat.

Anyag és modszertan

A kutatasi tertilet és kérdés altal meghatarozott, tovabba az empirikus elemzések
elvégzéséhez sziikséges adatokat a Kozponti Statisztikai Hivatal (munkanélkii-
liségi rata), az Eurostat (fogyasztoi bizalmi index — azaz CCI — és Gini-index),
valamint a Legfébb Ugyészség (vagyon elleni biincselekmények szdma) szer-
vezetei szolgaltattak. Az elérhetd munkanélkiiliségi ratak statisztikai koziil a 15
€s 64 éves korcsoport szerint mért €s 0sszehasonlitott mutato kertilt alkalma-
zasra, amely a munkanélkiiliek aranyat mutatja be az azonos koru, gazdasagi-
lag aktivnak tekintett népességen beliil. Az Eurostat altal kozzétett fogyasztoi
bizalmi index a haztartasok gazdasagi helyzetre vonatkozo6 varakozasait méri €s
véleményét tiikrozi adott orszagon, teriileten beliil. A mutaté meghatdrozasa so-
ran figyelembevételre keriil a felmért haztartasok jelenlegi pénziigyi helyzete,
a jovobeli pénziigyi helyzet megitélése, kiemelten a megtakaritasi képességre,
tovabba az altalanos gazdasagi helyzetre vonatkozo vélemények. A mutatoban
valo altalanos csokkenés jelzi a haztartasok pesszimizmusat, amely a megtakari-
tasi hajlandosag novekedésében, a fogyasztasi koltések mérséklddésében jelen-
het meg, és befolyasolhatja az érintett gazdasagot, teriiletet. A valtozok kdzott
megjelend Gini-index a jovedelmi egyenlétlenségek mérésére szolgal adott or-
szagon, teriiletcsoporton beliil, és segiti az §sszehasonlithatosag részleges meg-
jelenését, azonban a mutat6 hidnyossagai kozé tartozik a fekete- és sziirkegaz-
dasagbdl szdrmaz6 jovedelmi torzitdsok kezelésének problémaja. Kiemelendd,
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hogy a feketegazdasagban végzett munkatevékenység torzitja a hivatalos mun-
kanélkiiliségi adatokat, mindamellett hozzajarulhat a gazdasagi instabilitdshoz
az allami adobevételek és fogyasztoi bizalom csokkenésén keresztiil.

A vagyoni viszonyok ellen iranyul6 blincselekményeket a jogalkot6 a hata-
lyos 2012. évi C. térvényben (Btk.) két modon kiiloniti el, valamint a Legfébb
Ugyészség biiniigyi statisztikaiban kiilon, illetve megbontva szerepelteti, ame-
lyek kézott megjelennek a vagyon elleni er6szakos biincselekmények (XXXV.
fejezet) és a vagyon elleni blincselekmények (XXXVI. fejezet). A vizsgalata-
ink soran a vagyon elleni blincselekmények minden besorolt tipusat figyelem-
be vettiik, amelyek:

* Lopas (370. §).

* Rongalas (371. §).

» Sikkasztas (372. §).

* Csalas (373. 9).

* (Gazdasagi csalas (374. §).

* Informacios rendszer felhasznalasaval elkovetett csalas (375. §).
» Hiitlen kezelés (376. §).

* Hanyag kezelés (377. §).

» Jogtalan elsajatitas (378. §).

» Jarmil 6nkényes elvétele (380. §).
» Uzsora biincselekmény (381. §).

Hazai kdrnyezetben a biiniigyi statisztikai adatok korlatozottan nyujtanak le-
hetdséget a megfeleld Osszehasonlitd elemzések lefolytatasahoz hosszl id6-
soros elemzéseknél, mivel a rendszervaltast kovetoen a Btk. tobb alkalommal
modositasra keriilt a jogalkotok altal, és ezen beliil is a vagyon ellen elkovetett
biincselekményekhez tartozo értékhatarok mértéke, példaul 2007-ben és 2011-
ben (Gal, 2019). A kutatasunk soran az 1ij €s hatalyos Btk. hatalyba lépésének
éve (2013) és 2022 kozotti adatokat vizsgaltuk, amellyel a megjelend bliniigyi
szakstatisztikai adatok torzitasat csokkentettiik a kutatasi moédszertanunk meg-
alkotasa soran. A szerepeltetett és jellemzett valtozok empirikus elemzéséhez
leiro statisztikat, Pearson-féle korrelaciot, valamint Bayes-féle linearis reg-
ressziot hasznaltunk, ezzel részletesen elemezve a megjelend adathalmazokat.

Eredmények

Az 1. szamu abra a vagyon elleni biincselekmények — lopas, rongalas, sik-
kasztés és csalas — alakulasat mutatja be Magyarorszagon 2013 és 2022 kozott.
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Az adatokbdl egy jelentds csokkend tendencia figyelhetd meg 2013 és 2021
kozott, majd 2022-ben drasztikus ndvekedés kovetkezett be az Gsszes vizsgalt
bilincselekménytipusban.

A vizsgalt idészak elején, 2013-ban, a lopasok szama kiugrdéan magas volt,
meghaladta a 167 ezer esetet. Ettd] kezdve fokozatosan csdkkent, 2019-re keve-
sebb mint harmadara esett vissza (55 059 eset), majd 2021-ben elérte a 40 852
esetet, ami a 2013-as értékhez képest tobb mint 75%-os csokkenést jelent. Ha-
sonlo trend figyelhetd meg a rongalas esetében, amely 2013-ban még 9210 eset
volt, 2021-re pedig 5247-re csokkent. A sikkasztas szdma szintén jelentdsen
csokkent, 2015-ben ugyan egy visszaesés tapasztalhato, de 2019-re a regisztralt
esetek kevesebb mint harmadara csokkentek. A csalas esetében viszont eltéro
mintazat figyelhetd meg: 2016-ban kiugréan magas volt az esetszam (43 383),
amely kés6bb drasztikusan csokkent, 2020-ra 12 026-ra esett vissza.

2022-ben viszont fordulat kdvetkezett be, és minden biincselekménytipus
esetében jelentds novekedés tapasztalhato. A lopdsok szama tobb mint 15%-
kal emelkedett 2021-hez képest, a rongalasoké 26%-kal, a sikkasztdsé 27%-kal,
mig a csalasok szama 31%-kal ndvekedett. Ez azt jelzi, hogy a hossza éveken
at tart6 csokkend tendencia 2022-ben megtort, és ismét emelkedd palyara ke-
riilt a vagyon elleni blincselekmények szama.

A biincselekmények alakulasat szamos tényez6 befolyasolhatta az elmult évek-
ben. A 2013-2019 kozotti csokkenés hatterében allhatott a gazdasagi stabili-
tas javulasa, a blinlild6zési stratégiak hatékonysaganak novekedése, valamint
a technologiai fejlodés — példaul a térfigyel6 kamerak és a digitalis nyomkove-
tés elterjedése. Ezzel szemben 2022-ben a hirtelen ndvekedés mogott gazdasagi
bizonytalansag allhatott, amelyet részben a COVID-19-jarvany utohatésai, az
inflacié novekedése és a realbérek csdkkenése okozhatott. Emellett az is lehetsé-
ges, hogy a csalasok emelkedéséhez az online blindzés térnyerése is hozzajarult.
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1. szamu abra

A kutatas kiemelt biincselekményeinek alakulasa 2013-2022 kézott
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A vizsgalt idészakban két szakasz figyelhetd meg: egy tartds csokkend trend
2013 és 2021 kozott, majd egy hirtelen novekedés 2022-ben. Ennek okait ér-
demes tovabb vizsgalni, kiilonos tekintettel a gazdasagi tényezdkre és a jogi
szabalyozas esetleges valtozasaira.

1. szamu tablazat
A vagyon elleni biincselekmények leiro statisztikai 2013 és 2022 kozotti idészakra vonatkozoan

Informaciés
z 14 . £ £ d g rend felh
Lopas Rongalas Sikkasztas Csalas csalds nalasaval elkove-
tett csalas
Ervényes
erték 10 10 10 10 10 10
Hianyzo
&rték 0 0 0 0 0 0
Median 70 330,00 6540,50 2507,00 20 688,50 2,00 2886,50
Atlag 84 490,80 6733,40 2521,90 24 332,10 2,30 3031,40
Szoras 43 422,36 1287,44 1176,66 11 284,15 1,83 830,11
Minimum 40 852,00 5247,00 1248,00 12 026,00 0 1871,00
Maximum 167 657,00 9210,00 4634,00 43 383,00 6,00 4497,00
Osszesen 844 908,00 67 334,00 25 219,00 243 321,00 23,00 30 314,00
Beliigyi Szemle, 20265 1217



Hanya Jogtalan gy
Hiitlen kezelés yag staan Orgazdasag onkényes Uzsora
kezelés elsajatitas p
elvétele
Ervényes 10 10 10 10 10 10
értek
Hianyzo
értek 0 0 0 0 0 0
Median 60,50 2,50 1493,00 601,00 958,00 42,00
Atlag 63,30 2,90 1443,10 655,20 962,40 68,20
Szbras 31,28 2,08 192,96 379,46 80,14 97,14
Minimum 24,00 1,00 1081,00 124,00 873,00 3,00
Maximum 111,00 7,00 1666,00 1191,00 1119,00 320,00
Osszesen 633,00 29,00 14 431,00 6552,00 9624,00 682,00

Forrds. A szerzOk sajat szerkesztése a JASP statisztikai szoftver eredményei alapjan.

Az 1. szamu tablazat leir statisztikaja alapjan megallapithato, hogy a vagyon
elleni blincselekmények legmeghatarozobb tényezdje a vizsgalt idészak soran
a lopas, amelynek aranya 67,97% az elkdvetett és regisztralt blincselekmények
szama kozott. Ezt kovetden kiemelkedik a csalds szama és aranya (19,57%),
majd nagy csokkenés figyelhetd meg a tobbi blincselekmény szamaban.

2. szamu tablazat
A kutatas valtozoinak leiro statisztikai 2013 és 2022 kézotti iddszakra vonatkozoan

Biincselekmények szima Munkanélkiiliségi rata CcC1 Gini-index

Ervényes érték 120,00 120,00 120,00 120,00
Hianyzo érték 0 0 0 0
Medidn 1167,00 0,04 -10,30 0,28
Atlag 10 358,92 0,05 -14,12 0,28
Szoras 26 445,57 0,02 11,66 0,01
Minimum 0 0,03 -49,20 0,27
Maximum 167 657,00 0,12 1,80 0,29

Forrds. A szerzOk sajat szerkesztése a JASP statisztikai szoftver eredményei alapjan.

A 2. szam tablazat dsszefoglalja a kutatas soran vizsgalt valtozok leiro statisz-
tikai értékeit, amelyben a munkanélkiiliségi rata, valamint a Gini-index tizedes
formaban kertilt szerepeltetésre. A tablazat statisztikai értékei alapjan megalla-
pithato, hogy a biincselekmények valtozoja nem illeszkedik megfelelden a nor-
malis eloszlashoz, mivel az adatok atlaganal magasabb a szo6rés értéke, valamint
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a median értéke az atlaghoz mérten alacsonyabb, amely aszimmetrikus eloszlast
jelent a biliniigyi statisztikai adatok elemzése soran, ezzel szemben a munka-
nélkiiliségi rata, a fogyasztoi bizalmi index (CCI) és a Gini-index valtozdinak
adatai kozelitik a normadlis eloszlast. Az egyes metrikus valtozok kozotti kap-
csolat vizsgalatahoz és jellemzéséhez Pearson-féle korrelaciot alkalmaztunk,
amelynek korrelacios matrixat a 3. szamu tablazat szerepelteti.

3. szamu tablazat

A kutatds valtozoinak korrelacios eredményei

Biincselekmények S
Viltozo . Y Munkanélkiiliségi rata CcC1 ni-in-
szama
dex
Biincselekmények | Pearson-féle r —
szdma p-érték o
Munkanélkiiliségi Pearson-féle r 0,737 —
HE p-érték <0,001 —
Pearson-féle r -0,362 -0,301 —
CCI
p-érték <0,001 <0,001 —
Pearson-féle r 0,321 0,250 -0,266 —
Gini-index
p-érték <0,001 0,006 0,003 —

Forras. A szerzok sajat szerkesztés a JASP statisztikai szoftver eredményei alapjan.

Az empirikus eredmények alapjan megfigyelhetd, hogy a vagyon elleni biin-
cselekmények szama a tovabbi vizsgalt valtozokkal szignifikans kapcsolatban
all, amelyekbdl a munkanélkiiliségi rataval pozitiv erds (r = 0,737), a CCI mu-
tatoval negativ gyenge (r = -0,362) és a Gini-index értékeivel pozitiv gyenge
(r=0,321) a megjelend kapcsolat. Ezek alapjan arra lehet kovetkeztetni, hogy
a munkanélkiiliségi szint valtozasanak névekedésével a vagyon elleni biincse-
lekmények szama is emelkedik, tovabba a fogyasztoi bizalom pozitiv valtoza-
sa kihatassal van az elkovetett blincselekmények csokkenésére. A Gini-index
eredményei azt mutatjak, hogy a jovedelmi egyenlétlenségek szélesedésével
parhuzamosan emelkedik a vagyon elleni biincselekmények szdma. A fennma-
rado korrelacios eredményekbdl megallapithatd, hogy a magyarazo valtozok
kozott szignifikans kapcsolat jelenik meg, azonban a korrelaciok gyengének
jellemezhetOek, ezaltal nem torzitva a tovabbi vizsgalatokhoz sziikséges line-
aris regresszios el6feltételeket. Mindazonaltal a gyenge korrelaciok jelenléte
befolyasolhatja a magyarazo valtozok dsszesitett R? értékét is, mivel a valtozok
az eredményvaltozo variancidjanak ugyanazon részét is magyarazhatjak, csok-
kentve a regresszios modell pontossagat. Az egyes valtozok hatdsanak mérésé-
hez és 6sszehasonlitdsdhoz Bayes-féle linearis regresszio keriilt alkalmazasra,
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amely rugalmasabban kezeli a kiugro értékeket, a multikollinearitast (a kutatas
magyarazo valtozoi estében ez 1,11 és 1,14 kozotti értéket vett fel, tehat gyen-
gének jellemezhetd), a kis mintakat, valamint egyes valtozok normalis elosz-
lasra val¢ illeszkedésének hianyat, ezaltal a hagyoméanyos OLS moédszerhez
képest robosztusabb eljarasrol van szo.

4. szamu tablazat
A bilincselekmények szamdt magyarazo modellek osszehasonlitasa a vizsgalt valtozok alapjan

Modellek P(M) P(MJadat) BF,, BF,, R:
i 0,250 0,455 2,501 1,000 0,577
g’lg;‘ka“élkm“égi i 0,083 0,224 3,168 1,475 0,564
g‘;‘;ﬁgi}ﬁl“égi o 0,083 0,182 2,451 1,202 0,563
Musnkanélkilliségi réta 0,083 0,139 1,783 0,920 0,543
CCI + Gini-index 0,083 1L199x10¢ | 1,319x10°5 | 7.910x107 0,185
ca 0,083 1L675%1077 | 1,843x10° | 1,105x1070 0,131
Gini-index 0,083 2954x10° | 3249x1077 | 1,049x107 0,103
Null modell 0,250 1232x10 | 3,696x10° | 2,710x10" 0,000

Forras. A szerzok sajat szerkesztése a JASP statisztikai szoftver eredményei alapjan.

Ahhoz, hogy a meghatarozott valtozok egyedi €s csoportos hatasat értékeljiik
a modellek 6sszehasonlitasa soran elsddlegesen a Bayes-faktor (BF), a poste-
riori valoszinliség P(M|adat), valamint a determinacios egylitthatd (R?) érté-
keit kell megvizsgaljuk. Az dsszehasonlithatosag megteremtéséhez megadas-
ra keriilt egy null modell, amely semmilyen prediktort nem tartalmaz, illetve
az egyvaltozos modellek valtozoinak kombinalasédval megkaphatd modellek és
a kapcsolodo eredményeik is szerepeltetésre keriiltek az 4. szamu tablazatban.
A legjobb modellt a munkanélkiiliségi rata, a fogyasztoi bizalmi index (CCI)
¢s a Gini-index kombinacidja nyujtotta, ahol a posteriori valosziniiség 0,455,
mig a Bayes-faktor (BF ) 1,000 érte¢ket vett fel, ami azt jelzi, hogy ez a mo-
dell a leginkabb tamogatott a rendelkezésre allo adatok szerint. Az R? értéke
0,577, amely alapjan a modell a vagyon elleni biincselekmények varianciaja-
nak 57,7%-at képes megmagyarazni, ami kozepesen erds illeszkedéssel jelle-
mezhet6. Megfigyelhetd, hogy az egyvaltozds modell esetében a munkanélkii-
liségi rata (R? = 0,543) egyediili prediktorként jobban teljesit, mint a CCI vagy
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a Gini-index dnmagaban, amely azt jelzi, hogy 6nalldan is jelentds hatassal bir
a vagyon elleni biincselekményekre. Ezzel szemben a CCI és a Gini-index kii-
16nall6 modelljei gyengébbek (R? = 0,131 és R*=0,103), illetve az dsszesitett
legjobb modell R? értékéhez alacsonyabb hozzdjarulassal rendelkeznek az azo-
nosan magyarazott varianciak eredményeképpen.

A kutatasi eredmények tekintetében legnagyobb magyarazoerével rendelkezd
modell képlete az alabbiak szerint irhat6 fel:

Y; = Bo + P1 X Munkanélkiiliségy; + By x CCly; + PoxGinis; + §;

Ahol:

Y,: a vagyon elleni blincselekmények szama az i-edik megfigyelésre.
Munkané¢lkiiliség .: a munkanélkiiliségi rata értéke az i-edik megfigyelésre.
CCIL;: a fogyaszt6i bizalmi index értéke az i-edik megfigyelésre.

Gini,;: a Gini-index értéke az i-edik megfigyelésre.

B,: konstans.

B,, B,, B,: a magyaraz6 valtozok regresszios koefficiensei.

&: az egyenlet hibatagja.

5. szamu tablazat
A koefficiensek posterior dsszegzései

) Megbizhatésagi intervallum
Koefficiensel P(incl|adat) BF,quqion Atlag Szérs
Felso Alsé
M““ka‘r‘:tg‘“hseg‘ 1,000 7,158x10" 8662,384 873,477 6860,209 1,045%10™
cCI 0,678 2,108 206,152 186,623 -569,171 0,000
Gini-index 0,637 1,754 3352,893 3327,688 -152,937 1,003x10

Forras. A szerzok sajat szerkesztés a JASP statisztikai szoftver eredményei alapjan.

A modell koefficienseinek statisztikait is érdemes megvizsgalni, amelyeket az
5. szamu tablazat tartalmaz. A munkanélkiiliségi rata esetében is kiemelkedo
eredmények lathatok, a posteriori valosziniiség szintén 1,000, ami azt mutat-
ja, hogy ez a valtozo kulcsfontossagu a modellben. A Bayes-faktor (BF, | . =
7,158x10") alapjan a munkanélkiiliségi rata magyarazo ereje kiemelked6en
erés. Az atlagérték 8662,384, jelezve, hogy a mutato 1%-os valtozas atlagosan
ennyivel noveli a vagyon ellen elkdvetett blincselekmények szamat. A fogyasz-
toi bizalmi index (CCI) esetében a posteriori valoszintiség 0,678, amely alap-
jan ezen valtozénak a modellben valo szerepeltetése kevésbé biztosabb, mint
a munkanélkiiliségi rataval szemben. A Bayes-faktor értéke (2,108) viszonylag
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alacsonyabb, de még mindig tamogatja a modellben vald szerepét. Az atlagér-
ték -206,152 negativ hatasra utal a vagyon elleni blincselekményekkel szemben
a mutato 1%-os ndvekedése esetén, bar a magas szoras jelzi (186,623), hogy
ezen eredmény nem feltétleniil stabil. A megbizhatosagi intervallum (-569,171
¢s 0,000) alapjan megallapithato, hogy a CCI hatasa akar nullara is csokkenhet,
ami gyenge bizonyitékot jelez a hatasara. A Gini-index esetében a posteriori
valdszinliség 0,637, ami azt sugallja, hogy szerepe a modellben kdzepesen erds.
A Bayes-faktor (1,754) alacsonyabb, mint a munkanélkiiliségi rataé, de a magya-
razo ereje még mindig fontos lehet. A mutatéhoz tartozo atlagérték (3352,893)
pozitiv hatast jelez a vagyon elleni biincselekmények novekedésére az index 1
értékkel valo novekedése mellett, azonban a magas szoras €s a megbizhatosagi
intervallum széles tartomanya arra utal, hogy a jovedelmi kiilonbségeket mérd
index hatasa kevésbé biztos.

A munkanélkiiliségi rata a legstabilabb és legjelentdsebb magyarazo valtozo
a vagyon elleni blincselekmények elérejelzésében a vizsgalt mutatok tekinte-
tében. A CCI és a Gini-index szintén fontos valtozok, bar ezek hatasa kevésbé
biztos és allando, kiilondsen a magas szoras és a széles megbizhatosagi inter-
vallumok tiikrében.

Kovetkeztetések és javaslatok

A kutatas eredményei alapjan a munkanélkiiliségi rata a legfontosabb magyara-
z6 tényez6 a vagyon elleni biincselekmények alakuldsédban. A Bayes-féle reg-
resszios elemzés szerint a munkanélkiiliségi rata magyarazoereje a legnagyobb
(BFineiusion = 7,158%10'%), és a modell determinacios egyiitthatoja (R2 = 0,577)
azt jelzi, hogy ez a valtozé dnmagaban is jelentdsen hozzajarul a biincselek-
mények szamanak eldrejelzéséhez. Az adatokbdl kitiinik, hogy a munkanél-
kiiliség csokkenésével a vagyon elleni biincselekmények szama is visszaesett
2013 és 2021 kozott, mig a gazdasagi valsag idoszakaban, kiillondsen 2022-ben,
a ndvekvd munkanélkiiliség mellett a biincselekmények szama is emelkedett.

A Gini-index szintén pozitiv kapcsolatban all a biincselekmények szamaval,
azonban a hatasa bizonytalanabb. A Bayes-faktor alacsonyabb értéke (BF;,iusion =
1,754) arra utal, hogy bar a jovedelemegyenldtlenség novekedése hozzajarul-
hat a vagyon elleni biincselekmények emelkedéséhez, ez a kapcsolat nem olyan
erds és stabil, mint a munkanélkiiliség esetében. Az adatok azt mutatjak, hogy
az egyenlGtlenség kisebb ingadozasai nem feltétleniil eredményeznek azonnali
valtozast a bindzésben, de hosszabb tavon hatassal lehetnek a tdrsadalmi-gaz-
dasagi fesziiltségekre.
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A fogyasztoi bizalom indexe (CCI) a leggyengébb hatasu valtozé a modellben.
A korrelacios eredmények (-0,362) arra utalnak, hogy alacsonyabb fogyasz-
toi bizalom esetén a blincselekmények szama emelkedhet, de a kapcsolat nem
egyértelmil. A Bayes-féle regresszios modell szerint a CCI egyéni magyara-
zoereje alacsony (R?=0,131), ami arra utal, hogy dnmagéaban nem tekinthetd
er6s prediktornak. Ugyanakkor a fogyasztdi bizalom csokkenése kdzvetetten
befolyasolhatja a gazdasagi bizonytalansagot és a munkaerdpiaci folyamatokat,
ami hosszabb tavon hatassal lehet a vagyon elleni biincselekmények alakulésara.

Véleményiink szerint tovabbi kutatasokra van sziikség a munkanélkiiliség, fo-
gyasztoi bizalom és jovedelmi egyenldtlenségek kapcsolatanak feltarasara eltérd
blindzési trendekkel is egyarant, azonban ezen vizsgalatokhoz érdemes mult-
idiszciplinaris (példaul szociologia, kozgazdasagtan, kriminoldgia) megkoze-
litést alkalmazni, hogy az egyes kapcsolatok és jelenségek Osszetett ok-okozati
Osszefiiggéseit még pontosabban fel lehessen tarni. Lehetdségként emelheto ki
a jelenlegi kutatasunk kiterjesztése az Eurdpai Unid tovabbi orszagaira, vala-
mint a hazai adatok 6sszehasonlitasara a regiondlis adatok kontextusaban, amely
segithetne a teriileti és térségi dontéshozatalban, stratégiaalkotasban.

A tanulmany empirikus eredményei igazoljak, hogy a gazdasagi ciklusok — kii-
16ndsen a munkanélkiiliség és a fogyasztoi bizalom valtozasai — befolyasoljak
a vagyon elleni blincselekmények alakulasat. A 2013 és 2022 kdzotti idészak
vizsgalata azt mutatja, hogy a stabil gazdasagi periodusokban a biincselekmények
szama csokkent, mig a valsagos idészakokban (kiilondsen 2022-ben) megugrott.

Bar a tanulmany nem részletezi kifejezetten minden egyes gazdasagi ciklus
hatésat, a leirt trendek és korrelacios elemzések alapjan vilagosan lathato, hogy
a gazdasagi stabilitas és valsagok iddbeli dinamikaja szoros kapcsolatban all
a vagyon elleni biincselekmények alakulasaval. A tanulmany megallapitotta,
hogy a munkanélkiiliségi rata erds pozitiv korrelaciot mutat a vagyon elleni
blincselekmények szamaval (r = 0,737), vagyis a gazdasagi bizonytalansag s
a munkahelyek elvesztése hozzajarulhatott a blincselekmények ndvekedéséhez.
Ugyanakkor az eredmények nem térnek ki arra, hogy a valsagkezelési intézke-
dések milyen modon hathattak erre az dsszefiiggésre.

A vizsgalt idészakban két jelentos valsag kovetkezett be:

* Pandémia id6szaka (2020-2021).
* Inflacids valsag (2022).

Ezen valsagok kezelésére alkalmazott gazdasagi intézkedések — példaul bérkom-
penzaciok, vallalkozasmentd csomagok — részben mérsékelhették a munkanélkii-
liség novekedését és ezaltal a blindzési ratak tovabbi emelkedését. A jovobeli ku-
tatasok szamara érdemes lenne részletesen elemezni, hogy ezek a beavatkozasok
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milyen hatast gyakoroltak a biindzési trendekre, kiilonos tekintettel a szocialis
tamogatasok és munkapiaci beavatkozasok blinmegel6zési szerepére.

A vagyon ellen elkovetett biincselekmények alakuldsanak, mintazatainak és
meghatarozo6 exogén és endogén tényezdinek mélyrehato vizsgalatahoz szamos
szemléletmod és tudomanyos teriilet egyiittes alkalmazasa sziikséges a jelenséget
kutatok és szakértok részérdl, amelyek alapjan az egyes megfigyelések részle-
tezhetdk, illetve Uj és jszerli kovetkeztetések, megallapitasok tehetdk a jovoben.
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