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KIRALY ESZTER

Hat évtized az ELTE jogi karén

Konferencia a kilencvenéves Kiraly Tibor professzor tiszteletére

Az ELTE Allam- és Jogtudomanyi Kar Buntets Eligrésjogi és Buntetésvégrehaitasi Jo-
gi Tanszéke 2010. oktéber 8-an tudomdnyos konferencidt rendezett a nemrégiben
a kilencvenedik szuletésnapjat nneplé Kirdly Tibor tiszteletére. A cim a valésagot
tukrdzi: az Unnepelt immar hatvan éve tevékenykedik tsretlen alkotokedvvel a tudo-
manyos palyan. Az eléadétermekben ugyan mar nincs kézvetlenil jelen, de a 16bb
kiadast megért buntetSeljarasi tankdnyve révén tovabbra is részt vesz a hallgatok
képzésében. A hagyomanyokhoz hiven, egykori hallgatéi és munkatérsai konferen-
cidval kivantok megemlékezni e kétszeresen is jelentés évfordulérol.

Az esemény levezet6 elnekének feladatdt Erdei Arpad professor emeritus véllalta
magara, aki Kirdly Tibor meghivasara left egykori hallgatobdl a tanszék munkatdrsa.

A ksszontések sorat Mezey Barna rekior nyitotta meg. Méltatta Kirdly Tibornak
az egyetem vezetésében betdlidtt szerepét, majd személyes kapcsolatukra utalva
egyebek kézt elmondta, hogy egykori professzora szemindriumi csoportjénak visz-
szatérd hallgatdja volt.

Ez utén Kirdly Miklés dékan mondott kaszantét, felidézve Kirdly Tibor 196146|
1967-g, majd 197648l 1980-ig tartd tizéves dékani mksdését.

Vegul Gonczsl Katalin egyefemi tandr egy kordbbi interjé kapcsan beszélt Ki-
rély Tibor tudomanyrél vallott nézeteirsl. Megemlékezett arrdl, hogy jelentés szere-
pet jdtszott az 8ndllé kriminolégiai tanszék létrehozdsdban az ELTEn, 1983-ban
pedig hatdrozott idére elvdllalta az akkor megalakulé Magyar Kriminolégiai Tér-
sasag alapité elnski posztiat. Koszonetképpen Gonczél Katalin étadta az tnne-
pelinek a tarsasag emléklapijat.

A laudaciok utan kerilt sor a tudomanyos eléaddsokra. Az eléaddknak megle-
hetésen szikre szabott idékeret allt rendelkezésikre, mert a szervezdk nem akar-
tak tolsagosan megterhelni a hallgatésagot: a pdlyatdrsakat, egykori és jelenlegi
munkatdrsakat, hozzatartozokat, bardtokat és volt hallgatokat. Osszességében igy
is csaknem négy ordt veft igénybe az esemény lebonyolitdsa. A konferencién el-
hangzott eléaddsok részlefes ismertetésére természetesen nincs médom, ezért csu-
pan kivonatos bemutatésukra vdllalkozom.

1 A szerkeszt6ség szandéka, hogy néhany eléadést teljes terjedelemben megjelentet a Beligyi Szemle hasdbjain
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Kabsdi Csaba nyité eléaddsaban — a cimnek megfeleléen — Kiraly Tibor elsé
monografigardl, annok a tudomdnyra és a bintetéeljarasra gyakorolt hatdsardl be-
szélr. Kiemelte, hogy Kirdly Tibor 1962-ben megjelens A védelem és a véds a bin-
tetdugyekben cimG munkdja korszakos jelentéséginek szamitott. Kilén érdeme,
hogy az abban kifejtettek nemcsak az adott korszak, hanem a mai kor tgyvédei
széméra is fontosak. Megemlékezett Kirdly Tibornak az 1973-as és az 1998-as Be--
kodifik&cioban betslistt szerepérsl, de hozzatette, hogy a végeredményt nem hagy-
tak érintetlentl a tudomanyt felulirs politikai tsrekvések. Ugy vélie, hogy az ugyneve-
zeft professzori fervezet” mélicképpen zdarta le az elékészité bizottsag munkaijat,
am erre kedvezétlen hatast gyakoroltak a jogalkotdsi mechanizmus késsbbi dlloma-
sai és a kilenbszs modositasok. A tanszékvezetd ezzel megnyitotta azt a kerefet,
amelyef Hack Péternek ugyancsak a védékkel foglalkozoé eléadasa zart.

A magénszféréhoz vald jog és a bunildszés hatdrai cimmel Bérd Kéroly figye-
lemre mélid megdllapitasokat tett arrél az elmilt két éviizedben tapasztalhaté tenden-
ciarol, amelynek nyoman megdélni latszik az egykoron szabadsagunk alapjanak és
lényegének tarfott magdnszféra érinthetetlenségének elve. A bintetéeligréshoz kap-
csolodva arra a kérdésre kereste a valaszt, hogy mennyiben jarul ez hozza a terhel-
fi jogok sztkitéséhez, s milyen védelmet nydijt ez ellen oz Eurépai emberi jogi egyez-
mény és az Eurépai Emberi Jogi Birésag esefioga.

A konvenci¢ 8. cikke a magdnélethez vald jogot szigor feliételek melleft korlg-
tozhato jogként garantdlja. A biréség déntéseit elemezve bemutatto, hogy a tdlzé
korlatozasoknak utiat dllja a strasbourgi joggyakorlat: megszintette a ,magdn-" és
a hivatali szféra kszothi éles valasztévonalat (aminek az igyvédi iroddban tarfott
hazkutatds kapcsan lehet jelentésége); a maganéletbe vald beavatkozasnak miné-
sitette az ujjlenyomatok és DNS-mintak biniigyi célo megdrzését; elutasitotta a be-
bortonzottek jogai inherens korldtozdsanak az elvét; a magdnszféraba trténd
buntetéeljdras-beli beavatkozas ardnyossaganak megitélését a bincselekmény so-
lyatel tette figgéve.

Ramutatott azonban arra is, hogy a birdsag sok esetben tartézkodott a kénye-
sebb kérdések megvalaszoldsarol. A jogellenesen szerzett bizonyitékok kizardsa-
val kapcsolatban pedig reményét fejezte ki, hogy a jelenleg készils unis iranyelv
potolni fogja az egyelére hianyzé minimumstandardokat.

A soron kévetkezé Farkas Akos mindenekeldit az innepelthez f6z6ds élményeit
elevenitette fel. Szolt a Kirdly Tibor dltal a fiatal okfaték szaméra létrehozott szak-
mai mhelyrsl: szorgalmas latogatéjaként alapozta meg a tudésat az 1980-as
években. Beszélt a sajat részvételérdl az 1998. évi XIX. térvény kodifikacios mun-
kélataiban, amelynek elékészits bizottsagaban Kirdly Tibor térselnék volt. Az tnne-
pelt tudomanyos munkdassagdat olyan nagy elédskéhez hasonlitotta, mint Balogh Je-
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n& vagy Finkey Ferenc, s alkotokészségének megérzését bizonyitia Vuchetich Mé-
tyds XIX. szdzad eleji kétkdtetes, latin nyelvi tanksnyvének az elmalt két évben
megjelent magyar forditasanak elkészitése.

Elsaddsa mésodik felében a bintetéeljérasi garancidk fontossagat hangstlyoz-
ta. Német, magyar, angol és amerikai kutatdsokra hivatkozva azonban arra vilagi-
fott ra, hogy még a garancidlis szabdlyok megtartasa mellett is eléfordulhatnak bi-
161 tévedések. Az Egyesilt Allamokban és Anglidban a hibak elemzése sordn
feltartek, hogy gyskereik az eljéras korabbi, nyomozasi szakaszabdl eredeztethe-
t6k. A bintetd igazsdgszolgdliatas Magyarorszagon sem példatlan tévedéseinek
vizsgdlata azonban mindmdig vérat magdra — vetette ezt az addssagot a tudo-
many és a gyakorlat szemére Farkas Akos.

Nagy Ferenc Fogvatartolti rétdk nemzetkézi &sszehasonlitdsban cimmel Gjszer(
megkszelitésben ismertefie az egyes orszédgokban a szazezer lakosra juté fogvatar-
fotti ardnyszamok kapcsan megfigyelhetd tendencidkat. Bemutatta a fogvatartotti ré-
ta alakulaséval dsszefiggésbe hozhatd tényezéket. Elmondia, hogy az EU+agdl
lamok atlagos fogvatartofii ratdja 123, ehhez képest elrettenté példaként emlitette az
Egyesilt Allamokat, ahol az az 1970-es évek dta ennek sokszorosdra, 2008-1a 753-
ra emelkedett. Ez a t6meges bebdrténzés poliikajanak tulajdonithats, hiszen a raksl-
tott dollarmilliardok ellenére nem jarult hozza a binézés felszamoldsahoz, és egyre
tobben ismerik fel a buntetépolitikai szemléletvalias szikségességét.

A réték alapjén csoportokat dllitott fel az eurdpai orszagok kézstt: alacsony (80-
ig, példdul a skandindv orszagok|, daflagos (80-100, példaul Németorszag vagy
Franciaorszdg), magas (100150, példéul Olaszorszag vagy Romdnial, kiemelkeds-
en magas (150-200, példéul Anglia vagy Spanyolorszag) és extrém rétéjo (keletks-
zép-eurdpai orszagok, valamint Oroszorszédg a maga 598-as rétdjdval) kategérickba
sorolva ket. Az utébbi fizenst évben a legtébb eurdpai dllamban tapasztalhaté emel-
kedd tendencia magyardzatara feft kisérletek azt igazoltak, hogy a fogvatartotii ratak
nem magyarézhaték egyetlen fakiorral, a bin&zési réték valtozasaval. Sokkal inkabb
,kilénbszé okok komplex interakcidjénak az eredményei”, amelyek kézétt taldlunk kil
s& (példaul térsadalmi, gazdasdgi, demogrdfiai valtozasok), belsé (példaul bonilde-
zés, itélkezés, krimindlpoliika véliozasai) és kéztes (példaul tbmegmédia, kdzvéle-
mény) faktorokat. A legalacsonyabb ratdjd skandindv orszagok esetében azt lathatuk,
hogy a joléti dllamokban az ,azonosak” tarsadalma kevésbé kész tagjait szigons bin-
tetéssel stjtani. Ezzel szemben off, ahol szakadék tétong a kilénbszé tarsadalmi rész-
csoportok kézst, a masok megbintetésére térekvd szemlélet domindl.

Toth Mihdly a Kirgly Tibor életmivébé| felvillantott gondolattéredékek koré épi-
tette fel eléaddsdt. Egyszerre volt személyes hangu és tartalmdban elgondolkodta-
t6, egydttal eléadésmadjaval is kivaliotta a hallgatésag osztatlan tetszését.
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Els¢ téziseként a binnek és a buntetésnek a térsadalomban srékké jelenleve
voltarsl elmélkedett. A binézés elviselésére, megel6zésére és korlatozdsara képes
és megfelels eszkdzok megtaldlésa kizdelmes feladat, de a feladésa helyett arra
buzditott, tanuljunk a nélunk bslcsebbekisl kiegyensilyozott és elfogads szemléle-
tef, mindekdzben azt sem feledve, ami megvdltoztatands. Elérends célként a sz&l-
séségekid| tartézkodd humanista bintetéjog megteremtését dllitotta, amely — tgy
vélte — egyedil a Kirdly Tibor dltal megvalésitott egyetemes, sajat szakteriletén
messze tlmutatd szemlélet segitségével valdsithatd meg.

A kilonbozé bintetsjogi iskoldk kozott jelenleg is heves harcok dolnak a fef-
ardnyos bintetés korrekcids tényez&i karul. A feliétlen szigor hivei a hatékonysagot el
sésorban az elreftentéstd| és a megtorldstol varjak, a reszocializacié képviselsi ezzel
szemben a nevelés és a tarsadalmi kérnyezet pozitiv hatdsait elétérbe dllitva a binte-
16jog kivaltasarel, helyettesitésérsl beszélnek. Toth Mihaly felhivia a figyelmet ennek a
differenciglas nélkili ltalénositasnak a hamissagara. Ahogyan fogalmazott, ,&nma-
gdban nem megoldds sem a zérd tolerancia, sem pedig a feljes tolerancia”. Ehelyett
mértéktartd és ardnyos médon mindkét térekvés parhuzamos instrumentumainak kévet
kezetes kidolgozasara és folyamatos tovébbfejlesziésére kellene torekedni. Nem egy
a két bintetgjogi ideoldgidt sszeegyeztetd langyos szemlélefre van azonban szik-
ség, hanem annak felismerésére, hogy az egyes, egymastdl markdns kilénbségekkel
elvalaszthato elkévetéi csoportok mas és mas binteiéjogi eszkdzrendszer révén kezel
hetsk. Differencidli, tobblépcsds intézményhdlozat kigpitése lenne kivénatos, amely-
ben a jogalkalmazak is nagy szerepet kapnanak az adott esetben legmegfelelsbb-
nek bizonyuld, bintetsjogi vagy esetleg azon kivili instrumentum kivélasztésaban.

Végul — ismét Kiraly professzorra hivatkozva — éva infette a jogalkotét az eljé-
rasjogi kompromisszumokiol, amelyek formalissé teheinek eredeti formajukban iga-
zolhaté és mokadsképes processzudlis eszkdzoket.

Eléadadsat a Kirdly Tibor 1988-ban megjelens, A bintetéhatalom korldtai cim{
résabol vett idézettel zarta: , Amikor egy térsadalom fesziltségekkel van teli, kény-
nyen témadnak benne olyan képzelgések, hogy a bintetéhatalom éltaldnos gydgy-
irként felhaszndlhatd; pedig ez csak segédeszkéz...[Elgyes binsket megtorolhat,
embereket félredllithat, de ahhoz gyenge, hogy megjavitsa a kézmordlt és kézsm-
bésitsen tarsadalmi trvényeket.

Gyorgyi Kélman az OLAFdl 52616 eléadésanak témavdlasztésat azzal indokol
ta, hogy az Eurdpai Csalds Elleni Hivatal 11 évvel ezelétt joit 1étre, dm sokak sza-
mdéra a mai napig homalyos a szervezet mibenléte, felépitése, feladatksre, eljardsa.
Az Eurépai Unié szazmillié eurdt meghaladé éves ksliségvetése jécskan ad médot

2 Kirgly Tibor: A bintetshatalom korlatai. Magyar Jog, 1988/9., 742. o
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a pénzigyi eszkdzskkel valo visszaélésre, ezért az OLAF léfiogosultsaga taldn nem
is szorul killénssebb magyardzatra. Hangstlyozta, hogy e szervezet nem rendér-
ség, nem vadhatésag és nem is birdsag. Eletre hivésa az Eurdpai Parlament, az Eu-
répai Bizottsag és a Tandcs babdskoddsdval zaijlott, de az ellenérzési feladatokat
a felugyeldbizottsag latia el, s ez garantdlia a moksdéshez szikséges figgetlensé-
get. Az OLAF egyittmtkadik a tagallamokkal és mds uniés szervekkel, a folyamato-
san fejl6ds vizsgdlati médszerek pedig hozzdjdrulnak tevékenységének hatékonysa-
gdhoz. Bemutatta azt is, hogy Magyarorszadg milyen médon moksdik kézre az
OLAF tevékenységében. Az el6adds az EU intézményrendszerét behatdan ismerdk
és az abban kevésbé jaratosak szamdra egyardnt rendkivil informativ volt.

Ez utan Holé Katalin a ,biztonség mint elsé szdmu szabadségjog” modern mi-
foszat vette szemigyre. Kirdly Tibor egyik munkdjabdl idézett gondolatokbdl, még-
pedig abbdl indult ki, hogy a buntetéeligrasjognak a binézsk elleni fellépés sordn
kényes egyensuly megteremtésére kell torekednie — gondoskodni kell a felelésségre
vondsukrdl, s mindekdzben tgyelni arra is, hogy jogaikat a hatalom alaptalanul és
mértéktelentl ne korlatozza.

Ezzel dllitotta szembe azt a XXI. szazadi kézjogi jogalkotdsban mutatkozd ten-
dencidt, amely az alapjogkorlatozasokat olyan globdlis veszélyforrésokra hivatkoz-
va prébdlia legiimélni, mint a ,szervezett binszés” vagy a ,nemzetkdzi terrorizmus”.
Utalt arra, hogy az Eurépai Unié a ,a szabadsag, a biztonsdg és a jog térsége”
koncepcié alapszerzédésbe foglalasaval a biztonsag fogalmat kvazi alkotmanyos
értékke emelte, s hogy a 2004-es hagai program nyomdn bekévetkezé paradigma-
valias kovetkeziében elsédleges célként a biztonsag megerdsitését jelslie meg.

Ré&mutatott, hogy az emlitett mitosz az értatlansag vélelme, valamint a személyi
szabadsagjogok sérelmének a gyskere. Alapvets problémanak latta, hogy az uni-
6s jogegységesitési kisérletek kovetkeztében megsziletett minimumszabalyok
messze elmaradnak a tagallamok alkotmanyos elsirésaitél, igy a jogallamisag ga-
rancidja a széles kard mérlegelési jogkarrel felruhazott nemzetijog-alkotd kezében
van. A magyar bintetéeljarasi kodexiél ebbdl a szempontbs! elmondhaté, hogy
némely dtgondolatlan médositas ellenére lényegileg megfelel a jogdllamisag krité-
riumainak, és az alkoimdanyos értékeket az Alkotmanybirésag vigydzza.

Kévetkeztetéseit Kiraly Tibor szavaival nyomatékositotta, aki ramutatott, hogy a
jogallamban is jelenlévé binszés lekizdésére , [sJokan sokféle receptet imak fel,
sokan a biinmegel6zés komplex programjait dolgoztck ki és hisznek a sikerikben.
De mindez olyan, mint gét a folyé mentén, amely az draddst nem szinteti meg, csak
5sszébb szoritja.”

3 Kiraly Tibor: Jogalkotés és jogdllam. In: Kiraly Tibor: Szemelvények siven év bintetéjogi és mas targyo tanulma-
nyaibol, ahogy magukon viselik a korszakok bélyegét. ELTE AJK, Budapest, 2005, 233-255., 243-244. o
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Az el6adék sorat Hack Péter zarta, aki a védelem joganak mai megvalésula-
sét vizsgdlta. Feltette a kérdést, vajon a jogalkotd és a jogalkalmazok szem eléit
tarfjdk-e Kirdly Tibor stven évvel ezelétt leirt megdllapitasait, miszerint , [a] binfets-
igynek a sorsétsl emberek sorsa figg”. Figyelmeztetett arra, hogy nem lehet sz6
nélkil hagyni az alapvets jogoknak a bintetéhatalom nevében térténd ardanytalan
korlatozésat.

LA terhelt igyféllé valdban csak a véds kozremikedésével vdlik” — Hack Péter
szerint ez a Kirdly Tibor dltal megfogalmazott gondolat adja a védéi szerep jelen-
t6ségét. Az Emberi Jogok Eurdpai Birdsaga és az Alkotmanybirdsag dontésein ke-
resztil révildgitott, hogy az igazsagos és fisztességes elj@rast garantalni hivatott k-
telez& védelem esefeiben az dllam csupdn a véds kirendelésével még nem teljesiti
a kotelezettségét, gondoskodnia kell arrél is, hogy a védelemhez valé jog haté-
kony legyen. Szamos empirikus kutatas eredményével szemléliette a meghatalma-
zott és a kirendelt véds tevékenységében mutatkozo kilénbségeket. Hianyolta a ki-
rendelt védék munkdignak megfelels ellenérzését, erre vonatkozéan ismertetett
bizonyos megolddsi javaslatokat. Kiraly Tiborhoz intézett jokivansagdban sokak ne-
vében szdli, amikor azt mondta, reméli, hogy a professzor az igazsagszeretet, mél-
tanyossag és humdanum dsvényén még sokdig egyengeti fogja tanitvanyai Gtjét.

A konferencia végén Erdei Arpad az elhangzottakhoz hozzéfizte, hogy a Ki-
raly Tibor irdnti tisztelet jegyében a sziletésnapokon szokdsos viragesokor vagy
torta helyett oz el6addk szimbolikus ajandékkal, eléadasaikkal késziliek, és remél-
hetéleg elnyerték az nnepelt tetsz&sét.

Ezek utan maga Kirdly Tibor mondott kdszénetet, és elismerését fejezte ki az
eléaddknak. Onmagdt a XIX. és XX. szdzad fordulsjan a bintetéeljdréasiog tudo-
manydban uralkodo nézetek kavetsiének vallotta. Orommel dllapitotta meg, hogy
gondolatai a tudomany mai mivelsi kérében termékeny talajra leltek és tovabbfej-
l¢dtek, de figyelmeztetelt a jogtudomany és a jogdszok felelésségére. Mondani-
valéjat a Buntetéitélet a jog hatérdn cimd kényve zarémondatdnak a felidézésével
zérta: ,Ha a buntetSeljgrésban megtartiék az dltalénosan nemzetkozileg is elfogo-
dott elveket; ha a bizonyitds nem aljasodik kényszervallatdsss, a véds meri elldini
tisztét, és a bird megérzi mélidsagdt, bizalmat kelt az igazsdgszolgdliatds irént és
reményt gyUjt az itéletre varokban.”
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