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Absztrakt

Polgari allamban a rend fenntartasa a rendorség feladata. A rendérség kozfel-
adatot lat el, megbizoja a tarsadalom. Munkajat jelentOs részben a tarsadalom
nyilvanossaga elott végzi, ezért fokozott érdeklddés kdzéppontjaban all, tevé-
kenységének legtobb mozzanata a sajtd és a lakossag elott zajlik. A modern al-
lami rendérség 1étrehozasat kovetden a rendéri vezetok felismerték a rendérség
és a sajto jo kapcsolatanak jelentoségét, amelynek elso allomasa a renddrségi
sajtoiroda 1880-ban tortént felallitasa és ezt kovetden a sajtd rendori hirekkel
valo ellatasa volt. A rendérség tevékenysége késobb megjelent az elektronikus
médiakban is. Ennek az elsé mérfoldkoveként a televizid 1965-ben megkezdte
a Kék fény cimii mtsor adasat, amely egyre nagyobb népszeriségre tett szert
mind a lakossag, mind a renddrség korében.

Cél: A tanulmany a rendorség és a sajtd kapcsolatat, a rendészeti kommuni-
kacié fobb allomasait vizsgalja torténeti néz&pontbol, és bemutatja a Kék fény
cimi tévémiisor megsziiletésének koriilményeit.

A miisor megjelenése 6ta eltelt hatvan évben a miisor cime tobbféle irasmoddal jelent meg a sajtoban és
a tévében. Az 1980-as évek kozepéig Kék Fény formaban volt olvashatd, mig napjainkban Kékfény alak-
ban irjak. Mivel eldszor, 1965 decemberében a Népszabadsagban Kék fény néven emlitették az adast, s a
magyar helyesiras szabalyai szerint is ez a forma a helyes, igy a tanulmanyban is ehhez ragaszkodtam.
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Moédszertan: A tanulmany a rendészeti szakfolyoiratok eddig kevésbé ismert,
a renddrségi kommunikacidval kapcsolatos kdzleményeinek feldolgozasa alap-
jan bemutatja a renddrség ¢és a sajto, valamint a renddrség és a polgarok kap-
csolatanak alakulasat az els6 rendOrségi sajtoiroda felallitasatol a Kék feny
adasba keriiléséig. Egyuttal a Kék fény cimii miisor 1étrejottének koriilményeit
vizsgalva bemutatja a mozgo kép renddrségi alkalmazasanak fejlodését.
Megallapitasok: A rendérségnél 1880-ban allitotta fel a sajtoirodat. Ezt ko-
vetden nagyon sok biliniligyi tudositas jelent meg a napilapokban. A bliniigyi
film szerepét Magyarorszagon is koran felismerték, mar az 1920-as évektol
késziiltek ilyen filmek (Strausz, 1921). A 20. szazad masodik felében a médi-
ak sulypontja egyre inkabb az irott sajto feldl az elektronikus hirk6zlés, vagyis
a radio, majd a televizio felé tolodott el. Ezt ismerték fel a Kék fény otletadoi,
szerkesztdi, riporterei. Munkéjuknak kdszonhetéen a Kék fény a szakmabeliek
¢s laikus miisorfogyasztok kdrében is gyorsan népszerti blinligyi magazinna valt.
Erték: A tanulmany elséként dolgozta fel a rend6rségi kommunikécio6 torté-
netét az elso sajtdiroda (1880) felallitasatol a népszertivé valt Kék fény miisor
adasba keriiléséig (1965). A Kék fény nyugati és a keleti (szocialista) orszagok
szamara egyarant mintaul szolgalt, az Gjdonsag erejével hatott. Tovabba ellen-
tétben a krimi témaju filmekkel és konyvekkel, a Kék fény valodi, megoldatlan
bilineseteket dolgozott fel, kielégitve a lakossag kriminalisztikai éhségét és ki-
vancsisagat, igy hosszu ideig az egyik legnépszeriibb tévémiisorra valt (Hanak
& Révész, 1980; Szabo, 1983).

Kulesszavak: rendorség, sajtoiroda, televizio, Kék fény Gijsag

Abstract

In a civil state, maintaining public order is the task of the police. The police per-
form a public duty, acting on behalf of society. A significant part of their work
is carried out in the public eye, which places them at the centre of increased at-
tention; most aspects of police activity take place in front of the media and the
general public. Following the establishment of the modern state police, police
leaders soon recognised the importance of cultivating a good relationship with
the press. The first milestone in this regard was the establishment of the police
press office in 1880, which was followed by the systematic dissemination of
police news to the media. In later years, police activities also began to appear
in electronic media. A major milestone in this process was the launch of the
television programme Kék fény in 1965, which gained increasing popularity
among both the general public and the police.

Aim: The study examines the relationship between the police and the press from
a historical perspective, focusing on the key milestones of law enforcement
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communication. It also presents the circumstances surrounding the launch of
the television programme Kék fény.

Methodology: Based on the analysis of previously lesser-known publications
on police communication from professional law enforcement journals, the study
presents the development of the relationship between the police and the press,
as well as between the police and the public, from the establishment of the first
police press office to the broadcast of the television programme Kék fény. At
the same time, it explores the evolution of the use of motion picture in policing
by examining the circumstances surrounding the creation of Kék fény.
Findings: The police established their press office in 1880. Following this,
a large number of crime reports appeared in daily newspapers. The role of crime
films was recognised early in Hungary as well, with such films being produced
as early as the 1920s. In the second half of the 20th century, the focus of the me-
dia gradually shifted from the printed press to electronic communication, namely
radio and later television. This shift was recognised by the creators, editors, and
reporters of Kék fény, whose work quickly turned the programme into a popular
crime magazine among both professionals and lay viewers.

Value: The study is the first to explore the history of police communication
from the establishment of the first police press office in 1880 to the broadcast
of the widely popular television programme Kék fény in 1965. Keék fény served
as a model for both Western and Eastern socialist countries and had a strikingly
novel impact. In contrast to crime-themed films and books, Kék fény present-
ed real, unsolved criminal cases, satisfying the public’s criminological curios-
ity and appetite for true crime. As a result, it became one of the most popular
television programmes for many years (Handk & Révész, 1980; Szabo, 1983).

Keywords: police, press office, television, Kék fény magazine

,Adja kolcson a szemét és a fiilét a rendorsegnek,
hogy jobban védelmezhesse Ont.”
Chicago, 1961.

Magyarorszagon az elsé allami (fovarosi) rendérségrol 1873-tol beszélhetiink,
annak jogszabalyi meger6sitésérol 1881-t61, a févarosi rendérségrol szolo tor-
vény' megsziiletésétdl (Sallai, 2020; 2022). Ez az allami rend6rség nyugat-euro-
pai mintara, a bécsi és londoni renddrségi modellek ismeretében jott 1étre. Talan

1 1881. évi XXI. térvénycikk a Budapest-fovarosi rend6rségrol.
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ezért is természetes, hogy a fovarosi renddrség a nyugat-eurdpai nagyvarosok
rendorségeihez hasonldan az 1880-as években az elsék kozott ,, szélesre tarta ka-
puit az ujsagirok és a napilapok ezerszemii nyilvanossaga elott” (A budapesti
napilapok rendéri rovatvezetdinek szindikdtusa, 1930). Torok Janos a févaro-
si rend6rség egykori fOkapitanya 1885 decemberében intézkedett els6ként az
ideiglenes sajtoiroda felallitasarol, és kiilon helyiséget? biztositott a napilapok
tudositdi szamara (A budapesti napilapok rendori rovatvezetdinek szindikatusa,
1930). Ebben a helyiségben a tuddsitok naponta délben és este megkaptak a pa-
pirra kijegyzetelt legfontosabb renddri hireket. Az elsd ilyen hirek kozott szere-
pelt: ,,Ismeretlen tettesek egy névtelen urtol, egy megnem nevezhetd szallohazbol,
bizonytalan mennyisegii meghatarozhatatlanul nagy értékii ékszereket loptak el.
A vizsgalat folyik.” (Budapesti Hirlap, 1885). A renddri tudositas a kezdetektdl
kettds megitélés ala esett a sajtd munkatarsai korében, egyrészt lapjaik hasabja-
in kozz¢ tették a kapott hireket, masrészt kritizaltak a renddrséget, amiért nem
kaptak bovebb tajékoztatast egy-egy esetrol. Egy masik iigy kapcsan véletlentil
a karvallott és nem a gyanusitott nevét kozolte a sajtdiroda, ami méltan valtott
ki elégedetlenséget a sajtdé munkatarsaibdl és a karosultbol (Budapesti Hirlap,
1885). A sajtoiroda szakmai sulyat jelezte, hogy az els6 rendori lexikon tobb
cimszoban is megemlitette. Ebbdl a lexikonbdl ismerjiik ma a sajtdiroda fel-
adatait, amelyeket tomoren igy fogalmaztak meg a szerkesztok:

»1. Az Osszes megjelend lapok datnézése s a rendorséget érinto kozlemények
kijelolése.

2. A fékapitany altal jovahagyott rendori kozleményeket bizonyos idoben ki-
adja a hirlapok

tudositoinak.

3. Informalja a lapokat, tévedéseket helyreigazit.

4. Ellendrzi az altala kiadott kézlemények megjelenését.

5. Kommiinikéket szerkeszt a téves kozleményekrol.

6. Kiadja a hirlapiroi igazolvanyokat.

7. A kiadando hireket 6sszegyiijti.

8. A lapok hirdetéseit atvizsgalja. A sajtoiroda naponta haromszor ad a lapok-
nak értesitéseket: 1. Délben 12-2 6rdig. 2. Délutan 6-7 ordig. 3. Ejjel 11-12
ordig. Nagy eseményeket esetleg telefonon éjjeli 2 ordig. A kiadott kozlemények
lemasolasara csak igazolvanyos hirlapirok jogositvan. A kézlemények lema-
soldsa csakis a sajtoirodaban torténhetik. Rendorségi alkalmazottaknak tilos
maganuton barmiféle értesitést adni a hirlapiroknak. ” (Rédey & Laky, 1903).

2 El6szor a Két korona vendégld kiilonszobajaban, majd az Eurdpa szalloban biztositottak helyiséget
a sajto képviseldinek.
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A f6varosi ujsagok’ rendéri tudositoi szamara 1893-t6l évenként mas szini
igazolvanyt allitottak ki Renddri Engedély néven, amely nem valamely tudosi-
td nevére, hanem a hirlapszerkesztéségének mindenkori tagjara vonatkozo sor-
szamozott igazolvany volt. A renddrség altal kiallitott engedéllyel rendelkezd
sajtomunkatarsak részére a rendorség zavargasok idején olyan tartozkodasi he-
lyet jelolt ki, ahonnan az eseményeket figyelemmel tudtak kisérni ahhoz, hogy
a tudositast elkészithessék és védve is legyenek (Krecsany, 1894).

A févarosi rendOrség sajto iroddja mar tobb mint masfél évtizede allt fenn, ami-
kor Rudnay Béla fokapitany 11/fk. eln. 1902- sz. korirataval tajékoztatta a sze-
mélyi allomanyt a févarosi lapok rendéri tudositoinak tevékenységérol, valamint
arrol, hogy megalapitottdk a Budapest Napilapok Rovatvezetdinek Szindikatusat
(Borbély & Kapy, 1942). A szindikatus tagjait rendori tuddsitoi igazolvannyal
lattak el, minden lap rend6rségi eseményenként egy tudositot kiildhetett. A szin-
dikatus létrehozasa megerdsitette a renddri testiilet erkdlesi Osszetartd erejét és
a renddrségi hirszolgalatot. Rudnay kiemelten kezelte, hogy a hirszolgalat apoljon
jo kapcsolatot a sajtoval, nagy sulyt fektetve az alapossagra és folyamatossagra.
A 19-20. szazad forduldjan Székely Vladimir huisz éven keresztiil volt a sajto-
iroda ikonikus vezetdje, aki maga is jo tolla szakember volt, és eléviilhetetlen ér-
demeket szerzett a rendérségi sajtoiroda munkajanak felviragoztatasaban, valodi
hirszolgaltatova tette azt. Ebben az id6szakban a sajto is elemezte sajat rendérségi
kapcsolatait, hasdbjain tobbszor targyalta a rendorség €s a sajto viszonyat (Sallai,
2017). A Renddri Lapok egy 1904-es vezércikke szerint a kzonségnek joga van
anyilvanos kritikara, de csak akkor, ha annak van alapja. S6t a cikk ir6ja fontosnak
tartotta, hogy a sajtonak kotelessége a nyilvanossag ellendrzése (Bodnar, 1904).
A Rudnay Bélat kovetd fokapitany, Boda Dezs6 is értékesnek itélte a rendorség
miikodésében a sajtd szerepét. Véleménye szerint a hirszolgalat és a lakossag ta-
mogatasa eldsegiti a nyomozas céljainak megvalodsitasat.

A sajto és a rend6rség kapcsolatdban minden bizonnyal iiditden hatott ismert
irénk, Molnar Ferenc Pesti Hirlapban megjelent tuddsitasa egy rendor vizsgarol
(Molnar, 1913). Mér az a tény, hogy egy renddr vizsgajan civil Gjsagiro is részt
vehetett, mutatta a rendorség nyitottsagat a sajto és a kozonség felé. Molnar Fe-
renc a vizsga végén lelkesen, teli élményekkel tavozott, és nagyon pozitivan érté-
kelte az ott elhangzottakat, a rend6rré valo fiatal parasztlegények felkésziiltségét.

1922-ben az akkori fokapitanyhelyettes megsziintette a sajtoirodat, s helyette
a sajtoszolgalatot az MTI leanyvallalataként, a részvénytarsasagként mitk6do
Magyar Orszagos Tudosito (MOT) hirligynokségre bizta.

3 Természtesen csak azon UGjsagok szamara allitottak ki engedélyt, amelyek renddri témaju cikkeket ko-
zoltek.
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A 20. szazadban a sajtotermékek jelentds elterjedésével és megszaporodasa-
val megnott a lapok renddrségi hirigénye. A megndvekedett igények kielégi-
tése miatt a rendori rovatvezetOk és munkatarsaik a detektiv testiilet folyosoin
varakozo ligyfelektdl, tovabba a testiilet tagjaitol, a sajtdiroda megkeriilésével
probaltak beszerezni az informaciokat. Ezért 1926. marcius 15-t61 Marinovich
fokapitany ujraszabalyozta a renddrségi hirszolgalatot (Farkas, 1926). A féka-
pitdany a MOT mellett a rendéri rovatvezetoknek is biztositott egy szobat, ré-
sziikre a rendori sajtoiroda személyzete délelotti €s délutani 6rakban renddrségi
hirszolgaltatast biztositott (Borbély & Kapy, 1942). A mindennapokban ez azt
jelentette, hogy a keriiletek napos tisztjei jelentették a bilinligyi eseteket a bi-
niigyi osztaly vezetdjének. Csak azt a hirt kdzolhették a tudositokkal, amelyet
a blinligyi osztaly vagy a kdzponti tigyelet vezetdje, illetve helyetteseik enge-
délyeztek. Ezek a hirkategdriak a kovetkezok voltak:

»1. Az egyszerii rendori hirek. Balesetek, ongyilkossagok és hasonlok.

2. Oly biincselekményekre vonatkozo tények, amelyeknek megallapitisa nem
fiigg a birosagnak késobb bekévetkezo hatarozatatol és kiilon bizonyitasra nem
szorulnak, vagyis melyek megtorténte kétségtelen. Ezek, emberdlések, testi sér-
tések, lopasok stb. Nem vonhatok tehat ezek kézé azok a biinesetek, amelyekben
a biincselekmény megtorténte is vitas. llyenek; a csalas, csalard bukas, sikkasz-
tas, okirathamisitas és mas hasonlok.

3. Altalaban oly adatok, melyeknek nyilvanossdgra hozatala a nyomozds érde-
ke. Illyenek; a sz6késben 16V tettes kézre keritésének elomozditasa, ismeretlen
szemtanuk jelentkezésre valo felhivasa, karosultak figyelmeztetése, a kozonség
megnyugtatasa, vagy ovatossagra intése.

Gyermek vagy fiatalkoru tigyében kiadott kozlés keretében a gyermeket vagy
fiatalkorut neveinek kezdébetiijével sem szabad megjeléini.” (Borbély & Kapy,
1942).

A foékapitanyi intézkedés tovabbra is tiltotta a blinligyi feljelentések és a nyo-
mozasok részleteinek kozzétételét, tovabba a detektivek, rendori tisztviselok
egyéni informacidinak kiadasat a riporterek, tudositok szamara. Ez alél csak
kivételes esetben adott felmentést a fékapitany, ha a blinligyi helyszinen koz-
vagy nyomozoi érdek indokoltta tette, hogy kozvetleniil informaljak a biiniigyi
tudodsitokat.

Ugyanebben idében jelent meg egy neves rendéri szakember, Nagy Valér cik-
ke A Rend haséabjain, amely szerint a rend6ri riporternek a kovetkezo érdekeket
kell szem el6tt tartani:

* azUjsagjaét;
* akozonségét;
» arenddrségét (Nagy, 1926).
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A szerz szerint a renddri riporternek felkésziiltnek kell lennie kriminologia-
bol, kriminalisztikabol, tarsadalomtudomanybol, kdzigazgatasbol, biintetdjogi
ismeretekbol és a rendori szervezetekbdl.

A fentiek szellemében sziiletett dontés a renddri rovatvezetOk szamara tartando
eléadassorozatrol. A szaktanfolyam formaban bonyolitott eléadasokat a legis-
mertebb renddrségi szakemberek tartottak. Fébb témakoreik a kovetkezok voltak:
1) Arendbrség szervezete.

2) A nyomozd szervezete €s a nyomozas folyamata.

3) A biniigyi osztaly szervezete és a sajtoligyi fécsoport munkakare.
4) A sériilési focsoportok munkakore.

5) Az intellektudlis és lopasi fécsoportok munkakore.

6) Orszagos Blniigyi Nyilvantartd Hivatal.

7) Biintet6 perrendi ismeretek.

8) Arenddrség kozigazgatasi tevékenysége.

9) A foghaz és tolonciigyi osztaly.

10) Kihagas biraskodas.

11) Az 6rszemélyzet szervezet.

12) A renddrség szerepe a légoltalomban (Borbély & Kapy, 1942).

A fenti felsorolas igazolja, mennyire szertedgazoak voltak a rendérség felada-
tai, melyekrdl mar akkoriban is csak azok alapos ismeretében lehetett targyila-
gosan tudositani. A tanfolyam dokumentacioi arrol tanuskodnak, hogy a részt
vevo Ujsagirok és rovatvezetok élénk érdeklddést tanusitottak az ott elhangzot-
takkal kapcsolatban. A tanfolyamon til a rend6rtudositok szamara kiilon egy
konyvtar is 1étestilt.

Véleményem szerint a szakiranyu oktatas €s a renddri Gjsagirast segité konyv-
tar ma is nagy szolgalatot tenne a modern renddrség €s a sajto kapcsolatanak, és
nagymeértékben hozzajarulna a tudositasok szinvonaldnak emelésé¢hez.

A két vilaghabort kozotti jeles magyar ironk, Moricz Zsigmond irt a magyar

rendOrségrol szol6 véleménycikket a Rendor cimi szaklapban. Méricz az ira-
sat valaszul szanta Krisztinkovics Antal kritikajara, melyet a kovetkez6 meg-
allapitassal zart: ,,4 magyar dallami rendorséggel szemben pedig mély tiszteletet
érzek. A valosagos élo, dolgozo, cselekvo magyar allami rendorség mindnya-
Junk szeme fénye, hiszen éppen most, Csonka-Magyarorszag életében legel-
sosorban 6k dolgoznak azon, hogy itt élhessiink.” (Moricz, 1928). Az, hogy
a Rendor folyoirat hasabjain ilyen jeles ir6 méltatta a magyar renddrséget, azt
hiszem magaért beszél.

A szaklapiras problémaja kapcsan a huszas évek végén a Rendor hasabjain az
a vélemény kapott hangot, hogy szaklapot irni alapjaban konnyti, mert a szerzék
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ismerik a kozonségiiket, annak felkésziiltségét, €s tudjak, mi érdekli olvasoi-
kat, ezért tartalomban és formaban megfeleldt tudnak nyujtani. Renddri szakla-
pot irni azért nehezebb, mert a rendérség munkakore széles korti és sokiranyu,
ezért kivalo kozleményt csak specialistak nyujthatnak (Sallai, 2016). A legtobb
specialista azonban csak sziikkorii problémakra szoritkozik, igy irasaik ritkan
tarthatnak szamot altalanos érdeklédésre (Deak, 2021).

A masodik vilaghabora utani atmeneti idészakban dont6 valtozas nem ko-
vetkezett be a sajto és a rendorség kapcsolataban (Ernyes, 2017). A Magyar
Rendérben az egyik 1947-ben megjelent cikk szerint a rendori tudositok segi-
totarsai a rendorségnek, hiszen korrekt tudositasaikkal, tletes egyéni nyomo-
zasaikkal sokszor szolgalnak informacioval, timponttal a nyomoz6 szerveknek
(A renddri sajto, 1947). Ennek egyik jo példaja, amikor 1947-ben a budapesti
rendorfékapitany (Miinnich Ferenc r. altdbornagy) jutalomban részesitette a saj-
toiroda munkatarsait, mert jelentds szerepet vallaltak egy veszélyes gonosztevo,
kézre keritésében. A sajtdiroda munkatarsai a nyomozas soran folyamatosan ta-
jékoztattak a sajtdo munkatarsait, s6t részt vettek a helyszineken a nyomozasban
is (Magyar Orszagos Tudosito, 1947).

A rendszervaltas (1989) el6tt, foleg a Rakosi-korszakban kotelez6 volt a maso-
dik vilaghabort eldtti korszak elitélése. Ez érvényes volt természetesen a korabbi
rendészeti tevékenységre is, ezért csak kritizalni szabadott a Horthy-éra rend-
Orségét, annak viszonyat a sajtébhoz és a rendorfeliigyeldk, detektivek szenza-
cidhajhasz6 magatartasat. Az 1950-es évek renddrsége igyekezett keriilni a bii-
niigyi informaciok terjedését, ezért korlatoztak a Magyar Rendor példanyszamat.
Egy a Rendorségi Szemlében megjelent iras szerint a ,,kommunista renddrnek
nincs sziiksége ilyen reklamra” (Barna, 1957). A szerzd elmondta, hogy a ha-
bort utdn még jelentds szamban jelentek meg biliniligyi riportok, azonban az 6t-
venes években mar a ,,renddri munkat a titokzatossag fatyla burkolta, biiniigyi
vonatkozasu cikket az ujsagban alig lehetett taldlni” (Barna, 1957). A cikk
jelentOs érdeklddést valtott ki ujsagirdi korokben, amelynek eredményeként
a Rendorségi Szemléeben lekozolték hozzaszolasokat is. Pintér Istvan renddri
tudosito részben méltatta az irast, masrészt kritizalta a renddrség €s a sajto ko-
rabbi kapcsolatat, mondvan majdnem megsziint a renddri ujsagiras, a lakossag
nem kapott renddri hireket, igy teret nyert a suttogd propaganda és a fantazi-
alas. Rengeteg képzelt esemény és rémbhir terjedt el, amit megbizhatd rendori
hirek kozzétételével meg lehetett volna akadalyozni. Ugy vélte sziikség van
a ,,rendorség berkeiben otthonosan mozgo, bizonyos renddri, szakértelemmel
rendelkezo, s tdjékozott rendori riporter”-re (Pintér, 1957).

A Rakosi-rendszer rendorségének a sajtohoz valo viszonyat kritizalta a Bel-
tigyi Szemle hasabjain Szabo6 Laszl6 is, a Népszabadsag (korabbi Szabadfold)
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ujsagiroja. A korszak rendérségének sajtoval kapcsolatos szemléletrdl igy irt:
»~Ha tul sokat irunk a biincselekményekrol, akkor az olvaso elott ugy tiinik, mint-
ha Magyarorszagon magas lenne a biinozési arany. Inkabb kevesebb jelenjen
meg; mint tobb...” (Szabo, 1963). Szabo szerint ez a szemlélet nem befolyasol-
ta a biinozés terjedelmét. Ugy vélte 1963-ra kolesondssé valt a bizalom a sajto
¢s a belligyi, renddri szervek kozott, és megsziint a folosleges, oktalan titko-
lodzas. A cikk részletesen elemezte a renddrség €s sajtd kapcsolatat. A szerzo
egyértelmiien kialt amellett, hogy a lakossaggal tudatni kell, milyen blincselek-
mények torténtek a lakokornyezetiikben, ugyanis ismeretek hianyaban nem is-
merik fel a valos veszélyeket €s rémhirek kelhetnek labra. Szabo Laszl6 hangot
adott abbeli véleményének, hogy a titkol6zas leginkabb a szervezet mitkodési
zavarainak elleplezését szolgdlo eszkoz (Dedk, 2017). A titok ugyanis gyakran
nem a jog, parancs, avagy szakmai sziikséglet, hanem a szervezet mitkdési za-
varainak elleplezését szolgalo eszkoz (Dedk, 2016). Kritikaként emlitette, hogy

a renddrség és a rendOri riporterek kozotti jo kapcesolat a févaros teriiletére kor-

latozodik, mikozben a biincselekmények jelentos része vidéken kovetkezett be.

Szabo Laszl6 a renddr riporterek és a renddrség kozotti jo kapcsolatot igen fon-

tos elemnek tartotta. gy vélekedett rola: ,.4 jé személyi kapcsolatok ugyanis

alkalmasak arra, hogy az ujsagiro tajékozott legyen a rendori munkaban, tud-

Jja, mikor mely témak feldolgozasaval szolgalja leginkabb a kozérdeket, s nem

utolsosorban azert, hogy a rendorség emberei bizalommal legyenek iranta, s

e bizalom révén batran beszéljenek, tajékoztassanak.” (Deak, 2016). A jovore

vonatkozolag, a kapcsolat bovitése érdekében Szabo a kdvetkez6 fébb gondo-

latokat tartotta megfontolandonak:

1) ,.Biincselekmény torténik valahol — jellegét tekintve szamunkra most telje-
sen mindegy — s ez a biincselekmeény félelemben, izgalomban tartja a kér-
nyék lakossagat.” (Deék, 2016). Ha blincselekmény kdvetkezett be és a la-
kossag nem olvashat rola, akkor a blinligyi informacio szajrol szajra terjed,
és sziikségképpen torzul. Ellenben, ha a nyomozok a lapok hasabjain fel-
hivjak a lakossag figyelmet a blincselekményre, a bliniild6zék gyorsabban
elfoghatjak a tettest és elejét veszik a rémhirnek.

2) L, Vannak esetek, biincselekmények, vagy véletlen események, amelyekril
tajékoztatni kell az olvasokat, csupan azért, mert ezek az események, biin-
cselekmeények megtortentek.” (Dedk, 2016). Szabd egy negativ példaval
tamasztotta ala allaspontjat.

3) Szabo Laszl6 szerint a blniigyek jelentds része tartalmaz olyan tanulsa-
gokat, amelyeket nem szabad figyelmen kiviil hagyni.

4) A lakossag korében idegenkedés tapasztalhato a rendoréktol.” (Deak, 2016).
A cikk az 1960-as évek elején irodott, amikor nemrég hagyta maga mogott
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a tarsadalom a s6tét 6tvenes éveket, az AVH-t és az 1956-os forradalmat.
A szerzd szerint egy-egy buniigyi nyomozas bemutatasa kozelebb hoz-
za a lakossagot a rendérséghez: ,,4 félelem bizalmatlansagot sziil, a bizal-
matlansdg idegenkedést.” (Dedk, 2016). Ugy itélte meg, hogy a bizalom
er6sitése érdekében nyiltabban kell irni a rend6ri munkarol, a rendérség
belso ¢életérdl, a lakossag és a renddrség kozotti falak leomlasat segiti a rend-
orok kulturalt fellépése.

5) A szerzd irasaban kifejti, hogy jra kell fogalmazni renddrség €s a sajto
kapcsolatat, mert a rendOrségnek sziiksége van a sajtéra. Az ismeretlen tet-
tesek felkutatasaban is sokat segithet a jol informalt lakossag, ebben pedig
kozvetitd szerepet jatszhat a sajtd. Ezen jovobe 14to gondolatok kdvezték
ki az utat a tévé bevonasa és a Kék fény cimi miisor megsziiletése felé.

6) Szabo Laszl6 nem hallgatott az allamellenes cselekmények problémako-
rérdl sem. Véleménye szerint épp ,.ideje lenne idonként bemutatni egy-egy
dllamellenes biincselekményt, annak tetteseit, az elkovetés koriilményeit,
az elkévethetdséget elsegito tényezoket” (Deak, 2016), hogy a titkosszol-
galatok miikodését nem ismerd civil lakossag ne szoruljon ki a biztonsagi
munkabol (Deak, 2013).

Szabo Laszl6 cikke mind rend6ri, mind ujsagirdi kdrokben nagy érdeklodést
valtottak ki (Szabo, 1964). A Beliigyi Szemle hasabjain tobb reflexid jelent meg.
Bodor Endre (Bodor, 1964) az irott sajtd mellett a radio és televizio szerepét
hangsulyozta, utalva arra, hogy a televizidzas héskoraban az Amerikai Egye-
siilt Allamokban kisérleteztek a korozési fényképek rejtjelezett, rendérérsokre
torténd tovabbitasaval, zart lancu tévéhaldzat segitségével, és nagy reménye-
ket taplalt a televizidzas lehetdségeinek a biiniildozésben felhasznalhato egyéb
modszereihez is (Deak, 2014). Budai Janos reflektalva (Budai, 1964) Szabo
Laszl6 cikkére, visszatekintett a rendOrség és a sajtd kapcsolatara, a sajtoiro-
dara, és a reflexiojat tovabbi javaslatokkal zarta. Hat pontos dsszefoglaloja-
ba javasolta, hogy a kolcsonds bizalom épitése érdekében a sajto és a rendor-
ség tagjai idénként talalkozzanak, a sajtd ismerje meg a rendorség munkajat,
allomanyat, szervezetét. A sajto képvisel6i vegyenek részt a rendérség rendez-
vényein €s linnepségein, a rendorség tajékoztassa a sajtot a megtortént blincse-
lekményekrol, a sajtd képviseldi a ,,nyilvanossag elott foglalkozzanak a biin-
cselekmények elkovetésének motivumaival, cikkeikkel buzditsdk a lakossagot
a biiniildozo tevékenységben valo széleskorii részvételre” (Budai, 1964). A hat-
vanas évek elején felkapott témava valt a bliniildoz¢s a napilapokban, a tévében
¢s a radioban. Budai véleménye szerint a sajt6 a blinmegel6z¢es teriiletén sokat
segithetne a renddrségnek.
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Ekkoriban Szabo Lasz16 mar kapcsolatban allt a Magyar Televizioval (MTV).
Egy vele készitett interjubol tudhatd, hogy Kovalik Karoly és Szabo Laszlo
oOtlete volt, hogy 1965-ben 0j misorral a Kék fény cimii biiniigyi magazinnal
jelentkezzen az MTV (Kékfényben Szabo Laszlo, 2008). Az ,.egy tarsadal-
milag hasznos és egyuttal szorakoztato biintigyi sorozat gondolatat” azonban
Ladvanszky Karolyhoz kotik, aki akkor még rendoértisztként szolgalt (Du-
navolgyi, 1965). A cimrdl tobb javaslat alapjan dontottek. ,,Az elsé idékben
a szokasos riportok voltak a rendorok, tiizoltok, hatarorok munkajarol, de
egyre inkabb fJ téema lett a biinozés. A miisor kezdetben csak lezart biiniigyek
elemzésevel foglalkozott, elitélt, keziiket térdeld biinozokkel készitettek ripor-
tokat. Késobb jott az otlet, hogy a nézék segitségét kérjék egy-egy nyomozas-
hoz, ekkor sziiletett meg a Kékfény telefonszama és levélcime. Az elsé ilyen
segélykéros adas 1969. aprilis 17-én volt. A miisorhoz a Beliigyminisztérium
illetékesei szallitottak az alapanyagot. A miisornak oriasi sikere volt a nézék
korében.” (Dunavolgyi, 1965).

Az els6 adasra 1965. december 12-én keriilt sor, amelyet a miisorajsagban
a kovetkezoként tiintettek fel: Televizié musor: 15.05: ,,Kék fény” (riportok,
helyszini kdzvetitések, tuddsitasok). Kozben: Gyilkossag aknatiizben (biin-
iigyi-dokumentum-jaték). Errdl a Magyar Nemzet 1965. december 15-én igy
tudositott: ,,Uj sorozat indult vasdrnap, rendkiviil érdekes programmal. A ren-
dorautok lampdjat idezo Kékfény cimii miisor keretében helyszini riportokkal,
filmekkel ismertetik meg a kiilonbozd biiniigyi szervek - a renddrség, a tiizol-
tosag, hatarorség - munkdjat. Az 6sszetett miisor kiilon érdekessége az a do-
kumentumjaték, amelyet az elmult husz esztendo egy-egy jelentos biintigyérol
keészitenek. Afféle magyar Biiniigyi Muzeum sorozat ez, valosagos eseteket re-
konstrual, miivészi eszkozokkel. ” (Magyar Nemzet, 1965). Els6re nem minden-
kinek tetszett a miisor. Az akkoriban befolyasos ir6 és kritikus Mariassy Judit
az els6 adasok utan azon értetlenkedett, miért olyan hangos a Kék fény a szer-
keszt6 asztalan, mikor az adasban elhangzottak szerint a hataron, a mentéknél
és a tlizoltoknal szinte alig tortént emlitésre méltd esemény (Mdridssy, 1966).

Hogy kiilfoldon is késziilt a Kék fényhez hasonld misor, a vasfiiggdny mogott
sokaig nem volt tudhat6. Errdl Szabo Laszl6 1972-ben kiadott kdnyvében tett
emlitést. Mint irta, Chicagoban 1961-t6l indult elséként egy specialis rend6ri
riportazs, ,,amely igénybe vette a tomegkommunikdacio legkorszeriibb vizualis
eszkozét, a televiziot, amely a varos lakossdgat igyekezett bevonni a biinmeg-
elozésbe, foleg a biincselekmények elkovetdinek felderitésében.” (Szabo, 1972).
A konyvben a misor szakmai 6tletét Dr. Kertész Imrének tulajdonitotta, aki ak-
kor a BM technikai osztalyanak vezetdje volt, a miisor nevének kitalalojaként
a televiziondl dolgozd Papai Laszlot nevezte meg (Szabd, 1972).
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A Kék féeny miisoraban szerepl6 blinelkdvetok személyiségi jogait védte, hogy
a szereplésiik dnkéntes volt, ami kdnnyitette (vagy legalabb is nem nehezitet-
te) a biintetésiik letoltését kovetd visszatérésiiket a tarsadalomba. Errél Szabo
Laszl6 a kovetkezoket irta: ,,Hiszen nemcsak az a célunk, hogy a tisztességes
embereket megtanitsuk védekezni a biinézok ellen, hanem az is, hogy a nyilva-
nossag reflektorfényével bomlasszuk a biinozés vilagat, s egyben meghagyjuk
a kiutat mindazok szamara, akik biintetésiik utan a tisztesség vilagaba akarnak
térni. Mert ez nemcsak az o érdekiik, hanem mindannyiunké.” (Szabd, 1968).

A Kék fény lassabban valt sikeress€, mint azt remélték a szerkesztok és Ot-
letadok. Az els6 musorok vitakat valtottak ki. A készitok attol tartottak, hogy
a misorban latottak a fiatalokat megismertetik bizonyos blindzési modszerek-
kel. Mésok pozitivan lattak hatasat a blinmegel6zési munkéaban. Sokan a Kék
fény hatasara dvatosabba valtak, lakasaik régi zarait korszeriibbekkel valtottak
fel. A Kék fény lassan egyre népszeriibbé valt, az 1969-es felmérésekben mar
a Magyar Televizio legnézettebb miisorai kozott tartottak szamon.

E kdzben mas orszagokban, példaul Ausztridban (A renddrség és a televizio,
1969), Svajcban és Nyugat-Németorszagban* is megjelentek hasonlo téma-
ju tévémisorok. A televiziot eldszor Anglidban alkalmaztak a 2. vilaghabort
utan a kozlekedésiranyitasban, majd az 1960-as években felmertilt az Orsza-
gos Renddrségi Televizios Szolgalat gondolata, amely vizualis informacidkat
juttatott volna el a renddrallomasokra, gyorsitandd a biinelkovetdk felderitését
(BM Tanulmanyi és Kiképzési Csoportfondkség, 1968). Az elképzelések ko-
zott felmeriilt, hogy kiemelkedd biincselekmények esetén a BBC orszagosan
gyorshirekben kdz6Iné a bilineset részleteit (BM Tanulmanyi és Kiképzési Cso-
portfondkség, 1968). Végiil Anglidban a magyar Keék fényhez hasonl6d miisor
csak az 1970-as években indult el. Vasarnap esténként 5—15 perc id6tartamban
jelentkezett a Police 5 nevii adas (Tiikor, 1972).

Szakmai berkekben a Kék fény népszertiségéhez hozzajarult, hogy 1966 ele-
jén a Magyar Rendér hasabjain fényképekkel ellatott, pozitiv hangvételi ta-
jékoztat6 jelent meg. A tudositds bemutatta a Kék fény stabjat, Kigyds Sandor
rendez6t, Papai Laszlo szerkesztot és Lukacs Lorant operatért, és természete-
sen Szabo Laszl6 Gjsagiro-riportert, akit jellegzetes sotét szemiivegével még
hosszt ideig lathattunk a tévéképernyon. (Neve szinte 6sszen6tt a miisorral.)

A Kék fény hatasa mar az els6 adastol megmutatkozott. A miisorban bemutatés-
ra keriiltek a szereplést dnként vallalo biinelkdvetok (Radvanyi, 1977), a nézok

4 Az NDK-ban (Kelet-Németorszagban) Der Staatsanwalt hat das Wort cimmel 1965. oktober 21-én in-
ditottak el a biinligyi sorozatot. A tévéadas nézdit az akkori NDK tarsadalmi szabalyait megsértd ese-
teket, személyeket mutattak be, az elkovetdk neveit megvaltoztatva.
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pedig egyiitt izgulhattak az egész orszagban azon, mikor valnak ismertté a be-

mutatott stilyos biincselekmények elkdvetdi, hogy a bemutatott ismeretlen gyil-

kossag, betorés elkovetdi mikor valnak ismertté. A miisor valosziniileg a renddri
palyat, foként a nyomozdi szakmat is ismertebbé és népszertibbé tette. A miiso-
rok ramutattak, mennyire hiszékenyek az emberek, milyen kdnnyen beddltek

a csaloknak, igy széles korben Ovatossagra intett. A miisor késébbi népszeri-

ségét mutatta, hogy az adasok idején 3-400 betelefonalasra kertilt sor, és sok

esetben kapott a renddrség értékes informacidkat a nyomozashoz, az elfogas-
hoz ¢és a sértettek felkutatasahoz. A Keék fény els6 idészakaban csak korabban
lezart igyeket engedtek a képernyore a beliigyi illetékesek. 1969-t61 azonban

a musor a Nyomozzon veliink (Kelemen, 1969) cimmel 0j blokkal egésziilt ki:

»a rendori szervek a televizio utjan a nézok millioit vonjak be egy-egy olyan iigy
felderitésébe, amelynek a nyomozdasa valamilyen ok miatt megakadt.” (Timar,

1973). Az is a miisor egyik értéke volt, hogy ellentétben a krimi témaju filmek-

kel és konyvekkel, a Kék feny valodi, megoldatlan biineseteket dolgozott fel,

kielégitve a lakossag kriminalisztikai éhségét és kivancsisagat. A Nyomozzon
veliink cimii blokk célja volt:

1) ,.Felkutatni és érizetbe venni a kiilonbozo biincselekmények elkévetése
vagy szokés miatt korozott biinézoket.

2) Felderiteni a befejezetlen iigyek még ismeretlen tetteseinek személyét.

3) Szert tenni olyan uj szemtanukra, egyéb nyomravezetokre (vagy targyi bi-
zonyitékokra), akik az egyes biincselekményben folyo nyomozast adataik-
kal eldre lendithetik.

4) A kbzvetlen rendori célok realizaldasa mellett kozvetve hozzdjarulni annak
az egészséges tarsadalmi légkornek a megteremtéséhez, amely megneheziti
vagy egyenesen megakadalyozza a biincselekmények létrejottet.

5) Elosegiteni a mar elkovetett biincselekmények rendori felderitését; s nem
utolsosorban aktivizalni a passziv tomegeket.” (Foldvari, 1969).

A ,,nyomozzon veliink” nevii akcio6 részeként képernyore kertilt az els6 nyil-
vanos korozés, az adasban kozzétették egy keresett blin6z6 fényképét. A hatas
varatlan és meglepd volt. Két perc mulva telefonalt egy néz6, hogy a keresett
személy a Metropol szallodaban tartozkodik. A Keék fény stabja €s a renddrség
illetékes csoportja a helyszinre sietett, de a szalloddban nagy meglepetés var-
ta 6ket. A tévéadast kovetd nézok a helyszinre rohantak, hogy €lébe lathassak
a fejleményeket, igy a beérkezo rendori és tévéstabot tobb szaz 6 érdekl6do
varta. A liftes €s a portas nem tudta mire vélni a dolgot, ezért éppen a rendor-
séget akartak hivni, amikor az meg is érkezett (Mindenki lehet nyomravezetd,
1974). Ekkor mutatkozott meg igazan az €16 adas hatasa. Késébb a korozések
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bemutatasat kovetden szamos elkdvetd onként jelentkezett a legkdzelebbi ren-
dorérson. Ez arra mutatott, hogy az elkdvetdk is figyelemmel kisérték a Kék
fény adésat, és a bemutatott korozott elkovetok felmérték, mennyi esélyiik van
elrejtézni azutan, hogy az egész orszdg megismerte tevékenységiiket és az ar-
cukat. A miisor mérhetden sokat tett a kozbiztonsagért, a rendérség, a lakossag
¢s a sajto jo kapcsolataért. A miisor népszeriiségéhez hozzajarult, hogy a nézdk
néhany orara lelkes alkalmi nyomozokka valhattak (Szabd, 1971).

Magyarorszagon a rendorség (BM) vezetése a biliniigyi filmek, mind a tévé-
ben kozvetitett blinligyi magazin szerepét is koran felismerték (Sallai, 2024).
A 20. szazad masodik felében az irott sajto és az elektronikus sajt6 aranya folya-
matosan eltolodott az elektronikus sajto, a radio és televizid iranyaba, amelyre
raeszméltek a Kék fény otletadoi, szerkesztdi, riporterei. Ezek koziil kiemelke-
dé6 szerepet jatszott kezdetben és késObb is a Keék fény ikonikus alakjava valt
Szabo Laszlo.

A tévémiisor — a kezdeti iddszakot leszamitva — nagyon népszerl blinligyi
miusorrd valt €s szerzett népszeriiséget a rendérségnél és a lakossagnal egy-
arant. A Kék feny mas szocialista orszadgban is mintaul szolgalt. De mig Ma-
gyarorszagon Dr. Szabd Lasz16 Gjsagiro vezette hosszu ideig a miisort, addig
példaul az NDK-ban egy népszeri szinészt kértek fel erre a feladatra (Déri &
Pésztor, 1968). A Kék fény gyors hazai sikerének koszonhetéen mar 1968-ban
nivo dijas lett a mlisor szerkesztéi gardaja, név szerint: Varszegi Karoly ope-
ratér, Rotter Zoltan gyartasvezetd, dr. Szabd Lasz16 Gjsagiro-riporter, Vértesi
Sandor riporter és Nagy Tibor riporter (Udvozoljiik a radié és a televizio 0j
nivodijasait, 1968). A Kék fény sikeréhez nagyban hozzéjarult, hogy a Bel-
iigyminisztérium (rendorség), a lakossag (k6zonség) és a televizid érdekei
szerencsésen talalkoztak.

A Kék fény helyzetét, sikereit és a jovojét értékelték az elsd 100. tévéadast ko-
vetden, amely soran a szerkesztobizottsag a kovetkezd megallapitasok tettek:

»A Kék feny a leghatasosabb tomegkommunikacios eszkozon, a televizion at
mintegy négy-ot millio nézohoz szol. Népszeriiségének alapvetd forrasat az em-
berek biiniigyi érdeklddése motivalja, de sikeréhez nagyban hozzdjarul sajatos
karaktere, hiteles dokumentativ jellege, amit a biindzok, az elkoveték megszolal-
tatasa biztosit. A miisor készitdinek érdeme az is, hogy minimalisra csokkentik
a biinézovel, az »iildozottel« kapcsolatos — a nyugati krimifilmekben gyakran
tapasztalt — egyiittérzést. Az elonyos megjelenésii bilinézok sem keltenek szim-
patiat, mert a biincselekményekrdl 6k beszélnek, és a képernyd leleplezi negativ
személyiségiiket. A miisorban bemutatott biincselekmeény elkovetési modszere
pedig azért sem csabithat »utanzdsra«, mert egy-egy adds éppen azt bizonyit-
ja, hogy az a bemutatott iigyben sem valt be, s a nyilatkozo biinozot sem védte

1552 Sallai Janos: A j6 sajt6 a renddr viligossaga.
Ut a Kék fény cimii tévémisor els6 adasahoz


https://doi.org/10.36250/01231_21

meg a lebukastol. A miisor készitésében részt vevd rendortisztek is gondosan
tigyelnek arra, hogy a biincselekmények elkovetésekor ténylegesen alkalma-
zott eszkozok és a ritkan elofordulo modszerek ne keriiljenek nyilvanossagra.
Az elmult kozel két évtized soran a biintigyi és a vizsgalati osztalyok beosztot-
tai nem talalkoztak egyetlen olyan konkrét esettel sem, amelybol arra lehetne
kovetkeztetni, hogy a tettes a Kék fénytol kapott volna étletet a biincselekmény
elkovetéséhez. Hangsulyozni kell, hogy a miisorok — a felmérések adatai alap-
jan — elsosorban a biinézés elleni fellépésre mozgositanak, és a becsiiletes dl-
lampolgarok segitékészségét fokozzak. A miisorsorozat hatasara a lakossag
egy-egy reszénél a rendorségrol kialakult — még helyenként meglevé — negativ
szemlélet is modosult. A nyomozasi tevékenység, a rendorség altal alkalmazott
eszkozok, technikai felszerelések, a rendori tigyeleti munka, a Biiniigyi Muzeum,
nyilvantarto szerveink sziikséges mérvii megismertetése azt a célt is szolgdlta,
hogy a lakossag érezze és tudja: kello felszereltséggel rendelkez6, megfelelden
képzett apparadtus védi a kozrendet és a kozbiztonsagot.” (KOvari, 1983).

A Kék feny jo idében megsziiletett 6tletét az elmult idoszak tobb szaz ada-
sa igazolta. Véleményem szerint a tarsadalmi binmegel6zés folyamataban
ma is aktualis és sziikséges.
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