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Absztrakt

Jelen tanulmany a nemzetk6zi tudomanyos versenyképességet méri a rendészet-
tudomanyi profillal rendelkez6 intézmények korében. A nemzetkdzi tudomanyos

szemléletvaltasba jol illeszkedik az egyre ki¢lez0d6 verseny, mind a kutatok egyé-
ni, mind az intézmények és orszagok szintjén. A nemzetk6zi tudomanyos szemlé-
letvaltas legjelentésebb folyamata a tudomanyos munka ,,piacosodéasa”, melynek
keretében a szerzok megélhetésiiket kotik a kutatomunkahoz. A folyamat jelentos

eleme a nemzetkozi rangsorok, kiilondsen a jelen tanulmanyunk vizsgalati kereteit

ado nemzetkdzi egyetemi rangsorok felértékel6dése a tudomanyos teljesitmény

mérhet6veé valasaval. A vizsgalatba hat intézményt vontunk be: Central Police

University, College of Policing, Israel Police, National Research Institute of Po-
lice Science, Royal Canadian Mounted Police, Shandong Police College. Ered-
ményeink azt mutatjak, hogy a vizsgalt intézmények 6sszes publikacidinak 79%-
a folyoiratkdzleményként jelenik meg, ezt a konferenciakézlemények és review

tipusu kozlemények kovetik. A tarsadalomtudomanyi kozlemények 266 darabbal

a hatodik legaktivabb tudomanyteriiletként jelennek meg a publikécios tevékeny-
ségben, melyet az orvostudomanyi kozlemények vezetnek 1088 kozleménnyel.
A publikacios aktivitast tekintve megallapithatok a bevont szerzok korében leg-
népszeriibb témateriiletek is, melyet a ,,Gyilkossag; Sorozatgyilkos; Gyilkosok”
témateriilet vezet. A tarsszerzoi halozat elemzésekor egy igen aktiv és erdteljes

tudomanyos egyiittmiikodés rajzolodik ki a vizsgalt intézmények szerzoi koré-
ben. Az ehhez a tarsszerz6i haldzathoz valo csatlakozas a hazai, f6leg Nemzeti

Kozszolgalati Egyetem kozponta rendészettudomanyi kutatok szamara prioritas

a nemzetkozi versenyképesség eléréséhez.
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Bevezetés

A nemzetkozi tudomanyos versenyképesség az allamok, illetve azokon beliil is
foként az intézmények fennmaradasaban, ¢és az eréforras-allokacié szempont;ja-
bol is kiemelt prioritas. A tudomanyos teljesitmény egyre transzparensebbé va-
lasaval altalaban elterjedtté valik a kiillonbdz6 mutatok alapjan torténd értékelés
¢és rangsorolas. A tudomanyos kozosség szamara ilyen értékelések négy szinten,
a kutatok egyéni, a folyoiratok, az intézmények és kutatocsoportok, valamint az
orszagok szintjén is torténhet (Gevers, 2014). Az értékelést alapjat az igyneve-
zett . kemény” és ,,puha” tényezok képzik. Mig elbbi korébe foleg a tudomanyos
teljesitmény szamszerUsitett, objektivebb oldala, addig az utobbi a nem kvantifi-
kalhat6 mutatok Osszessége. Az objektiv mérési eszk6zok talan legismertebb és
legelterjedtebb csoportja a bibliometriai és tudomanymetriai mutatok csoportja,
melyek a kutatasi produktivitast mérik kiilonbozoé paraméterek mentén. Itt kiilon
érdemes megjegyezniink, hogy a nemzetkdzi tudomanyos vilagban két citacios
adatbazis — és kvazi indexald szervezet — mentén keriil sor a teljesitménymérés-
re. Mig a természettudomany, miiszaki tudomany, orvostudomany, matematika
hagyomanyosan a Web of Science (Institute for Scientific Information tulajdo-
naban allt eredetileg, jelenleg a Clarivate Analytics gondozza) adatbazist, addig
a tarsadalomtudomany ¢€s bolcsészettudomany miiveldi inkabb a Scopus (jelen-
leg az Elsevier kiad6 tulajdonaban all) adatbazist tekintik mérvadonak.

A teljesitményértékelés egyik legrangosabb és altalanos konszenzus dvezte
modja intézményi szinten torténik, a nemzetkdzi egyetemi rangsorok altal. Tobb
ilyen rangsort is ismeriink, de talan a két legnivosabb, melyek a tarsadalom- és
bolesészettudomanyok sajatossagaira is kelld hangsulyt fektetnek, a Quacqu-
arelli Symonds World University Rankings (roviden: QS) és a Times Higher
Education Ranking (réviden: THE) rangsorok (URL1). Mindkettd értékelést ad
az intézményekrdl, elére meghatarozott indikatorrendszer mentén vetve dssze
Oket. Az intézményeknek az ilyen rangsoron valo szereplés és eldrejutas sza-
mos elénnyel jarhat. Egyrészt a forrasallokécio soran ez o6riasi elényt és nivot
jelenthet az adott intézménynek, ezen kiviil pedig a nemzetkdzileg is élen jaro
kutatoi €s oktatoi kort tudja bevonzani, magas szinvonalu képzéseket biztosit-
hat, illetve a legtehetségesebb hallgatokat is képes megszoélitani. Emiatt ezeket
a rangsorokat az utébbi években nagy figyelem kisérik a vilag minden pontjan,
mely alol a magyar intézmények sem kivételek.
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A rendészettudomany rendszere

A rendészettudomany egy igen komplex, multidiszciplinaris és transzdiszcipli-
naris tudomanyag. Boda (2019) irasaban Hans Gerd Jaschke véleményét oszt-
ja, aki szerint a rendészettudomany a 18. szdzadban még a kormanyzas altala-
nos tudomanya volt, csak ezt kdvetden valt a rendészetre szoritkozo6 elméletté.
A rendészettudomany mas tudomanyagakkal valo kapcsolatat emliti Janza is
(2016), aki a hadtudomany és rendészettudomany kozos szalait ismerteti be-
szamolojaban. A szerz0 szerint egyre tobb a két tudomanyag egymassal atfe-
dé teriilete, biztonsagunk megorzése egyre szorosabb egyiittmiikodést igényel
mind a tudomanyos kutatdsok, mind a gyakorlé szakemberek munkaja soran.

Boda ¢és tarsai (2016) a rendészettudomany fogalmarol és kutatasi iranyairol
értekeztek. Eredményeik szerint a rendészettudomany feladatat a rendészet
jogi szabalyozasanak, szervezetének, miikodésének és személyzetének elmé-
leti igény tanulmanyozasa adja. Finszter Géza a kdvetkezoképp hatarozta meg
a rendészettudomanyt: ,,4 rendészettudomany az dallam- és jogtudomanyoknak
azon agazata, amelynek kutatasi targya a rendészet szervezete, mitkodése és
a rendészeti jog. A rendészettudomdany sajatos modszertana azoknak a tarsa-
dalomtudomanyi metodikdknak az sszessége, amelyek alkalmasak a kutatasi
targy feltarasdra. A rendészettudomany rendszere visszatiikrozi a rendészeti
rendszerre jellemzo strukturat.” (Finszter, 2013).

A rendészettudomanynak tobb fogalma is ismert, ilyenek tobbek kdzott a tar-
talmi, formai, tudoméany-rendszertani meghatarozas. Ezek alapjan tanulma-
nyunkban a tartalmi meghatarozas és a tudomany-rendszertani meghatarozas
kertil el6térbe.

A tartalmi meghatarozas szerint: a rendészettudomany a rendészetre vonatkozo,
kritikailag igazolt, tudoméanyos modszerekkel megszerzett, €s a rendészettudo-
many altal kialakitott fogalmakkal leirt ismeretek rendszerezett 6sszessége, ame-
lyek lehetoveé teszik a kutatasi targy torvényszeriiségeinek megismerését €s a ren-
dészet mas tarsadalmi komplexumokkal valé kapcsolatainak tanulmanyozasat.

Tudomany-rendszertani meghatarozas szerint: a rendészettudomany az allam-
¢és jogtudomanyok soraban helyet kapott és a Magyar Tudomanyos Akadémia
altal 6nallo diszciplinaként elismert tarsadalomtudomany (Boda et al., 2016).

Sallai Janos a Fijnaut holland kriminoldgus altal els6ként azonositott rendé-
szettudomanyi pilléreket a kdvetkezokben hatarozta meg:

» Politikai (kdzigazgatési) rendészettudomany.

* Téarsadalmi rendészettudomany.

* Technologiai rendészettudomany.

o Torténelmi rendészettudomany.

+  Osszehasonlito rendészettudomany (Sallai, 2019).
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Papp munkajaban 6sszegezte a fenti fogalommeghatarozasok mentén azokat
a tudomanyteriileteket és tudomanyagakat, melyekbdl a rendészettudomany
épitkezik. Ezek a kriminologia, kriminalisztika, forenzikus tudomanyok, pszi-
choldgia, pszichiatria, igazsagszolgaltatas-tudomany és ponologia. Eredményei
alapjan a rendészettudomanyt tudomanyelméleti gytijtéfogalomként definialja
(Papp, 2020). Kis munkéjaban a rendészettudomany transzdiszciplinaris jelle-
gérol ir. Ez alapjan 6t dimenziot kiilonit el, melyek mindegyikével sziikséges
foglalkoznia a rendészettudomanynak:

»  Kozpolitikai és szabalyozasi dimenzio.

* Szervezeti és szervezési dimenzio.

» A feladat és eszkozrendszer dimenzidja.

» Az eljarasrend dimenzidja.

» Az er6forrasok (személyzet, technika) dimenziodja (Kis, 2015).

Jaschke és Neidhardt szerint a rendészettudomany a politikatudomanyhoz ha-
sonloan a gyakorlati életbdl és szabalyozok alapjan allapitja meg tudomanyos

téziseit és eszkozeit (operativ és taktikai tevékenységek kore). Ezek egésziil-
nek ki a tarsadalomtudomanyok (példaul kdzigazgatastudomany, jogtudomany,
pszichologia, szociologia), az informacids tudomany és a természettudomanyok
relevans aspektusaival. A szerzoparos végiil arra a megallapitasra jut, hogy ne-
héz a rendészettudomanyt egységes rendszerbe és keretekbe foglalni, ugyan-
ugy ahogy nehéz egységes rendészettudomanyi kutatoi kozosségrol beszélni.
Ezek mind visszavetik a rendészettudomany fejlodését 6nallo diszciplinaként

(Jaschke & Neidhardt, 2007). Ugyanezt a tudomanyos hidnyossagot masok is

megallapitjak (Nagel & Antonio, 2020; Weisburd & Neyroud, 2011), s munka-
ikban ennél is kritikusabb allaspontra helyezkednek, szerintiik ugyanis rendé-
szettudomanyi kutatasrél nem is lehet besz€lni, hiszen a rendészeti intézkedések
soran olyan gyors és hatékony eszkozokre és dontésekre van sziikség, melyek
képébe nem illik bele a tudomanyos kutatasok lassabb folyasa.

Kutatas menete

Az empirikus elemzésbe hat, jelentds rendészettudomanyi profillal rendelkez6
intézetet vontunk be. A kivalasztas szempontjai a kdvetkezok voltak:
* Az intézmény f6 profilja a rendészettudomanyhoz kapcsolodjon.
* Nevében szerepeljen a ,,police” vagy ,,policing” kifejezés, ami a rendészet-
tudomanyi profilra utal.
* Rendelkezzen a nemzetkozi lathatdsagot intézményi szinten biztositd Sco-
pus intézményi azonositéval. A Scopus intézményi azonositd az adott
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intézményhez kapcsolodo tudomanyos teljesitményt és megjelent kozle-
ményeket atfogdan, dsszegezve tiinteti fel, ezaltal pontos képet kaphatunk
a nemzetkozileg magasan indexalt kozleményeikrol.

Ezen kivalasztasi szempontokat kdvetve hat intézményt vontunk be az elem-

zésbe, melyek a kovetkezok:

1) Central Police University (Kozponti Rendészettudomanyi Egyetem, Tajvan).

2) College of Policing (Rendészettudomanyi Egyetem, Egyesiilt Kiralysag).

3) Israel Police (Izraeli Renddrség, nem egyetem).

4) National Research Institute of Police Science (Nemzeti Rendészettudo-
manyi Kutatointézet, Japan, egyetem).

5) Royal Canadian Mounted Police (Kirdlyi Kanadai Hegyi Rendészet, nem
egyetem).

6) Shandong Police College (Shandong Rendészeti Egyetem, Kina).

A vizsgalt intézmények kozé harom tavol-keleti (Tajvan, Japan és Kina), egy
izraeli, egy brit és egy kanadai keriilt be. Az oktatési intézmények koziil a ka-
nadai nem egyetem, amit a kutatasban betoltott szerepe miatt érdemes kiemelni.

Vizsgalataink soran statisztikai eszkdzokkel elemeztiik tudomanyos és publi-
kacios teljesitménytiiket, majd ezeket a QS és a THE rangsorok kalkulalt indi-
katoraihoz mértiik. A publikacios teljesitmény szamitasakor a Scopus citacids
adatbazisban szerepl6 kozleményekre és hivatkozasokra épitettiink. A Scopus
a Scimago Journal Raking (roviden: SJR) szerinti kvartilis beosztast koveti. Az
SJR szerinti besorolasok hasznalata szamos értékel6 rangsor, példaul a QS és
a THE Times nemzetkozi egyetemi rangsorok részét képezik, ezért a verseny-
képesség mérésére hasznalt eszkdz. Emellett nyiltan hozzaférheté mutato. A fo-
lyoiratok (ezen keresztiil pedig a cikkek) SJR-értékiik szaktertileti kategorian
beliili rangsora alapjan négy, azonos méretii osztalyba sorolva jelennek meg.
A rangsor felsé 25%-atol kezdve a rangsor végén elhelyezkedd 25%-kal beza-
rolag. Ez az tgynevezett kvartilis besorolas (Q1: legjobb 25%; Q2: 25-50%;
Q3: 50-75%; Q4: 75-100%) teszi lehetdvé, hogy a kiillonb6z6 tudomany- és
szakteriiletekhez tartozé folyoiratok és cikkek kozvetleniil (vagyis a sajat terii-
letiikon elfoglalt pozicidjuk alapjan) 6sszemérhetok legyenek.

Az elemzés teljesebb megértéséhez a h5-index és a tudomanyteriileti sulyo-
zott hatas fogalmak pontos jelentését érdemes ismerniink. A h5-index mutato
az utobbi ot lezart évben megjelent kdzlemények h-indexét mutatja. A h-index
olyan mutato, mely szerint a szerzonek pontosan h darab olyan kozleménye van,
melyekre egyenként legalabb h szamu hivatkozas érkezett. A tudomanytertileti
sulyozott hatas az egy publikaciora es6 atlagos hivatkozasszam 6sszehasonlitva
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az azonos szakterlilet atlagos hivatkozasszamaval. A halézattudomanyi elem-
z¢st, mely soran az intézmények tarsszerzoi halozatait vizsgaltuk, a VosViewer
szoftver segitségével készitettiik. A VosViewer tipikusan bibliometriai haldza-
tok vizualizacidjara alkalmas eszk6z, melyet a Scopus-bol exportalt adatbazisok
importalasaval tolthetiink meg adatokkal. Ezt kovetden a szoftverben tobbféle

elemzést is elvégezhetiink, tipikusan ilyenek a szerzok és intézmények, vala-
mint a hozzéjuk kot6do orszagspecifikus halozatok, kereszthivatkozasi halo-
zatok és a kapcsolodo kulcsszavak elemzése.

Kutatasi eredmények
Az elemzési modszertan utan eredményeink ismertetését leird statisztikaval

kezdjiik. A hat intézmény publikacios teljesitményét és altalanos tendenciai-
kat figyelhetjiik meg.

1. szamu abra: Kozleménytipusok szerinti megoszlas
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Forras: A szerzOk sajat szerkesztése

Az 1. szamu 4brén a hat intézmény szerzdi altal megjelentett kozlemények
kozleménytipus szerinti megoszlasat lathatjuk. E szerint a folyoiratcik-
kek dont6 folénnyel domindlnak (79%, 2261 kozlemény). Ezeket kovetik
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a konferenciakozlemények (14%), a review attekintd jellegli kdzlemények (2%),
a konyvfejezetek (2%). Legkisebb hanyaddal talaljuk meg végiil a konyveket
(0%) és az egyéb kozlemény tipusokat (3%). Ez azt mutatja, hogy a vizsgalt
intézmények a folyoiratban vald publikalast részesitik elényben, ami illeszke-
dik az altalaban is lathato nemzetkdzi trendek soraba.

2. szamu abra: Tudomdanyteriiletek szerinti megoszlas
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Forras: A szerzOk sajat szerkesztése

A 2. szamu abran jol latszik az orvostudomanyok kiemelkedd jelentsége (1088
kozlemény), melyet tovabbi természettudomanyi tudomanyteriiletek kovetnek.
Masodik helyen talaljuk a biokémia és genetika teriiletét (574 kdzlemény), majd
a mérnoki kozleményeket (530 kdzlemény). A Nemzeti Kozszolgalati Egyetem
Rendészettudomanyi Karanak elsédleges profiljat is jelentd tarsadalomtudoma-
nyokat minddssze a hatodik helyen olvashatjuk, dsszesen 266 kdzleménnyel.
Ez tehat azt mutatja, hogy a vizsgalatba bevont, rendészettudomanyi profillal
rendelkez6 intézmények elsésorban nem tarsadalomtudomdanyi vetiilettel és
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megkdzelitéssel miivelik f6 profiljukat, hanem orvos-, természet- és miiszaki
tudomanyi megkozelitésben.

3. szamu abra: Rendészettudomannyal foglalkozo intézmények publikdcios halozata
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Forras: A szerzok sajat szerkesztése

A 3. szamu abra a vizsgalt intézmények tarspublikacios halézatat mutatja, alta-
lanos képet adva az egyiittmi{ikodés intenzitasarol. Az abran az egyes csomok
(node) az intézményeket jelolik, az élek (edge) pedig a tarsszerzéségben megirt
kozleményeket, igy minél vastagabb adott ¢él, annal tobb kézlemény sziiletett
egylittmiikodésben a két intézmény szerzoi altal. Jol latszik, hogy a vizsgalt in-
tézményekhez tovabbi egyetemek és kutatokdzpontok csatlakoznak, egyfajta
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holdudvart képezve szamukra. A legtobb ilyen egyiittmikodé partnerrel a Na-
tional Research Institute of Police Science rendelkezik, utana a Central Poli-
ce University €s az Israel Police kdvetkeznek. A két vezetd intézmény kozott
a tarszerzOségi kapcsolat is jelentdsnek mondhato, az izraeli intézmény pedig
kozvetleniil partnerei altal kapcsolodik hozzajuk. A leginkabb periférian elhe-
lyezkedd a Shandong Police College, mig a legkevesebb partnerrel rendelkez6
(legkisebb ponttal jelzett intézmény) a College of Policing.

1. szam tablazat: Leggyakoribb témdk eléforduldsa és azok népszeriiségi indexe
a tarsadalomtudomany teriiletén 2010 és 2019 kozott

£ - Eléfordulss | \ePszeriséel
E Témak (db) ~ lndez( )
= (1-100 kozott)
1 | Homicide; Serial Killer; Murderers 13 90,95

2 Brocedural Justice; Police; Police Community Rela- 10 95.89

tions

3 | Guns (Armament); Dismemberment; False Starts 7 76,32

4 I(\)I;I;;I-l]i)ciizz/ilgigsanilide; Lobeline; 5 89,05

5 | Digital Forensics; Cybercrime; Court of Law 4 97,19

6 | Confession; Suggestibility; Police Interview 4 86,48

7 | Gunshot Wounds; Guns (Armament); Firearms 4 65,86

8 | Crash Injuries; Road Accidents; Random Parameters 3 99,47

9 | Distracted Driving; Young Drivers; Cell Phone Use 3 97,92

10 | Vehicle Scheduling; Timetabling; Rapid Transit 3 95,81

11 | Gangs (People); Delinquency; Roads and Streets 3 89,11

Forras: A szerzOk sajat szerkesztése

Az 1. szamu tablazat a vizsgalt intézmények szerzoi kdrében népszerii kutatasi
témateriileteket foglalja 6ssze a tarsadalomtudomanyok teriiletén. A legnagyobb
témak a kozleményszamok alapjan az ember6léshez kapcsolodnak (Homicide;
Serial Killer; Murderers), amit a rendészeti eljarasokhoz kapcsolédo (Proce-
dural Justice; Police; Police Community Relations), valamint a fegyverekhez
kapcsolodo (Guns (Armament); Dismemberment; False Starts) témateriilet ko-
vet. A népszertiségi indexeket tekintve valamelyest mas kép mutatkozik. Ilyen
szempontbol a hasonlé témakhoz viszonyitva nagyobb aktivitast lathatunk
a kozuti balesetekhez (Crash Injuries; Road Accidents; Random Parameters),
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a feleldtlen vezetéshez (Distracted Driving; Young Drivers; Cell Phone Use)
¢s a kiberblinozéshez (Digital Forensics; Cybercrime; Court of Law) kapcso-
16do témak esetében.

2. szamu tablazat: Leggyakrabban hasznalt folyodiratok
a tarsadalomtudomany teriiletén 2010 és 2019 kézott

E
E Folyoéirat neve Kvartilis | H-index
S
@
1 | Accident Analysis and Prevention Q1 139
2 | Building and Environment Ql 138
3 | Journal of the Association for Information Science and Technology Q1 134
4 | Social Psychiatry and Psychiatric Epidemiology Q1 116
5 | IEEE Transactions on Human-Machine Systems Q1 115
6 | Safety Science Q1 100
7 | Speech Communication Ql 99
8 | Criminal Justice and Behavior Q1 90
9 | Violence Against Women Q1 90
10 | Journal of Economic Psychology Q1 90
11 | British Journal of Criminology Q1 89
12 | Transportation Research Part F: Traffic Psychology and Behaviour Ql 86
13 | Marine Policy Q1 86
14 | Computers, Environment and Urban Systems Q1 84
15 | Society and Natural Resources Ql 82
16 | Journal of Criminal Justice Q1 73
17 | International Journal of Law and Psychiatry Ql 62
18 | Psychology, Public Policy, and Law Ql 59
19 | Administration and Society Q1 57
20 | Psychology, Crime and Law Ql 56

Forras: A szerzok sajat szerkesztése

Alegnépszeriibb folyoiratok listajat a tarsadalomtudomanyok teriiletén — a vizs-
galt intézmények szerzdinek profiljaban — a 2. szamu tablazat foglalja dssze.
Fontos kiemelniink, hogy a top 20 folyoirat kdrében mindegyik Q1-es, tehat
a legmagasabban jegyzett lap. Ezen kiviil azt is lathatjuk, hogy ezek a lapok
igen magas h-indexszel rendelkeznek tarsadalomtudomanyi profiljukhoz képest.
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3. szamu tablazat: Leggyakoribb egyiittmiikodd partnerek listdja
tarsadalomtudomany teriiletén 2010 és 2019 kozott

\E Tudomanyteriileti
E Intézmény neve sulyozott hivatkozasi
3 hatas
1 | Simon Fraser University 1,56
2 | University of Liverpool 2,79
3 | University of Cambridge 1,07
4 | University of Oxford 4,07
5 | Shandong Normal University 0,20
6 | Hebrew University of Jerusalem 0,52
7 | University of British Columbia 1,09
8 | The University of Tokyo 0,64
9 | National Taiwan Ocean University 0,00
10 | Carleton University 0,68
11 | Shandong Jianzhu University 0,00
12 | National Taiwan University 0,53
13 | Shandong University of Finance and Economics 0,34
14 | Victoria University of Wellington 0,76
15 | Nanyang Technological University 0,76
16 | Hung Kuang University Taiwan 6,13
17 | National Cheng Kung University 0,98
18 | National Taipei University 0,37
19 | National Taipei University of Technology 0,00
20 | Tamkang University 0,00

Forras: A szerzOk sajat szerkesztése

A 3. szamu tablazat a vizsgalt intézményekhez legszorosabban kapcsolddo part-
nerintézményeket mutatja be. A legmagasabb tudomanyteriileti sulyozott hivat-
kozasi hatast a Hung Kuang University Taiwan (6,13 érték) és a University of
Oxford partnerségben irt kozlemények utan szerezték a vizsgalt intézmények.
A gyakorisagot tekintve a kanadai Simon Fraser University (1,56 FWCI érték),
a brit University of Liverpool (2,79 FWCI érték) és a brit University of Camb-
ridge (1,07 FWCI érték) allnak listavezetd helyeken. A partnerintézmények
koziil a legtobb természetesen a vizsgalt intézmények orszagaibdl keriilnek ki.

Beliigyi Szemle, 2022/11. 2529



4. szamu abra: Rendészettudomanyi intézmények orszdagainak publikdcios halozata

52001 grabla

(reand)

united states

/O Gaia )

Forras: A szerzok sajat szerkesztése

Az orszagok egyiittmiikddési kapcsolatainak halozatat az intézmények, valamint
az ezekben aktivan kutatd szerzok publikacios teljesitménye alapjan hataroz-
zuk meg. Ezek alapjan jol lathatoan kilenc klasztert kiilonithetiink el. A klasz-
terek kozponti orszagai a vizsgalt intézmények orszagai mentén szervezédnek,
ezekhez kapcsolodnak a tarszerzoségek révén a tovabbi allamok. Tajvan, Kina
¢s Japan mind-mind kiilon klaszterben talalhatok meg, habar megfigyelhet-
jiik, hogy Tajvan és Kina sokkal kézelebb helyezkedik el egymashoz képest,
mint Japan. Japan csak 6nmagaval alkot klasztert, mig a Tajvan altal vezetett
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klaszterben talaljuk Ausztraliat és Norvégiat, a Kina altal vezetettben pedig
Braziliat és Uj-Zélandot. Kézponti helyzetben 1évé klasztert képez az Egye-
stilt Kirdlysag (Hollandiaval jelent6s kapcsolattal), mig érdekesség, hogy habar
a vizsgalt intézmények korébe nem keriilt be amerikai intézmény, az Egyesiilt

Allamok szintén klasztervezetd szerepet tolt be Kanadaval, Lengyelorszaggal

¢és Szaud-Arabiaval partnerségben. Kirajzolodik egy kozép-eurdpai klaszter is,
Magyarorszag, Csehorszag, Ausztria és Németorszag részvételével, melyekhez

vezetO allamként kapcsolodik Izrael az elemzésben.

5. szamu abra: Rendészettudomanyi intézmények szerzdinek tarspublikacios halozata
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Forras: A szerzok sajat szerkesztése

Az 5. szamu abran a tarsszerzdi halozatot lathatjuk. A halézatban jol koriil ha-
tarolhat6, de a mithelyeken beliil Gsszetarto tarsszerzoi mithelyeket talalunk.
Ez azért is érdekes, mert a legnagyobb miihelyek vezetdi két intézménybdl ke-
rillnek ki, hozzajuk kapcsolddik a tobbi intézmény szerz6i kore is. Kuwaya-
ma K., Seto Y., Watanabe K., Sakurada K. a japan National Research Institute

of Police Science szerzdi, ezek a kutatok alkotjak a kdzponti személyeket is

a halozatban. A periféridra es6 és tavolrol kapcsolodo mithelyek vezeto alak-

jai a tajvani Central Police University kutatoi, kozottiik is kiemelhetjilk Wang
S.-J. és Kao D.-Y. nevét.
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6. szamu abra: Rendészettudomanyi intézmények szerzéinek kereszthivatkozasi halozata
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Forras: A szerzok sajat szerkesztése

A 6. szamu abra a kereszthivatkozasi halozatot foglalja 6ssze. Ilyen tekintetben
is a japan intézmény szerz6i helyezkednek el kozponti helyzetben, a legtobbet
hivatkozott szerz6 Watanabe K. Ezzel szemben egyfajta hid szerepet a legtobb
kapcsolodo ponttal Cheng C. C. (a tajvani intézménybdl) tolt be. A kereszthi-
vatkozasi halozat sokkal szorosabban szott, mint a tarsszerzoi halozat. Ez azt
jelenti, hogy a vizsgalt szerzok aktivan kdvetik egymas munkassagat, még ha
nem is tarsszerzOként mikddnek egyiitt.

7. szamu abra: Leggyakoribb kulcsszavak egyiittes elofordulasi halozata

Forras: A szerzok sajat szerkesztése

A 7. szamu abrén a leggyakrabban el6forduld kulcsszavak egyiittes eléfordu-
lasat figyelhetjiik meg. A kulcsszavak mind a szerzéi kulcsszavakat, mind az
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indexalod szervezet altal kiadott kulcsszavakat tomoritik. Négy klasztert latha-
tunk, melyek koziil a legtobb kulcsszot tomoritd biokémiai jellegii, els6sorban
drogkutatassal foglalkozik. Ezt koveti a nyomozassal, példaul DNS és ujjlenyo-
mat olvasas kutatasaval foglalkozo klaszter. Harmadikként szerepel az inkdbb
szocioldgiai, kriminoldgiai jellegii klaszter, mig a legkisebb klasztert a ren-
dészettudomany és kiberblindzés szavak alkotjak. A kutatasi témateriiletek és
a leggyakoribb kulcsszavak meghatarozasa megadja azokat a kutatasi iranyo-
kat, melyek a legaktivabbak a vizsgalt intézmények korében.

Osszefoglalas

Jelen tanulmanyban rendészettudomanyi profillal rendelkez6 intézmények —
négy egyetem, egy renddség és egy kutatdintézet — tudomanyos teljesitményét
és tudomanyos versenyképességét mértiik. Erdemes kiemelniink, hogy az intéz-
mények valtozatos foldrajzi elhelyezkedést mutatnak, tobbségiikben tavol-keleti
orszagokba talalhatok. Az elemzést a nemzetkozi és hazai szakirodalom a ren-
dészettudomannyal, mint tudomanyaggal foglalkozo eredményeire alapoztuk.
A nemzetkozi szakirodalmi kitekintésben azt lathattuk, hogy a rendészettudo-
many igencsak vitatott, illetve a szerz6k tobbsége hozzateszi, hogy a rendészet-
tudomany nem igazan értelmezhetd tudomanyos diszciplinaként gyakorlatias
jellege miatt. A hazai szakemberek és kutatok a rendészettudomanyt szamos mas
tudomanytertiilettel és tudomanyaggal igyekeznek megfogalmazni, ugyanakkor
egyetértenek abban, hogy a rendészettudomany nem miikddhet ,,maradékelv”
alapjan. Munkaik mentén a rendészettudomanyt transzdiszciplinaként hataroz-
hatjuk meg, mely egyarant merit a tairsadalom-, a természet-, a miiszaki- és az
orvostudomanyok eszkdzeibdl, modszertanabol és elméleteibdl.

Hazankban tipikusan rendészettudomannyal foglalkozoé intézmény a Nem-
zeti Kozszolgélati Egyetem Rendészettudomanyi Kara, ahol a tarsadalomtu-
domanyi — féleg jogtudomanyi — vonatkozasok dominalnak. Ezzel szemben
a vizsgalt intézmények korében féleg az orvostudomanyi és miiszaki tudoma-
nyi kozlemények keriilnek eldtérbe. Az intézmények szerzoi altal alkotott ha-
l6zatban érdemes kiemelniink a tavol-keleti intézmények dominanciajat, ami
igaz a tarsszerzOi mithelyekre és a kereszthivatkozasi halozatra is.

Javaslataink a rendészettudomannyal foglalkoz6 hazai szerzok szamara a ko-

vetkezOk pontokban keriilnek 6sszefoglalésra.

« FErdemes a legnépszeriibb kutatasi témateriiletek és legnépszeriibb folyoira-
tok listajat olvasni, tanulmdnyozni, majd sajat kutatadsi munkajukat is ezek
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koré szervezni. Ezek altal hatékonyan tudnanak a nemzetkdzi tudomanyos
diskurzusba tagozddni.

+ Erdemes a kutatomiihelyek vezetéinek munkait olvasni, majd azokat mod-
szertani €s tartalmi szempontbdl is kovetni, illeszkedve azok soraba.

* Hosszabb tava célkitiizésként érdemes ezekkel a rendészettudomanyi pro-
fillal rendelkez6 intézményeket felkeresni tudomanyos egyiittmiikddés cél-
jabol. Intézményi szinten prioritas lehetne az ezekkel valo cserekapcsolat
¢s ¢l0 partnerség kialakitasa.
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