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Absztrakt

Cél: Annak igazolasa, hogy a magantulajdonra épiilé piacgazdasag sziikség-
szertien hivja életre a vagyonvédelmi vallalkozasok szolgaltatasait, amelyek
nélkiilozhetetlenek a gazdasag dinamikus és innovativ fejlesztéséhez.
Modszertan: A témakor feldolgozasaban a rendszervaltozas iddszakaig visz-
szatekintd torténetiség jelentett segitséget, amit a kozjog-maganjog kettdssé-
gét kovetd dogmatikai elemzés €s a maganbiztonsagot szabalyozo joganyag
bemutatasa egészitett ki.

Megallapitasok: A maganbiztonsagi vallalkozasok a magantulajdon tiszteleté-
re, a szerzOdéses szabadsagra s a torvény elotti egyenldségre épiilé gazdasag
nélkiilozhetetlen részei, ugyanakkor miikodésiik elengedhetetlen a kdzbizton-
sdg megszilarditasaban is.

Erték: A magangazdalkodas és a kozélet szinterei az alkotmanyos jogallamban
akkor szolgaljak a tarsadalom kozos érdekeit és az egyének boldogulasat, ha
a biztonsagot szabad emberek kozossége egyiittesen teremti meg.

Kulcsszavak: maganbiztonsag, kozbiztonsag, vagyonvédelem, piacgazdasag

Abstract

Aim: To demonstrate that a market economy based on private property necessarily
calls for the services of asset protection companies, which are essential for the
dynamic and innovative development of the economy.

Methodology: The historical background up to the period of the regime change
was supportive for the elaboration of the topic, which was complemented by
a dogmatic analysis of the public law—private law dichotomy and the presentation
of the body of law regulating private security.
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Findings: Private security firms are an essential part of an economy based on
respect for private property, freedom of contract and equality before the law,
but they are also essential to public safety.

Value: The arenas of private enterprise and public life in a constitutional state
governed by the rule of law serve the common interests of society and the well-
being of individuals when security is created collectively by a community of
free men.

Keywords: private security, public security, asset protection, market economy

Igazuk lehet azoknak a rendészetkutatoknak, akik a tudomanyoktol varjak a fo-
galmak tisztazasat. Kiilonosen nehéznek bizonyul a maganbiztonsag értelme-
z€se. ,,Megjegyzendo, hogy az angol szakirodalomban is felfedezheté bizonyos
dogmatikai pontatlansag, hiszen helyenként »private police«, mig masutt »pri-
vate security« szerepel, kovetkezetes elhatarolas és egységes szohasznalat nél-
kiil. Joggal vitatjak egyes kutatok a »private police« kifejezés haszndlatdt, ez
ugyanis szamos félreértésre ad okot, kénnyen osszemosodhat a koz és a magan-
rendészet. Eppen ezért sokkal helytallobb a yprivate security« kifejezés hasz-
ndlata, illetve a személy és vagyondrre a »private security guard«. Dogmatikai
anomaliak, tisztazatlan fogalmak jocskan vannak a magyar rendészeti nyelv-
haszndlataban is [ ...] Mindenesetre a fogalomtisztazas nagy adossaga a hazai
rendészetnek, nagyon idoszerii lenne ennek elvégzése.” (Christian, 2015.) Ehhez
a munkahoz van municio. 4 biztonsdgpolitikai tanulmanyok alapjai cimi tan-
konyv példanak okéaért a kdvetkezo tanacsot fogalmazza meg: ,,Az értelmezés-
hez [...] vissza kell nyulnunk a biztonsag szo latin alakjdhoz, a securitas, -atis
(f) kifejezéshez [...] megallapithatiuk, hogy a latin kifejezés egy félelem vagy
aggodalom nélkiili allapot kifejezésére szolgal. Vagyis [ ...] biztonsagban van
az, aki nincs veszélyben.” (Gazdag & Remek, 2018).

Tudjuk, hogy a modern tarsadalom kockézattarsadalom (Beck, 2007). He-
lyesebb tehat a biztonsagnak azzal a realitasaval foglalkozni, ahol a veszélyt
keltd és az elharito erok kedvezo egyensulya alakul ki. A kivanatos aranyokat
a maganbiztonsag esetében a civil élet teremtheti meg. Az alkalmazott krimi-
nolégiai szemlélet a nagyivii absztrakciok helyett a mindennapok valoésagara
figyel, amikor eminens érdeknek tekinti a vagyonbiztonsagot. ,,4z elméletben
legkonnyebben megvalosithato eszkéz a vagyonvédelem [ ...] itt mar szo nincs
a rendorség mindenhatosagarol és mindenre kiterjedo felelosségerdl, teljes-
seéggel elvarhato az allampolgari 6ntevékenyég.” (Sivado, 2020.) A gondolat
ugy folytatddik, hogy az dngondoskodéashoz jelentds segitséget nyujthatnak
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a vagyonvédelmi vallalkozasok, kiilondsen akkor, ha a telepiilési autondmiak
felismerik a lehetségeket. ,,Ebben az esetben a cél nem a profit, hanem a va-
gyonvédelmi szolgaltatasok mindenki szamara elérhetévé (hozzaférhetévé és
megfizethetove) tétele.” (Sivado, 2020.) Mindez harmonizal a kdzbiztonsag
értelmezésével: ,,4 modern eurdpai felfogas szerint a kozbiztonsag olyan kol-
lektiv tarsadalmi termék, amely az egyének és kozosségeik tevékenységebdl, az
allami szervek hatosagi intézkedéseibol, a polgarok onvédelmi képességei és
a vdllalkozoi piac nyijtotta szolgdltatasok egyiittesébdl alakul ki.”!

A piacgazdasag kihivasai

A vallalkozéi piac kialakulasaban meghatarozo jelentdsége volt a rendszer-
valtozasnak. Az allami tulajdonra épiilé szocialista tervgazdalkodas erre nem
adott lehetdséget, azt is mondhatjuk, hogy a biztonsag garantalasa allami mo-
nopoélium volt. ,,4z 1980-as évek végéig az allami tulajdon (illetve szévetkezeti
csoporttulajdon) szinte kizdarolagos volt. A vagyonvédelmi tevékenységet jog-
szabalyok rendelkezése alapjan, munkaviszony keretében alkalmazott munkaval-
lalok’ (rendészet, polgari fegyveres orség) lattak el. E vonatkozasban az onallo
gazdalkodast folytato allami vallalat vezetojét tekintjiik tulajdonosnak, aki az
allamot — mint tulajdonost — képviselte. A gazdasagi tarsasagokrol szolo1988.
evi VI térvény megjelenéséig a vallalatok és szovetkezetek alkalmazottjain ki-
viil vagyonvédelmi tevékenységet — vallalkozasként — csak kisipari tevékenység
keretében kisiparosként vagy annak alkalmazottjakent lehetett végezni...” (Kalo,
1998). Ezzel szemben a maganbiztonsag a kapitalista termelési mod terméke.

Atulajdonszerzés szabadsaga és a piacgazdasag aruva teszi a biztonsagot. A si-
keres vallalkozasok a vagyonok, a termeldegységek, a készletek, az ipari, a ke-
reskedelmi és a szolgaltatasi infrastruktiirak olyan tomegii és terjedelmii értékeit
hozzak létre, hogy azok a tulajdonos altal személyesen gyakorolt birtokvédelem
lehetdségeivel hatdsosan mar nem oltalmazhatok. A gyarapod6 maganvagyonok
megvédése nem lehet hatdsagi feladat, minthogy ehhez az allamigazgatasként
mitkodo rendészet kapacitasa nem elegendd, tovabba mert a tulajdonosi jogok
ilyen médon sem csorbithatok. Az értékek megdvasa a tulajdon egyik részjogo-
sitvanyahoz, a birtoklashoz tapad. A birtokvédelemnek azon jogositvanyairol
van sz6, amelyek nem allamosithatok, ugyaniugy, ahogyan a birtoklassal jaro
felelosség €s az esetleges karok bekdvetkezése sem harithato at a tulajdonnal
és a birtokkal nem rendelkezd kiviilallokra (Finszter, 1998).

1 115/2003. (X. 28.) OGY hatarozat a tarsadalmi biinmegelzés nemzeti stratégiajarol.
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Népszerli az a felfogas, miszerint a biztonsag létrehozasa maga is szolgaltatas.
Amikor ezt a szolgaltatast a kozigazgatas teljesiti, akkor a hatésag meghataro-
zottsaga kap hangsulyt. Ennek jellemzdje a kdzjoghoz kotottség, a formakény-
szer, a hivatal ¢és az tigyfél kozti kapcsolat, ami egy sajatos ala- f6l¢ rendeltséget
jelent. A hatosag az ligyfél szamara kotelezettségeket hatarozhat meg, és ezek
teljesitését szankcioval is kikényszeritheti. Ha a szolgaltatast a maganszféra,
a biztonsagi vallalkozas adja, akkor annak tartalmat a magéanjog altal szaba-
lyozott tag keretek kozott a szerzodés tolti ki, jellemzdje a forma szabadsaga
¢s az egyenrangl felek mellérendeltsége. A tulajdon terjedelme sokszor nem
teszi lehet6vé a tulajdonos szamara azt, hogy a birtokvédelem minden forma-
jat maga teljesitse. Jogositvanyainak egy részét szerzodéssel atengedheti olyan
vallalkozasnak, amelyik az értékek védelmét szakmaként gyakorolja. Itt azon-
ban tisztazasra var az, hogy a maganbiztonsagot szolgalo vallalkozas kereté-
ben végzett vagyonvédelmi tevékenység hogyan hatarolhato el a kozbiztonsag
védelmét ellatd rendészeti hatosagi tevékenységtol. Két szempontot érdemes
kiemelni. A maganbiztonsag rendelkezésére allo védekezd eszkdzok forrasa
a tulajdonost megilletd birtokvédelem eszkoztara. Ennél tobb jogosultsaga
a biztonsagi vallalkozasnak sem lehet, hatékonysaga mégis azzal fokozhato,
hogy a birtokvédelem lehetdségeit technikai hattérrel €s szakmai felkésziilt-
séggel javithatja. Ehhez képest a rendészeti igazgatas eszkoztaranak forrasa az
allami impérium, amely a kozosségi értékek védelmében hatosagi kényszeritd
eszkozoket is magaban foglal. A maganbiztonsag vallalkozo6i formaban torté-
no6 gyakorlasa kdzjogi szabalyozast igényel. A kozigazgatasi jog ebben az eset-
ben meghatarozza a maganviszonyokba torténd beavatkozas tartalmat és annak
formait, ugyanakkor a kozhatalom hatarait is kijel6li, mert a maganszféraba
beavatkozni csak a kdzjog altal meghatarozott moédon és mértékig lehetséges.
,Igy minden kézhatalmi poziciéra vonatkozé jogi szabdlyozds nem egyszeriien
a maganviszonyokba valo beavatkozas és a maganhatalom (individualis jogo-
sultsagok) korlatozasa, hanem egyuttal a kozhatalom gyakorldsa, terjedelmeé-
nek meghatarozasa, a kézhatalom tulajdonsdgainak és kotelességeinek rogzi-
tése is.” (Tamas, 2005.)

A biztonsagi piac kozjogi szabalyozasa
Az Orszaggytlés 1998. februar 17-én elfogadta a vallalkozas keretében végzett
személy- és vagyonvédelmi, valamint a magannyomozdi tevékenység szaba-

lyair6l és a Személy-, Vagyonvédelmi és Magannyomozo6i Szakmai Kamararol
52616 1998. évi IV. torvényt. Erdemes idézni az akkori helyzetet jo1 bemutato
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diagnozisbol: ,,4 szakma régi torekvése teljesiilt ezzel a jogalkotoi aktussal [ ...]

Az 1990-es tarsadalmi valtozasok gyckeresen atalakitottak a magyarorszagi tu-
lajdonviszonyokat csakugy, mint az allam és a tulajdonosok viszonyadt. A gyors
titemben vegrehajtott privatizacio az allami tulajdon privilegizalt helyzetének
megsziinését és kisebbségi hanyadda zsugorodasat eredményezte. Az uj tulajdo-
nosok természetesen minden lehetséges eszkozzel fel kivantak lépni frissen szer-
zett vagyonuk védelme érdekében. Ez az igény ismét életre hivta az évtizedekkel
korabban elsorvadt biztonsagvédelmi (kéznyelven szolva 6rzo-védo) szolgaltato
vallalkozasokat. A XXI. szazad kiiszobén viszont mdr nemcsak az ugynevezett
éléerds védelem iranti igény erdsodése jellemezte a piacot. A megrendeldk ko-
vetelményeire reagalva sziikségessé valt a korszerii biztonsagtechnika telepi-
tése és a vallalkozdasvédelmi intézkedések bevezetése is. Ezek az igények a va-
gyonor, a testor, a biztonsagtechnikai, elektronikai rendszertervezad és -szerelo,
valamint a magannyomozo szakemberek szolgaltatasaival voltak kielégithetok.
Az allam. csaknem teljesmértékben kivonult a tulajdonvédelmi tevékenységbal,
ezért nem meglepd, hogy a 90-es évek elejétdl uj idoszamitas kezdodott a je-
161t szakmak életében. A korabbi jogi korlatozas, illetoleg a magannyomozas
tekintetében abszolut tilalom nem volt tobbé fenntarthato, pontosabban érve-
nyesitheté. Sorra alakultak azok a biztonsagvédelmi vallalkozasok, amelyek az
uj igenyek teremtette konjunkturat megélhetési forrasnak itélték, és ezért még
az exlex allapotbol fakado kockazatot is vallaltik [...] Az ujjaéledd biztonsag-
védelmi szakmakban vallalkozok személyi kore szintén a rendszervaltozas ko-
vetkezményeként alakult ki. A rendorségtol és a titkosszolgalatoktol, valamint
a mas fegyveres testiilettol — kiilonbozo okokbol — leszerelt személyek szinte
torvényszeriien egy-egy vagyonvedelmi vallalkozasnal talaltak vj foglalkozast.
Nincs is ezen mit csodalkoznunk, ha figyelembe vessziik, hogy ekkoriban a pol-
gari életben nem lehetett elsajatitani a védelmi ismereteket, és a volt hivatasos
dllomanyuak szamara aligha akadt volna a képzettségiiknek és szakértelmiik-
nek megfelelobb »civil« foglalkozas, mint a biztonsagvédelmi szolgaltatds vagy
a magannyomozas. A féllegitim helyzet természetesen melegagyava valt a visz-
szaéléseknek is. Magukat 6rz6-védd cégnek nevezdo, de valojaban biinozdkbdl
verbuvalodott tarsasagok jelentek meg a szinen, s birtokvédelem cimén erd-
szakos pénzbehajtasra vallalkoztak. (Ezek voltak az ugynevezett baseballiitos
brigadok.) A jelenseg arnyékot vetett a biztonsdagvédelmi vallalkozdasokra és az
dltaluk nyujtott szolgaltatasokra egyardnt. Sajndlatos modon felerdsodtek azok
a hatosagi vélemenyek, amelyek gyakorlatilag differencidlas nélkiil a szerve-
zett biinozés melegagyanak mindsitették a vagyonvédelmi vallalkozasokat, és
legalabbis potencialis biinozoknek tekintették az e vallalkozasok keretében te-
vékenykedo személyeket.” (Szovényi, 1998).
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A kezdet ellentmondasait a 2005. évi jogalkotas sikerrel kertilte el. A személy-
¢és vagyonvédelmi, valamint a magdnnyomozoi tevékenység szabélyairol szo-
16 2005. évi CXXXIII. térvény (a tovabbiakban: maganbiztonsagrol szolo tor-
vény) bevezetdje szerint:

»E torvény célja, hogy — a kozrend, a kozbiztonsag javitdsa, s ezek részeként
a személy- és vagyonvédelem, a biinmegeldzés hatékonysaganak fokozasa ér-
dekében — erositse a vallalkozas keretében végzett személy- és vagyonvédelmi,
valamint a magannyomozoi szolgaltatas térvényességét, és tovabbi garancidt
nyujtson a tarsadalom szamdra az e szolgdltatasokat igénybe vevok, illetve az
e szolgaltatasok gyakorlasa soran érintettek személyhez fiiz6do jogai, vagyoni
érdekei serthetetlenségére iranyulo igényeinek érvényesitéséhez.”

Vallalkozas keretében személy- és vagyonvédelmi, valamint magannyomozoi
tevékenység a renddrség altal a vallalkozas részére kiadott miikodési engedély
¢s a kamarai nyilvantartasba vételrdl sz016 igazolas birtokaban végezhet6. A ma-
ganbiztonsagrol szolo torvény megalapozta a rendészeti szervek és a maganbiz-
tonsagi vallalkozasok egyiittmiikodését. Az egylittmiikodés egyfeldl a hatdsag
¢és tigyfél kapcsolataban jelenik meg. A vallalkozasok az igazgatasrendészeti
szolgéalati ag ligyfelei, tevékenységi engedélyért, esetleg 16fegyvertartasi enge-
délyért folyamodnak, tovabba alavetik magukat a hatosagi ellendrzés kiilonb6z6
formainak. Masfeldl a kooperacionak terepe lehet az a kozbiztonsag, amelynek
védelmét a partnerek a maguk sajatos eszkozeivel szolgaljak. Ebben az 6ssze-
fiiggésben mar nem hatdsag és ligyfél jogviszonyair6l, hanem a tarsadalom azon
szerepldinek dntevékeny kapcsolatairol beszélhetiink, amelyek egy szilardabb
kozbiztonsag megvalodsitasan kozosen munkalkodnak. A maganterek gyarapo-
dasaval a maganbiztonsag jelentdsége megnd, de ez nem jelenti azt, hogy a pri-
vat szféra az allami impériumbol levezethetd hatdsagi jogositvanyokra tarthat
igényt, ellenkezodleg, éppenséggel az kap hangsulyt, hogy a vagyonbiztonsag
érdekében a birtokvédelem se sérthesse az emberi méltosagot. Az Alkotmany-
birosag elvi éllel leszogezte: ,, az dllam mikozben megteremti az alkotmanyos
tulajdonjog védelme korében a tulajdon technikai értelemben vett védelmet,
egyuttal arrol is koteles gondoskodni, hogy ez mas alapjog aranytalan sérel-
mét ne idézze eld.” Megallapitotta azt is, miszerint ,, nincs olyan kényszerito
koriilmeény, amely a megfigyelésnek az intim szférara valo kiterjesztését alkot-
manyosan elfogadhatova tenné. Az emberi méltosagot érinto alapjogi korlato-
zast — a vagyonorzési feladatok ellatasa kérében — egy masik alapjog, neveze-
tesen a tulajdonhoz valo jog érvényesiilése, illetdleg védelme 6nmagaban nem
indokolhatja. Az a torvényi feltétel, miszerint az érintett személynek az alap-
Jjogi korlatozashoz rautalé magatartassal térténd hozzdjarulasa akar ahhoz is
elegendo, hogy ot intim helyzetben megfigyeljék, sérti az emberi méltosaghoz

966 Finszter Géza: Maganbiztonsag — kozbiztonsag



valo alkotmanyos alapjogot. Az ugyanis, hogy mi mindsiil rautalo magatartas-
nak, esetenként valtozo, amely onkényes jogértelmezésre is lehetéséget ad, mert
a vagyonor belatasatol teszi fiiggove a torvényi feltétel bekévetkezésének vagy
elmaradasanak megallapitasat. A rautalo magatartas meghatarozasa, illetve
annak eldontése, hogy mikor (mely esetekben, milyen jellegii teriileteken) szol-
gal jogszeriien a megfigyelés alapjaul, a torvényalkoto feladata.” Az Alkot-
manybirosag tovabba ramutatott: ,,az alkotmanyosan megengedhetd alapjogi
korlatozas szintje nem azonos az elektronikus megfigyelorendszer egyes elemei
tekintetében. A megfigyelésnél (a felvétel készitésekor) a korlatozas szintje ala-
csonyabb: a tevékenység alkotmanyos hatarainak kijelolésében az intim szféra
serthetetlenségének van kiemelkedo szerepe; ezen tul a személyeknek a megfi-
gyelt helyen valo jelenléte, a hely jellegének megfeleld szokdsos magatartasa
nem esik megfigyelési korlatozas ald. Ennek elismerése és megengedhetdsége
mar csak azért is indokolt, mert a vagyontargyak és a teriileten (létesitményben)
megjelend személyek a megfigyelés technikai jellegénél fogva nem elvalasztha-
tok. A felveteltarolasakor (a személyes adatok kezelésekor) a korlatozas szintje
azeért magasabb, mert a vagyondrzés soran ohatatlanul megfigyelt, de jogsérto
magatartast el nem kévetd személyekrdl késziilt felvételek — mindaddig, amig
meg nem semmisitik azokat — akar szenzitiv tartalommal is birhatnak. A felvé-
tel dokumentativ jellege miatt ugyanis kiilonésen alkalmas arra, hogy a ma-
ganszférahoz valo jog sérelmét eredményezo modon visszaéljenek vele. Ennek
megfeleléen az a szabalyozds, amely az elektronikus iiton nyert felvételek taro-
lasat az adott vagyonvédelmi helyzet altal megkivantnal hosszabb idétartamig
engedi meg, ellentétes az egyén autonomiajanak védelmével, és ez altal az em-
beri méltosaghoz valo jog érvényesiilésével.” [36/2005. (X. 5.) AB hatarozat.]
Amikor az allam térvényt alkot a vagyonvédelmi vallalkozas feltételrendsze-
rérdl, azzal az alkotmanyos tulajdonvédelem egyfajta kiteljesitését is szolgal-
ja. Ez a kiteljesedés azonban nem jelenti azt, hogy a maganbiztonsag hatosagi
jogositvanyokat kap, hanem csupan annak kereteit teremti meg, ami a vagyon-
védelem szakmai szintjét emeli professzionalis magaslatokba. Ennek a szak-
mai felkésziiltségnek koszonhetd az is, hogy a maganbiztonsagi vallalkozas
a torvényben meghatarozott keretek kozott biztonsagi technikat is alkalmazhat.
A tulajdon technikai védelme megvalodsitasanak, az ahhoz rendelt eszkoztar ki-
alakitasanak azonban — mas alapjogok védelmére tekintettel — megvannak a ma-
guk alkotmanyos korlatai. Az egyik ilyen alkotmanyos korlat éppen az, hogy
a maganbiztonsagi vallalkozas nem kaphat hatosagi jogositvanyokat, és nem
birtokolhatja a legitim er6szak-monopodliumot sem [3/2001. (I. 31.) AB hata-
rozat]. A kozjog-magénjog elvalasztasanak dontd jelentosége volt a jogallami
renddrigazgatds megsziiletésében. Napjainkban egyre gyakrabban kérdojelezik
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meg e klasszikus felosztas 1étjogosultsagat. Egyesek hangoztatjak a ,,biztonsagi

ipar” sziikségszeriiségét a magantulajdonon alapuld piacgazdasagban, amikor
a maganterek a kozteriiletek rovasara egyre terebélyesednek. A szabalysérté-
sekrol sz616 2012. évi I1. térvény szerint: ,,E térvény alkalmazasdaban: a) kéz-
tertilet a tulajdonos személyétdl, illetve a tulajdonformatol fiiggetleniil minden

olyan kézhasznalatra szolgalo teriilet, amely mindenki szamara korlatozas nél-
kiil vagy azonos feltételek mellett igénybe veheto, ideértve a kozteriiletnek koz-
utkent szolgalo és a maganteriiletnek a kozforgalom elol el nem zart részét is;
b) nyilvanos hely a kozteriiletnek nem tekinthetd, mindenki szamdra nyitva allé

hely...” [2012. évi IL. torvény, 29. § (2) bekezdés, a)-b) pont].

A hazai szabalyozas specialitasa, hogy vannak olyan atmeneti megoldasok,
amelyekrdl nehéz eldonteni, hogy a magénbiztonsag vallalkozdi szférdjaba
vagy a kozbiztonsag feletti hatdsagi felhatalmazas birtokaban torténd 6rkddés
terliletéhez sorolhatok. A fegyveres biztonsagi 6rségrol, a természetvédelmi
¢s a mezei Orszolgalatrol szold 1997. évi CLIX. térvényben szabalyozott in-
tézmények kozaott tobb ilyen atmeneti format is taldlhatunk. Fegyveres bizton-
sagi 6rséggel kell védeni az allam miikodése, illetve a lakossag ellatasa szem-
pontjabol kiemelkedden fontos tevékenységet, [étesitményt, szallitmanyt, ha
a védelemre a Magyar Honvédség, a rendvédelmi szervek nem kotelezettek,
de az Orzés a kozbiztonsag vagy a nemzeti vagyon védelme érdekében indo-
kolt. Itt arrdl van sz6, hogy az elobbi korbe tartoz6 vagyontargyak védelmét
a torvényhozo nem kivanta a biztonsagi ipar maganvallalkozasaira bizni. Ha-
tosagi hatarozattal kotelezhetdk az ilyen kiemelkedden fontos 1étesitmények
¢és tevékenységek tulajdonosai, illetve miikodtetdi, hogy kiilon 6rz6-veédo tes-
tiiletet miikddtessenek, amellyel szemben magasabb megbizhatosagi és szak-
mai kovetelmények tamaszthatok. Az ilyen kondiciokkal 1étrehozott fegyveres
biztonsagi 6rség nem lesz hatosag, hanem megmarad biztonsagot szolgaltato
szakmai szervezetnek, amely azonban nem része a maganbiztonsagi piacnak.
A hivatkozott torvény szerint a fegyveres biztonsagi Orség Orzési feladatokat
ellatd, szolgalati fegyverrel és mas kényszerit6 eszkozzel rendelkezd, sajatos
jogokkal felruhazott biztonsagi szervezet, amelynek tagjai a 1étesito, illetve
a mitkodtetd allami, onkormanyzati vagy egyéb intézménnyel, gazdalkodo
szervezettel munkaviszonyban, illetve kozalkalmazotti jogviszonyban all-
nak. A fegyveres biztonsagi 6rzést tigy kell megszervezni, hogy az — figye-
lemmel az alkalmazott biztonsagtechnikai eszk6zokre, szolgalati allatokra,
az Orség szervezetére, 1étszamara, felszereltségére, szolgalati rendszerére —
biztositsa az elrendel6 hatarozatban szerepld 1étesitmény, illetve tevékeny-
ség Orutasitasban meghatarozott jogellenes cselekmények elleni védelmét.
Az Orség szakmai feliigyeletét a renddrség latja el. (E helyiitt a mez66rokrol
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¢és a hasonlo statusu 6rszemélyzetekrdl azért nem ejtiink szot, mert azoknak,
ha sziik korben is, de hatosagi jogositvanyai is lehetnek.) Kétségteleniil van-
nak olyan jelenségek, amelyek a kordbban nagyon is éles hatarokat feloldjak.
A kozjogban felfedezhetd a civilisztikaban elfogadott intézmények beszivar-
gasa, mint példaul a jogi személyek biintetéjogi feleldssége vagy a biintetd-
eljarasba kodifikalt kozvetitdi eljaras. ,,4 kozvetitéi eljaras a gyanusitott és
a sértett megegyezését, a biincselekmény kovetkezményeinek jovatételét és
a gyanusitott jovobeni jogkoveté magatartdasdt elésegito, a gyanusitott, illet-
ve a sertett inditvanyara, vagy onkéntes hozzdjarulasukkal alkalmazhato el-
jaras. A gyanusitott a kozvetitdi eljaras alapjaul szolgalo hozzajarulasat és
inditvanydt véddje utjan is megteheti.” [ A biintetéeljarasrol szolo 2017. évi
XC. torvény 412. § (1) bekezdése.]

Befejezés

A magénjog miiveldi maguk is érzékelik ezt a konvergenciat, amikor olyan kér-
dések értelmezésére vallalkoznak, mint az igynevezett ,,gyengébb fél” problé-
maja. A szerz6dések vilaga egyenlonek tekint vagyoni €s szocialis értelemben
kozel sem egyenld szereploket, akik ennek az aszimmetridnak a vesztesei le-
hetnek. Ez arra készteti az allamot, hogy a fogyasztovédelem és a gondosko-
das politika kozjogi eszkozeivel siessen a kiszolgaltatottak segitségére. A ci-
viljogaszok elismerik e sziikségleteket, de figyelmeztetnek arra is, hogy ezen
a tertileten a tulzott allami beavatkozas, vagyis a maganjog-kozjog hatarainak
illetéktelen athagasa a piacgazdasag alapjait kérddjelezi meg (Vékas, 2008).
A piaci szemlélet besziiremkedése a kdzszolgalatban is felfedezhetd. A koz-
igazgatassal szemben tamasztott hatékonysagi kovetelmények ezt a szférat ko-
zelitik a vallalkozasok vilagahoz. Jelezziik, hogy ezt a tendenciat veszélyesnek
tartjuk, mert a joguralom helyett az eredményesség mindenaron val6 hajszo-
lasa lesz a cél, a teljesitmény mérésében pedig a statisztikai szemlélet veszi
at a hatalmat a tényleges mindséget feltaré modszerekkel szemben. Torekvé-
sek latszanak a biztonsagi piacon, ahol a vagyonvédelmi és magannyomozoi
vallalkozasok eszkozeiket a hatdsagihoz kozelitd jogositvanyokkal szeretnék
gyarapitani. [lyen helyzetben nem a maganjog-kdzjog kettdsségének felolda-
sara, hanem éppen a két jogvilag kozotti markans kiilonbségek tudatositasara
van sziikség.
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