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Absztrakt

Cél: Jelen tanulmany célja az internetalapti kommunikaciéban alkalmazott

hangulatjelek fogalmanak meghatarozasa mellett vizsgalni, hogy az egyes

blinligyekben felmeriilé hangulatjelek milyen biintetdeljaras-jogi relevancia-
val birhatnak, valamint, hogy a magyar jogalkalmazo6 ezeket hogyan értékelte.
Moédszertan: Az alkalmazott mddszertan a hangulatjelek jogi vonatkozasairol

sz0106 kiilfoldi szakirodalom attekintése, a hatalyos magyar biintet6eljaras-jogi

és egyéb, a biintetdeljarasok soran alkalmazandé vonatkozo jogszabalyok vizs-
galata, illetve bir6sagi jogesetek elemzése.

Megallapitasok: A kiilfoldi szakirodalom alapjan kirajzol6do tendencia a han-
gulatjelek alkalmazéasanak egyre szélesebb korben valo elterjedése és ebbdl ki-
folyolag azon biintetiigyek szamanak novekedése, amelyekben a hangulatjelek
ugyspecifikus jogi értékelését kell elvégezni. A magyar biinteteljaras-jog alap-
jén a hangulatjelek értékeléséhez felmeriilhet szakértd bevonasanak sziikséges-
sége. A vizsgalt magyar biintetoligyek eddigi tapasztalatai azt mutatjak, hogy
sem a vadloi, sem a védoi oldal nem kérte, a birdsag pedig nem tartotta indo-
koltnak szakért6 kirendelését a hangulatjelek adott kommunikacioban betdltott

jelentésének megvizsgalasa érdekében. A legkdzelebbi, egy 2018. évi birosagi

értelmezés szerint a hangulatjelek jelentéstartalma olyannyira nem egyértelmii,
hogy nem alkalmasak a szandék komolysaganak bizonyitasara.

Erték: A tanulmany bemutatja, hogy mik azok a hangulatjelek és milyen po-
tencialis jelentdségiik lehet a biintetéligyekben. Elemzi, hogy a biintetéelja-
ras-jog mely rendelkezései johetnek szoba a hangulatjelek értékelése soran,
végiil attekintést ad arrdl, hogy jelenleg hogyan viszonyul hozzajuk a magyar
jogalkalmazé.
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Abstract

Aim: Besides defining the concept of emoticons used in Internet-based
communication, the aim of this study is to examine the criminal procedural
relevance of emoticons in certain crime cases and their legal assessment by
the judiciary.

Methodology: The methodology applied is the overview of foreign scientific
literature on the legal aspects of emoticons, the review of the relevant parts of the
effective Hungarian law on criminal procedure and other legislation applicable
during the criminal procedure, furthermore analysis of court cases.

Findings: Based on the findings of foreign scientific literature, the clear trend is
the ever wider spread of the use of emoticons, therefore the increase in the number
of crime cases where case-specific legal assessment of emoticons is necessary.
According to the Hungarian law on criminal procedure, it may need to be appoint
a forensic expert to evaluate emoticons. However, experiences of the crime cases
examined hereby shows that neither the prosecution nor the defense requested
it, and the court did not consider it necessary to appoint an expert in order to
examine the meaning of emoticons in a given communication. According to the
nearest judicial interpretation from 2018, the meaning of emoticons is so unclear
that they are not suitable for proving the seriousness of the intention.

Value: This study examines the meaning and categorization of emoticons and
their potential importance in crime cases. It overviews those provisions of the
Hungarian law on criminal procedure which may be relevant when assessing
the use of emoticons. Finally, the study gives an analysis through court cases
on the current approach to emoticons by the Hungarian judiciary.

Keywords: emoticon, criminal investigation, crime, proof

Bevezetés

A kozelmultban jelent meg Matthias Pendl, a német Max Planck Osszehason-
lité és Nemzetkozi Maganjogi Intézet tudomanyos munkatarsanak Emojis im
(Privat-)Recht cimli monografiaja, melyben a szerz6 az internetes hangulatje-
lek maganjogi relevanciajaval foglalkozik (Pendl, 2022). Az Amerikai Egyesiilt
Allamokban végzett korabbi felmérések azt mutattak, hogy a birosagi jogese-
tekben az emotikonokra és emojikra — melyek jelentését a kovetkez6 pontban
targyaljuk — torténd hivatkozas folyamatos emelkedést mutat (URL1).
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Pendl kdnyve inspiralt a gondolkodasra, hogy vajon a magyar biintetd joggya-
korlat miként viszonyul a hangulatjelekhez. Van-e egyaltalan példa arra nézve,
hogy a birdsagnak értékelnie kellett ilyen jeleket is tartalmazé kommunikaci-
ot? Ha valaki méasnak szoveges iizenet formajaban elkiildi, hogy ,,megdllek”,
majd mosolygos fejek (ugynevezett smiley-k) sorat illeszti a mondanivaloja
utan, vajon utobbiak ellenére is megallapithato cselekménye tényallasszertiseé-
ge? Egy esetleges biintetdeljarasban a terhelt alappal védekezhet-e azzal, hogy
csak viccelt €s nem gondolta komolyan, amit irt, hiszen elhelyezett nevetds fejre
utalé jelzést az lizenetében? A sokat hallott és adekvat jogaszi valasz az volna,
hogy mindezek majd a kdriilmények alapjan, a konkrét tigyekben konnyedén
eldonthetové valnak, a birosagnak kell mérlegelnie.

Utobbi érvelés feltehetdleg helyénvald, viszont érdemes részletesebben is ko-
riiljarni, hogy pontosan mik tartoznak a hangulatjelek k6zé, van-e és ha igen,
akkor milyen iranyu az ezekkel kapcsolatos magyar biintetd jogalkalmazasi
tapasztalat a konkrét iigyekben. Néhany gondolat erejéig kitérek arra is, hogy
a biintetdeljarasi jogban milyen jelent6séggel birhatnak a hangulatjelek.

A hangulatjelek meghatarozasa

A hagyomanyos elektronikus levelezés (e-mail) és a mobiltelefon-késziilékek
kozotti korai GSM! halozaton keresztiil kiildhet rovidiizenet-szolgaltatas (Short
Message Service, azaz az SMS) adott igazan lendiiletet a szamitogép vagy mo-
biltelefon billentytlizetének segitségével megjelenithetd és az érzelmek kifeje-
zésére szolgalo karakterkombinaciok elterjedésének. Az ugynevezett ASCII?
informacidcserére kidolgozott kodrendszer jelkészletébdl — ami gyakorlatilag
az angol abc betiiit, szamokat €s irasjeleket foglal magaban (URL2) — &sszeal-
lithato alapvetd karakterparokat emotikonoknak (angolul emoticon) nevezték
el (URL3). Az emotikon kifejezés egyébként az emotion (magyarul érzelem)
¢és az icon (magyarul ikon vagy megjelenit6 képecske) szavakbdl tevodik dssze.
Egyik gyakori fajtaja a kettdspontbol, kotéjelbdl (vagy anélkiil) és zardjelbol
kombinalt, mosolygoés arcra utalo, 6romat, boldogsagot kifejez6é kombinacio
[:-) vagy :)]. Talan erre vezetheto vissza, hogy eleinte csak a smiley (magyarul
mosolygos) angol jelzdvel hivatkoztak a hangulatjelekre, amely kifejezést ma
is gyakran 0sszefoglalo jelleggel hasznaljak rajuk (Ying & Khe, 2019).

1 Global System for Mobile Communications.
2 American Standard Code for Information Interchange.
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A hangulatjelek masik csoportjat az emojik képezik. Az emojik az emotikonok-
nal mar egy fokkal Gsszetettebb szoftveres tiamogatast igénylo jelek, amelyek nem
karakterdsszetételek, hanem rajzolt képeket, abrakat tartalmaznak, igymint egy
mosolygos fej (példaul: <2 ). A The Unicode Standard nevii nemzetkdzi szami-
tastechnikai iparagi szabvany (URL4), amely irasrendszerek egységes kodola-
sat és hasznalatat tartalmazza, listdzza a leggyakrabban hasznalt emojikat. Ezek
szama tobb ezres nagysagrendil, és nem csak arcokat utanoz, de €l6lények, tar-
gyak, zaszlok, jelképek, egész embert dbrazold formak is megtalalhatok kozottiik
(URLYS). Fontos megjegyezni, hogy az emojik vizualis megjelenése az informati-
kai eszkozt gyartd gazdasagi tarsasagonként és foldrajzi teriiletenként is eltérhet
egymastol, raadasul tarsadalmanként, nyelvenként is kiilonbdzhet (Ying & Khe,
2019). Példanak okéért bizonyos azsiai népek az euroatlanti online testbeszédtol
eltérd jelrendszert alakitottak ki. Kovetkezésképpen — és némileg megelSlegezve
tanulmanyom késGbbi megallapitasait — minden egyes ligyben a résztvevokre
figyelemmel és a kommunikécios kozeg kontextusaban egyedileg kell vizsgalni,
hogy az alkalmazott jelek milyen jelentéstartalommal birhatnak.

Az emotikonoktol és az emojiktol is kiilonallo csoportot képeznek a matricak
(angolul stickers), amelyek a grafikus emotikonoknal és az emojiknal is na-
gyobb méretii és ezaltal kifejezobb, jellemzden az azonnali tizenetkiild6 szol-
galtatast biztosito telefonos alkalmazasokban és kozosségi médiaszolgaltata-
sokban elérhet6 abrak, képek (Seta, 2018). A matricak lehetnek szovegek, csak
képi abrak és ezek kombinacioi, valamint png? fajlformatumu statikus képek és
gif* kiterjesztésli mozgd animaciok (az ugynevezett gifek) (Ying & Khe, 2019).

Akovetkezdkben az emotikonokra, emojikra €s a stickerekre (ideértve a gife-
ket) egyiittesen és kiilon-kiilon is mint hangulatjelekre hivatkozom.

Ahogyan az eddigiekbdl nyilvanvalo, a hangulatjelek a kiilonb6z6 irasbeli
kommunikaciot lehetdvé tevd, manapsag leggyakrabban online platformokon
keresztiil folytatott kdzlések vagy kozlésfolyamatok esetleges részei. A hangu-
latjelek 6nmagukban is lehetnek iizenetek és kozvetithetnek informaciot (példaul
egy feliratos gif forméjaban), de alkalmasak arra is, hogy a kézlendd tartalmat
képez0 informaciot erésitsék vagy éppen ellenkezdleg, azt gyengitbleg hassanak.

Ehelyiitt maris talalkoztam az els6, a hangulatjelek értelmezésével (interpre-
gulatjelek jelentéstartalma kulturalisan, foldrajzilag, s6t technologiailag? is
eltérd lehet, masfeldl a szubjektivizaciobol (Kugler, 2013) kifolyolag a kiildé

Portable Network Graphics.

Graphics Interchange Format.

5 Példaul kiilonb6zo operacios rendszerek mas és mas hangulatjel-készletet hasznalhatnak, illetve azonos
kozlés kifejezésére eltéré megjelenésii hangulatjeleket alkalmazhatnak stb.

W
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¢és a fogado fél is kiillonbodzo értelmezést tulajdonithat nekik. A hangulatjelek
magukban hordozzék a tobbértelmiiség kockazatat, annal is inkabb, mivel nem

1étezik egységes meghatarozas az egyes hangulatjelek jelentéstartalmara nézve.
Vannak olyan hangulatjelek, amelyek kifejezetten szarkasztikus, parodisztikus

jelentéstiek, vagyis ellentétben allhatnak a mellettiik folytatott kommunikacio

informaciodtartalmanak irdnyaval (Kugler, 2013). Bar az irasbeli kommunikacio

mas formainal is fennallhatnak értelmezési nehézségek, a hangulatjelek esetén

sem nyelvtani, sem hangsulytani szabalyok nem segitik ezeknek a feloldasat

(Bich-Carriere, 2019). Az imént emlitett bizonytalansagi tényezoket is szami-
tasba véve, a hangulatjelek megitélése az adott kommunikacios kérnyezetben

erdsen kontextusfiiggd (Bich-Carricre, 2019).

A hangulatjelek kommunikécidoban betoltott szerepének mélyebb taglalasa
mar surolna a kommunikaciotudomany teriiletét. Ez olyan mezsgye, amelynek
elemzéséhez elégtelen, csak a mindennapi laikus tudassal egyenértékii isme-
ret all rendelkezésemre, ezért a dolgozat iranyat sem kivantam ebbe az irany-
ba terelni. Mindazonaltal, abbdl indulok ki, hogy hasonlo korlattal az igazsag-
szolgaltatas résztvevoi is szembesiilhetnek. A tovabbiakban a kérdést kizardlag
a biintetOeljaras aspektusaban vizsgalom.

A hangulatjelekkel kapcsolatos biintetdeljarasi kérdések

A hangulatjelek csakis irasbeli kommunikacioban meriilhetnek fel, ezen be-
lill a leggyakrabban telekommunikécios eszk6zok vagy internet utjan folyta-
tott beszélgetések soran. Nem kizart, hogy az elkovetd olyan modon iizenjen
a sértettnek, hogy példaul kézzel irott levélben rajzol a megfélemlitésre utald
hangulatjelet, vagy azt a sértett altal lakott ingatlan falara helyezi, viszont ezek
nem tekinthetOk adekvat értelemben vett hangulatjeleknek. A dolgozat elso
pontjaban hivatkozott meghatarozast alapul véve, amely szerint a hangulatje-
lek valamilyen digitalis médon torténd kozlésatvitelhez kotddnek, a tovabbiak-
ban kizardlag az ilyen modon folytatott irasbeli kommunikéciora szoritkozom.
Figyelemmel arra a tényre, hogy az SMS formajaban elkiildott tizenetek sza-
ma csokkend trendet mutat (URLG6), els6sorban az internet alapu csatorndkon
folytatott kommunikaciora fokuszalok, amelybe beletartoznak a kdzosségimé-
dia-szolgaltatok altal kinalt lizenetkiildo szolgaltatasok, a szoftveres alapu lize-
netkiildd alkalmazasok és mas, azonnali iizenetkiildést lehetove tevo platformok.

Magyarorszagon a biintetoeljarasi jog meghatarozza a biintetdeljaras soran
felhasznalhato bizonyitasi eszkozoket (2017. évi XC. torvény a biintetdeljaras-
r6l —tovabbiakban Be. — 165. §). Ide tartozik a tantivallomas, a terhelt vallomasa,
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a szakvélemény, a partfogé feliigyel6i vélemény, a targyi bizonyitasi eszkoz
(ideértve az iratot és az okiratot is) és az elektronikus adat. A bizonyitasi eszk6z
a bizonyitas forrasa, vagyis maganak a bizonyitéknak a hordozoja. Olyan sze-
mély (vallomésa), nyilatkozat, dolog, akitél/amelybdl a bizonyiték megismer-
het6vé valik (Gacsi, 2018). Egy irasbeli, a fentieckben felsorolt feliiletek vala-
melyikén folytatott kommunikacié az eljarasban targyi bizonyitasi eszkozként
(iratként) és elektronikus adatként jelenhet meg (URL7). E16bbi esetben a kom-
munikaci6 kinyomtatva, fizikai irat formajaban all a hatosag rendelkezésére.

A magyar biintetdeljarasi rendszer a szabad bizonyitas elvén alapul, a bizo-
nyitékoknak nincs elére meghatarozott bizonyito erejiik, a birdsag, ligyész-
ség és a nyomozo6 hatosag ezeket szabadon értékeli, €s az igy kialakult meg-
gy0zddése szerint allapitja meg a bizonyitas eredményét, tekintettel a konkrét
gy egyedi bizonyitékaira (Polt, 2018). Kovetkezésképpen vizsgalatra szorul
a kommunikacid informaciotartalma, beleértve a kommunikacioban alkalma-
zott hangulatjeleket.

A biintet6eljarasrol sz6l6 hatalyos térvény akként rendelkezik, hogy ameny-
nyiben a bizonyitand6 tény megallapitasdhoz vagy megitéléséhez kiilonleges
szakértelem sziikséges, szakért6t kell alkalmazni [Be. 188. § (1)]. Nem lehet
kétséges, hogy amennyiben az irasbeli kommunikacidoban kdzo1ni kivant infor-
macio jelentése az iigy szempontjabol relevanciaval bir, azaz terhel6 vagy ment6
bizonyitékot jelenthet, vagy ezek valamelyikét erdsiti, akkor a kommunikacio
diskurzuselemzésére van sziikség. Ez annyit jelent, hogy a rendelkezésre allo
irasbeli szovegbol — példaul egy képerny6fotobol, amelyen egy online beszél-
getés (chat ablak) lathato — kell eljutni a koz10 szubjektivitasdhoz, vagyis a gon-
dolati valésagahoz. Ez a diskurzuselemzés 1ényege, szovegek vizsgdlata utjan
megérteni a tarsadalmi jelenségeket, dsszefliggéseket. Kiindulopontja, hogy az
egyén szubjektivitasa a nyelv kdzvetitésével valik lathatova, fejezodik ki, ez
a modja a tarsadalmi tevékenységek kifejtésének €s a hatalmi relaciok kialakita-
sanak (URLS). A diskurzuselemzés a nyelvészet tudomanyteriiletéhez sorolando.

A biincselekmények elkdvetési modjaival, eszkozeivel a kriminalisztika, vagy
mas szoval bliniigyi nyomozastan gyakorlati tudomanyaga foglalkozik. A kri-
minalisztika és az alkalmazott nyelvészet k6z0s metszéspontja az igazsagiigyi
nyelvészet, illetve a torvényszéki fonetika, amelynek feladata kozremiikodni
a nyelvészeti bizonyitékok feltarhatésdgadban (Ranki, 2021). Annak ellené-
re, hogy a hangulatjelek kizarolag irasban folytatott kommunikacioban alkal-
mazhatok, mivel valdjaban itt informatikai eszk6zok karaktereibdl épiilnek fel
a szavak, valamint a mondatok, igy ezek formai, grafikai jellemzdi elsikkadnak.
Kovetkezésképpen — kézirds hidnydban — a szakkérdés eldontése érdekében
nem igazsagligyi irasszakértdt, hanem igazsagiigyi nyelvész szakért6t tanacsos
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igénybe venni (URLY). Az igazsagiigyi nyelvészet képes arra, hogy az adott
szoveg nyelvi sajatossagait vizsgalja (URL10). A szakértd kdzelebb viheti a fel-
kéro szervet ahhoz, hogy megértse, hogy a szoban forgo felek kozott és az adott
kommunikécids kozegben a koz16 a hangulatjelek alkalmazasaval mit kivant
mondani, illetve azok az egyéb kozlenddéjével milyen viszonyban allnak. Hiba
lenne ugyanakkor a szakért6tdl egyértelmii és megdonthetetlen valaszt varni
arra, hogy mire gondolt a k6z16, mar csak abbol kifolyolag, hogy az igazsag-
iigyi nyelvészet sokszor valoszintiségi skalak alkalmazasaval dolgozik (URL11).

Lathato tehat, hogy a hangulatjelek utdlagos értelmezése és esetlegesen jogi
értékelése szamtalan bizonytalansagi tényezdét hordoz magaban. Részben ez sem
tette lehetdvé azt, hogy a hangulatjelek kozponti szerepet jatszanak a biinteto-
igyekben. Egyébirant hasonl6 kovetkeztetésre jutott egy, az ausztral biintetd-
birdsagi joggyakorlatot vizsgalo felmérés az ottani ligyek tekintetében (Brom-
berg, 2020). Ugyanakkor ez nem jelenti azt, hogy a hangulatjelek alkalmazasat
figyelmen kiviil kellene hagyni. Annal is inkabb, mivel a kiilfoldi tendencidk az
ellenkez0 irdnyba mutatnak. Eric Goldman szerint az emojik értelmezésének
igenis jelentésége van a biintetéiigyekben. Arrol ir, hogy rendszerint a védok
(criminal defense counsel) egy bizonyitékként felhasznalt online kommunikécio
teljes, nem szerkesztett valtozatat kivanjak latni, semmint egy olyat, amelybdl
hianyoznak az emojik. Ez azzal jar, hogy a jeleknek hatasa lesz az eskiidtek-
re. Ha viszont az emojikat kirekesztik a bizonyitékok kérébdl, az akadalyozza
a pontos értelmezést (Goldman, 2018).

Ahangulatjelek — tobbek kozott az emlitett értelmezési bizonytalansagaikbol
kifoly6lag — 6nmagukban allva aligha jelenthetnek elégséges bizonyitékot arra,
hogy akar vadat, akar védelmet lehessen rajuk alapitani. Féként, mivel ez csak
olyan blincselekmények esetében johetne szoba, amelyek elkdvetési magatar-
tasa kizarolag irasban is megvalosulhat. Ilyen biincselekmény példaul a zakla-
tas vétsége, amely — ha az egyéb torvényi tényallasi elemek teljesiilnek — akar
irasbeli tizenet elkiildésével is elkovethetd. Ennek ellenére, minden bizonnyal
a birdsag nem allapitand meg a blindsségét személy elleni erdszakos biinteten-
do6 cselekménnyel fenyegetve elkovetett zaklatas vétsége [2012. évi C. torvény
a Biintetd Torvénykonyvrél 222. § (2)] miatt annak az elkdvetdnek, akinek
a blindssége minddssze egy, a torok elvagasat imitald hangulatjel sértett részé-
re torténd elkiildésében all.

Ugyanakkor a hangulatjelek kétségkiviil alkalmasak a biintetdeljaras mindkét
oldalan a mar rendelkezésre allo egyéb bizonyitékok és az azokra épitett allita-
sok erositésére, illetve gyengitésére, raadasul erre kivaldan ,,hasznalhatok”™ is.
Ez a megallapitas szinte minden biincselekmény vonatkozasaban igaz lehet, fiig-
getlentil attdl, hogy az elkdvetési magatartas irasban is megvaldsithato-e. Szinte
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csak a fantazia szabhat hatart annak, hogy olyan jogeseteket talaljunk ki, amely-
ben a biintetdeljarasban a terhelt biingssége mellett vagy éppen ellene hangulat-
jelekre hivatkozva érveljenek. Képzeljiink el egy emberolési tigyet, amelyben
a cselekményt kovetden a blinsegéd irdsban megkérdezi a tettest, hogy milyen
modon végzett a passziv alannyal, amire a tettes valaszul elkiildi az imént pél-
daként emlitett hangulatjelet, mindezt gy, hogy az aldozatot valoban a torok
elvagasanak modszerével 6lték meg. Minden bizonnyal ez a kommunikacio
a vad oldalan, az egyik blinosséget erdsit0 bizonyitékként szerepelne az tigyben.

Els6sorban a terhelti oldal feldl ajanlatos felkésziilni a vadban foglaltak gyen-
gitését célzo olyan érvelésre, amelynek alatdmasztasaként a terhelti kommuni-
kéacioban talalhato hangulatjelekre hivatkoznak annak érdekében, hogy a terhel-
ti kijelentés komolysagat kétségbe vonjak, ,,tompitsak™ vagy tobbértelmiinek
tiintessék fel. Ezt tamasztja ala a birdsagi gyakorlat is.

A hangulatjelekkel kapcsolatos biintetébirdsagi gyakorlat
Magyarorszagon

Az el6zoekben foglalt fejtegetések helytallosagat ellendrizendod, kiterjedt kuta-
tast végeztem a magyar biintetdbirosagi gyakorlatban arra vonatkozoan, hogy
az egyes birosagi itéletekben milyen gyakorisaggal és milyen kontextusban
fordul el6 a hangulatjelek emlitése.

Arra szamitottam, hogy a nemzetkozi trendek szerint tobb iigyet talalok, ame-
lyekben a biintetdeljaras valamelyik résztvevdje valamilyen modon utalt han-
gulatjelekre, amire aztan a birosag reflektal az tigyet lezaré dontésében. Az
Egyesiilt Allamokban késziilt egyik gytijtésbdl példaul, amely attekintést ad
arrol, hogy a 2004. évtol kezdddden kiilonbozo egyesiilt allamokbeli és elso-
sorban biintetéiigyekben keletkezett birésagi dokumentumokban hanyszor je-
lennek meg hangulatjelek, vildgos tendencia rajzolddik ki. Amig a lista a 2004.
évben egy esetet, addig 2021-ben mar szaz koriili igyet vesz szamba (URL12).

A magyar biintetd joggyakorlatban ugyanakkor kevés tigyben koszonnek visz-
sza a hangulatjelek mint a jogi érvrendszer eszkozei. A digitalis kommunika-
ci6 generacios kotottségébol és folyamatos megujulasabol fakado ismeretlen-
ségébdl adodoan a hangulatjelek alkalmazasanak jogi ténnyé formalasa dvatos
tartdzkodast valthat ki a jogalkalmazas szerepldi részérdl. Ehelyiitt fontosnak
tartom megjegyezni, hogy a keresésem kozéppontjaban biintetéligyek voltak,
a polgari jog, munkajog és a szellemi alkotasok joga teriiletén joval gyakrab-
ban tapasztaltam a hangulatjelek szambavételét, viszont jelen cikkben utobbi-
akkal nem foglalkozom.
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Elvétve mar az évtized elején is eléfordult, hogy biintetdligyben hangulatjelek-
re hivatkoztak, igy példaul egy emberdlés miatt folytatott 2012-es iigyben a I1.
rendll vadlott az éltala alkalmazott hangulatjelre hivatkozassal probalta a (ké-
sObbi) sértett megdlésének targyaban az 1. rendli vadlottal folytatott internetes
beszélgetésének komolytalansagat alatamasztani: ,,...amikor azt irta I. rendii
vadlottnak, hogy »nyird ki a csajt«, akkor is egy mosolygos jelet rakott a mon-
dat végére, ami szintén azt jelenti, hogy viccnek hitte ezt az egész tervezgetést.”®

A hangulatjelekkel kapcsolatos érdemi birosagi allaspont kialakitasara egy
2018-ban kezdddott emberdlés elokésziilete miatt folytatott biintetéligyben
kertilt sor. Az ligy torténeti tényallasa szerint a fiatalkora vadlott internetes ko-
z0sségi oldalon keresztiil ismerdseinek azt az iizenetet kiildte, hogy a hirekben
latott kiilfoldi 16voldozéshez hasonldan azt tervezi, hogy egy kdzépiskolaban
az ott tartdzkodokat lelovi, majd ezt kdvetden ongyilkossagot kovet el. Azzal
a céllal, hogy a tervét nyomatékositsa, a kiilfoldi 16v61dozésrol késziilt amator
videot és egy 16fegyver leirasat tartalmazo internetes hivatkozast is tovabbi-
tott tobb tantinak. A vadlott mar az els6fok eljarasban azzal védekezett, hogy
vicenek szanta az iizenetet, amelyet az lizenetekben elkiildott hangulatjelek-
kel (smiley-val) probalt igazolni. Az eljar6 birdsag elsé fokon nem tért ki kii-
16n a hangulatjelek kérdésére, ellenben a vadlott ténybeli beismerd vallomasa
mellett, foleg a tanuk és a rendelkezésre allo internetes letoltések adatai alap-
jan, a szandék komolysagara kovetkeztetett és a vadlottat biindsnek mondta ki.”
Az itélet ellen bejelentett védoi fellebbezés tamadta a vadlott 6lési szandéka-
nak komolysagat. Ennek igazolasaként hivatkozott — tobbek kozott — az alkal-
mazott hangulatjelekre: ,,Az elektronikus iizenetekben az érzelem kifejezésére
hasznalt ikonokat meghonosito informatikus eredeti szandéka is az volt, hogy
a vicces tartalmu kozléseket »mosolygo fejjel« jeloljék, a vadlott pedig a to-
meggyilkossdagot emlegeté mondata utan négy ysirva-nevetos« ikont helyezett
el. Hangsulyozta, hogy az idézdjel haszndlata a magyar nyelvben az »dtvitt
ertelembenc, illetve a ynem szo szerinti értelmezés« jelolésére szolgal, majd
ramutatott, hogy a tomeggyilkossaggal kapcsolatos beszélgetésben irt »kozos
terveket« a vadlott idézdjelbe tette.”® Figyelemremélto a védoi érvelés, amely
részben a hangulatjelek eredeti jelentésére utalva adja meg a vadlotti kommunika-
ci6 jelentésének sajatos értelmezését. A birdsag ugyanakkor ezt nem osztotta, az
allaspontja szerint a vadlotti szandék komolysaga megallapithatd volt. A birosag
a védoi érvelésre reagalva a hangulatjelek — altalam is jelzett — bizonytalansagara

6  Pest Megyei Birosag B.10/2011/97. szamu itélete.
7  Févarosi Torvényszék B.376/2018/2. szam itélete.
8 Fovarosi Itelotabla Fkf.176/2018/13. szamu itélete.
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utalva akként rendelkezett, hogy az ,.érzelmi-ikonok™ hasznalata nem ad egy-
értelmii eligazitast az ahhoz személyesen flizott jelentéstartalomrol, illetdleg
ezeknek nincsen altalanosan elfogadott, egyértelmii jelentéstartalma, alkal-
mazasuk széles korli egyéni variaciot mutat, ezért ezek jellege nem alkalmas
a szandék komolytalansaganak bizonyitasara.’ A masodfoku birdsag is a vad-
lott blindsségét allapitotta meg.

Az iigy feliilvizsgalati inditvany folytan keriilt a Kuria elé. Bar a védo a feliil-
vizsgalati inditvanyaban tjfent kisérletet tett a szamara kedvez6 értelmezés (a
hangulatjelek ironiaként torténd) elfogadtatasara és ezaltal a terhelti szandék
komolysaganak kétségbe vonasara, tekintve, hogy a feliilvizsgalati eljarasban
a bizonyitékok ismételt egybevetésének, eltérd értékelésének, valamint bizo-
nyitas felvételének nincs helye és a jogerds tigydontd hatarozatban megallapi-
tott tényallas az iranyado (Be. 659. §), az eljaro tanacs erre kiilon mar nem tért
ki. A Kuria a vadlottat végiil felmentette azzal, hogy a terhelt tudataban megje-
lent, virtualis értelemben testet 61tott, masokkal is kozolt 61ési vagy (eldontott
akarat, mint tényleges szandék hianyaban) dnmagaban nem szolgélhat alapul
az emberolés el6késziiletének megallapithatésagahoz. '

Egy masik, kdzveszéllyel fenyegetés vétsége miatt indult biintetdligy torté-
neti tényallasa szerint egy iskola tanaraként dolgozo vadlott munkaviszonyat
azonnali hatéllyal megsziintették. Ezt kovetden a vadlott az egyik kozosségi
médiafeliileten talalhat6 adatlapjan kozzétett egy épiilet felrobbanasat abra-
7016 képet, amely ala azt irta, hogy ,,ennyi marad az iskolabol”, illetve a kép
alatt egy hivatkozast osztott meg, amely egy videofelvételre vezet, amin Bag-
dad egykori bombazasa lathato. A vadlott altal megosztott kép is ebbdl a vi-
dedbdl szarmazott. A bejegyzés egy kis 1étszamu csoportba keriilt feltoltésre,
ugyanakkor néhany didk latta, és benniik aggodalmat keltett. Az els6fokon el-
jarod birdsag szerint ez a cselekmény alkalmas volt arra, hogy a kdznyugalmat
megzavarja és azt meg is zavarta, ezért a vadlottat blindsnek mondta ki."" Vé-
doi fellebbezés kovetkeztében keriilt masodfokra az ligy, amely eljaras végén
a masodfoku birdsag a vadlottat a vad aldl — biincselekmény hianyaban — fel-
mentette.'? A vadloi fellebbezés — és az els6foku és masodfoku birésag biings-
ség tekintetében egymasnak ellentmond6 dontése — kdvetkeztében megnyild
harmadfok eljarasban eljard birésag a masodfoku birdsag allaspontjat osztot-
ta, mely szerint a kozlés és szovegkornyezetének elemzésébdl nem lehet arra
kovetkeztetni, hogy a vadlott az iskola felrobbantasaval fenyeget6zott volna.

9  Févarosi [tél6tabla Fkf.176/2018/13. szamu itélete.

10 Kuria Bfv.224/2019/5. szamu itélete.

11 Pesti Kézponti Kertileti Birosag B. 32.934/2014/36. szamu itélete.
12 Févarosi Torvényszék Bf.6524/2016/4. szamu itélete.
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Tobbek kozott a zart csoportban zajlott beszélgetés poszt megosztasat kovetd
konnyed hangvételére utalt, amit a levelezésben részt vevok altal hasznalt ér-
zelmeket kifejez6 jelek is megerdsitenek.'* A harmadfoku birosag a masodfoka
bir6sag itéletét helybenhagyta. Ez esetben tehat az alkalmazott hangulatjelekre
mint az adott beszélgetés hangulatat jelzd, kifejez6 érvekre hivatkoztak, ami
kozvetett modon céfolta a vadlotti kijelentés komolysagat, alatdmasztva a be-
szélgetésben részt vevo tobbi fél inkriminalt poszt megosztasat kovetd kom-
munikaci6janak fesztelenségét.

Osszegzés

A vizsgalt jogesetek alapjan sem a vadloi, sem pedig a védoi oldal nem kérte,
a bir6sag pedig nem tartotta indokoltnak szakértd kirendelését a hangulatjelek
adott kommunikacioban betoltott jelentésének megvizsgalasa érdekében, ehe-
lyett maguk torekedtek a hangulatjelekhez kapcsolhato értelmezés megadasara.
Kiilondsen figyelemre méltd a hivatkozott 2018-as ligyben eljaré6 méasodfokt
birdsag hangulatjeleket illetden kialakitott allaspontja, mely szerint a hangu-
latjelek jelentéstartalma olyannyira nem egyértelmi, hogy nem alkalmasak
a szandék komolysaganak bizonyitasara. Magyarorszagon nincs precedensjog
¢s a biintetdjogban alkalmazott analogia tilalmazott, mégis, a mindennapok gya-
korlo jogasza az allaspontjanak kialakitasa soran a jogforrasokon tul hagyatko-
zik a mas tigyekben kimunkalt jogalkalmazasi gyakorlatra. Ennek alapjan ma
az latszik, hogy a biintetéiigyekben a birdsagok, ha figyelembe veszik a han-
gulatjelek alkalmazasanak tényét, azoknak nem tulajdonitanak kiilondsebb je-
lentdséget, legfeljebb roviden, emlités szintjén térnek ki ezekre, illetéleg — az
altalunk tett megallapitasokkal egyezden és a hangulatjelek karakterisztikaja-
bol fakado bizonytalansagokra figyelemmel — a bizonyitékot legfeljebb alata-
maszto, erositd vagy azt gyengito érvként hivatkoznak rajuk.

Mindazonaltal nem érdemes tilsagosan negligalni sem a hangulatjeleket.
A digitalis kommunikacio egyre szélesebb kdrben valo elterjedésével és a mar
manapsag jol lathatéd tendenciakat kovetve varhato, hogy nagyobb szamban
keriilnek alkalmazasra hangulatjelek, és folyamatosan szélesedik azoknak az
interakcioknak a kdre, amelyekben folytatott kommunikécid soran felmeriil-
het az alkalmazasuk. Gondoljunk bele, hogy az elektronikus tigyintézés elter-
jedésével mar most sok helyen lehetdség van példaul bizonyos kdziizemi szol-
galtatok internetes oldalan €16 (chat ablakos) feliileten irasban kommunikalni

13 Févarosi [tél6tabla Bhar.63/2017/8. szamu itélete.
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az iigyintézdvel. Ezek a hatasok novelik az esélyét, hogy olyan iigyek kelet-
kezzenek, amelyek tényallasaban a jelenleginél kozpontibb szerepet kapnak e
kommunikacios jelek, ezaltal elkeriilhetetlenné téve, végso esetben ,kikény-
szeritve” a biintetdeljarasban a jelenlegi gyakorlatnal mélyrehatobb jogi elem-
zésiiket €s értékelésiiket.
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