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Absztrakt

Cél: Az dkoszisztéma kockazatai sokrétliségének bemutatasan keresztiil annak
bizonyitasa, hogy a klimavaltozas blinligyi kovetkezményeinek vizsgalata spe-
cialis kriminoldgiai és biintetdjogi megkdzelitést igényel.

Médszertan: A tarstudomanyok altal a tudomanyos szakirodalomban a ha-
gyomanyos publikalasi szokasoktol eltérd sebességgel produkalt (1j megallapi-
tasok és kovetkeztetések tematikus rendszerezése. Ennek sordan a mesterséges

intelligencia biztositotta forrasirodalom-lekérdezési technikak kiprobalasa €s

alkalmazasa.

Megallapitasok: A klimavaltozas kovetkezményei elérik a biniligyi tudoma-
nyokat. Fontos definidlni a kdrokozasok egymas kozotti rangsorat, megallapi-
tani a karok kovetkezményeinek kdlcsonods hatasait, a kdrokozasok kdzvetlen

és kozvetett kovetkezményeit, a kozvetlen és a kdzvetett aldozatok altal el-
szenvedett kdvetkezmények jelen idejii és varhato jovobeli sulyossagat. Ezek
a jelenségek nemcsak hierarchikusan, hanem halézatosan is kapcsolodnak egy-
mashoz. Ahhoz, hogy a kérnyezetvédelem a jelenleginél hatékonyabban tud-
jon mitkddni, sziikség van a moralis, politikai és jogi felelésségnek a fentiek
szerinti csoportositasara €s differencialasara.

Erték: Annak bemutatasa, hogy az 6kocid kategériaba sorolhaté biincselek-
mények elleni hatékony biintetdjogi fellépés csak a globalisan megnyilvanuld

karok rendszerszemléletl feltarasaval lehetséges.
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Abstract

Aim: To demonstrate, through a demonstration of the complexity of ecosystem

risks, that the criminal consequences of climate change require a specific cri-
minological and criminal justice approach.

Methodology: The thematic systematisation of new findings and conclusions

produced by the co-disciplines in the scientific literature at a speed different

from traditional publishing patterns. This will involve testing and applying ar-
tificial intelligence-enabled source literature retrieval techniques.

Findings: The consequences of climate change are reaching the forensic scien-
ces. It is important to define the hierarchy of damages, to establish the mutual

effects of the consequences of damages, the direct and indirect consequences

of damages, the present and expected future severity of the consequences suf-
fered by direct and indirect victims. These phenomena are interlinked not only
hierarchically but also in a networked way. If environmental protection is to

be more effective than it is at present, moral, political and legal responsibilities

need to be grouped and differentiated as described above.

Value: To demonstrate that effective criminal justice action against ecocide

crimes can only be achieved through a systems approach to globally manifes-
ted harms.

Keywords: ecosystem, climate change, ecocide, criminology

Problémafelvetés

2023. jalius 4-én az Inside Climate News portaljan a kdvetkezé cimmel jelent
meg terjedelmes elemz0 tanulmany: ,, 4 juniusi szélsoségek azt sugalljak, hogy
az éghajlati rendszer egyes részei fordulopontokhoz érkeztek” (Berwyn, 2023).
Hasonl6 gondolatok az utébbi évtizedben egyre nagyobb hangsulyt kapnak,
a kivalté okok €s azok tényleges vagy lehetséges, illetve valdszinli kovetkezmé-
nyei a kiilonbozo6 tudomanyteriiletek miiveldit is nézeteik kifejtésére 6sztokél-
ték. Mind a természet-, mind a tarsadalomtudomanyi szakirodalomban ma mar
megszamlalhatatlan azon publikacidk szama, amelyek e t¢émakdrben mozognak.

Az is megallapithato, hogy ezen irasok tobbsége (miként az imént hivatko-
zott is) csak egy-egy jelenség ismeretanyagat igyekszik mélységében kutatni.
Természetesen ez nagyon fontos munka, azonban legalabb ennyire sziikséges
megfigyeléseinket a kdlcsondsen egymasra hatast gyakorlo jelenségekre és fo-
lyamatokra iranyitanunk.
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Jelen dolgozat (ami egy nagyobb kutatas el6futara) ennek szem elott tartasa-
val igyekszik azt bemutatni, hogy miért van sziikség a rendszerszemlélet alkal-
mazasara a cimbeli problémakor megismerésére. A munka hasznossaga majd
abban talan lemérhetd lesz, hogy mennyire sikertiil a kriminoldgiai szemlélet
adaptalasaval a jelenség biintet6jogi szabalyozasanak korszeriisitéséhez hoz-
zajarulni (a kriminologia hasznossagarol lasd legutobb példaul Korinek, 2023).

Fogalmak: biodiverzitas, 6koszisztéma, okocid

Elsoként harom fogalom: a biodiverzitas, az 6koszisztéma, valamint a késob-
vetkezik (részletesen lasd Irk, 2021).

A hierarchia legfelsd fokan a biodiverzitas all, amelynek viszonylag tomor
definicidja a kdvetkezo: ,, 4 biodiverzitas, mas néven biologiai sokféleség az
élet megjelenési formdinak gazdagsagat, sokféleséget jelenti” (URL1; URL2).
A biodiverzités az €lolények €s egyiitteseik minden 6rokldtt valtozatossaga, az
616 természet 1étezésének eredendé formaja. Altalanos tapasztalat, hogy minél
kisebb egy 6kologiai rendszerben a biodiverzitas, annal sériilékenyebb a rend-
szer, annal rugalmatlanabbul reagal a valtozasokra (URL3). Az Eurdpai Kornye-
zetvédelmi Ugynokség (European Environment Agency — EEA) szerint ,, bio-
diverzitasnak (biologiai sokféleségnek) nevezik az 6koszisztemak (természeti
toke), fajok és gének valtozatossagat vilagszerte vagy egy bizonyos élohelyen.
Neélkiilozhetetlen az emberi joléthez, mivel olyan szolgaltatasokat nyujt, amely
fenntartja a gazdasdagainkat és tarsadalmainkat” (URL4).

A biodiverzitas az 6koszisztémak egészséges mikddése esetén biztosithato.
Ez utébbi gyijtéfogalom. Az 6koszisztéma olyan ndvények és mas €16 szer-
vezetek halmaza, amelyek egymassal kapcsolatban allnak, és bizonyos fizikai
¢és kémiai jellemzoékkel ugyanazon a kornyezeten osztoznak. Az egyik dko-
szisztéma kiilonbozik a masiktdl bioldgiai sokfélesége, éghajlata és foldraj-
zi elhelyezkedése miatt (URLS5). Mas megfogalmazasban az 6koszisztéma
€16 szervezetek komplexuma, fizikai kdrnyezetiik és minden kapcsolatuk egy
adott téregységben (URLG6). Lathatjuk, hogy bar a legfontosabb feladat a bio-
diverzitas tartds biztositasa, am ez csak az 0koszisztémak védelme aran érhe-
t6 el. Ezért kiilonosen fontos annak hangsulyozasa, hogy ,, [a/z dkoszisztémak
egészsége gyorsabban romlik, mint valaha. Vilagszerte pusztitiuk gazdasagunk,
megélhetésiink, élelmiszerbiztonsagunk alapjait, sajat egészségi allapotunkat
és életmindségiinket” — fogalmazott Sir Robert Watson, a bonni székhelyii Bio-
diverzitasi és Okoszisztéma-szolgaltatasi Kormanykozi Tudoméanyos Testiilet
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(The Intergovernmental Science-Policy Platform on Biodiversity and Ecosys-
tem Services — IPBES) elndke a szervezet plenaris iilésének zaronapjan, 2019.
majus 6-an Parizsban tartott sajtokonferencian (URL7). Ebb6l a megfontolasbol
kovetkezden a tovabbiakban részletesen ez utobbi kockézataival foglalkozunk.

Utolsoként az 6kocid (vagy ecocid) fogalmanak rovid definialasa kovetkezik.
Az dkocid gyokerei a gdrdg oikosz (otthon) és latin cadere (megdlni) szobol
erednek, és a természeti kdrnyezet, az emberiség otthona stlyos pusztitasat irja
le (URLS). E meghatarozastol eltéré vélemény szerint a sz6 az ,,0kologia” és
a ,,genocid” szavak egyesitésének eredménye. Mindenesetre a szakkriminolo-
giai ¢és biintet6jogi nyelvezetben ma mar altalanosan hasznalt fogalom (URL9),
bar annak terjedelmét tobben biraljak (Heller, 2023). Késobb latni fogjuk, hogy
a nemzetkozi biintetdjog jovobeli alakulasaban sokan fontos szerepet szannak
e kifejezés tartalmi feltoltésének. (Az dkocid részletes elemzéséhez lasd még
példaul Findlay, 2008; tovabba South, 2010; Sarliéve, 2020; legijabban Branch
& Minkova, 2023).

Okologiai kockazatok halézata

Az emberi kdrnyezet kedvezdtlen iranyban valtozik, és ennek a sokaig és so-
kak altal tagadott jelenségnek a kovetkezményei egyre szamosabbak ¢és stlyo-
sabbak. E tendencia megforditasahoz az emberiség alkalmazkodasara volna
sziikség. Ezzel szemben tény, hogy a globalizacio és a fogyasztdi tarsadalom
meghatarozo jellemzo6i nem vagy csak részben jarulnak hozz4 az ,,04j vilag” al-
tal tdmasztott kovetelmények kielégitéséhez. Azok az erdfeszitések, amelyek
egy-egy kockazati forras, vagy e forras kovetkezményeinek csokkentését, fel-
szamolasat célozzak, nem elégségesek a jelenlegi kdrnyezetrombolo folyamatok
altal okozott karok megsziintetésé¢hez. Egyebek mellett azért, mert a most tar-
gyalt tarsadalomra veszélyes jelenségek elleni fellépést a széttagoltsag jellemzi.
Igy példaul mind a kézosség latasmodjat befolyasolni hivatott civil szerveze-
tek, mind a kiilonb6z0 joghatosagi felhatalmazassal bird nemzeti és allamkozi
szervezetek kiilon-kiilon kisérelnek meg fellépni olyan jelenségek ellen, mint
a kdrosanyag-kibocsatas, a szennyez6 anyagok szallitasa és tarolasa, a klima-
valtozas. Ennek a rendszerelméleten alapulé gondolkodast nélkiil6zo beallitott-
sagnak szamos, részint moralis, részint gazdasagi, részint jogi kovetkezménye
van. Ezért ma még a biintet6jog is — miként ezt késobb még latni fogjuk mind
nemzeti, mind nemzetkdzi szinten — megreked a kozvetlen ok-okozati 9ssze-
fiiggések keresésénél, az ilyen kapcsolatok megallapitasanal. Ennek folyoma-
nyaképp a tettesi cselekmény stlyanak megitélése soran leggyakrabban csak
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egyetlen tett vagy tettsorozat és az ezzel 0sszefiiggésbe hozhatd kdvetkezmény
(eredmény) kertil elbiralasra. Ez pedig teljességgel elégtelen az 6kologiai karteé-
telek hatékony kezelésére. A globalis vilagban szamos olyan tevékenység van,
aminek térben és idOben szerteagazodak a kovetkezményei.

A biodiverzitas megsértése altal az 6koszisztémat karositod cselekmények ko-
vetkezményei jellemzden halozatos kapcsolatokban vannak egymassal. E felis-
merés nem U}, mégis indokolt példaval igazolni. A Vilaggazdasagi Forum (The
World Economic Forum — a tovabbiakban: WEF) évenként megrendezett konfe-
rencidin ez a megkdzelités néhany éve altalanosan elfogadott, s6t a forum elo-
készit6 szakanyagaiban a kdzvélemény-kutatasoknak is egyik f6 szempontja.
A kovetkezokben a 2020-as iilésre késziilt 9sszeallitas néhany részletének ro-
vid bemutatasa kovetkezik (World Economic Forum, 2020; a magyar nyelvii
Osszegzését lasd Gere, 2020).

Az évenként ismétlodo kutatas (amelynek modszertani bemutatdsa megha-
ladna e tanulmany kereteit) a kockazatokat 6t csoportba sorolja: a gazdasa-
gi, a geopolitikai, a kdrnyezeti, a technologiai €s a tdrsadalmi kockazatok. Az
egyes kockazati tipusokon beliil szamos jelenség eltéro relativ valoszintiséggel
szerepel, és ezeknek a jelenségeknek évrdl évre nemcsak az osszetétele, hanem
a rangsora is valtozhat, amelyekbdl tendencidk is kikovetkeztethetok. Igy ké-
peztek a 20162020 kozotti legnagyobb kockazati tényezokbdl egy halodiag-
ramot, amely vildgos képet ad a kiilonb6z6 kockazatok kapcsolatanak szoros-
sagarol (1. szamu abra).
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1. szami abra
A globalis kockazatok dsszekapcsoloddasi térképe 2020
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Forrds: World Economic Forum, 2020a, Figure I'V; a témat érintden lasd még World Economic
Forum, 2020b.

A rendszerszemléleten beliil a halozatos gondolkodas lehetové teszi nemcsak
azt, hogy — a hal6zatelmélet fogalomrendszerét hasznalva (Barabasi, 2003;
Csermely, 2004; Barabasi, 2016) — rendszertanilag valamely csomdpontnak
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tekintett, és ennek alkategoridiba sorolt, a halozat elemeinek szerepét betdltd
jelenségek kdlcsonos kapcsolatainak erdsségeit, hanem ez utdbbiak kolcsonos

Osszefliggéseit is megismerhessiik. Példabeli esetiinkben a kornyezeti kockazat

mint csomopont kivalasztasaval egyrészt informaciokat kaphatunk a rendszer-
tanilag ala sorolhato részegységek (olyan elemek, mint az éghajlatvédelmi fellé-
pés kudarca, a természeti katasztrofak, a szélsoséges id6jaras, az ember okozta

kornyezeti katasztrofa) egymasra gyakorolt hatasair6l. Masrészt, az elobbiek
fontossagat is tekintetbe véve, a tobbi (tehat a gazdasagi, a geopolitikai, a tar-
sadalmi és a technoldgiai) csomopontok €s az alajuk sorolt elemek kdlcsonos

Osszefiiggéseirdl is informaciokhoz juthatunk. Ezen ismeretek birtokaban mar
es¢ly nyilik arra, hogy példaul egy-egy karos jelenség kozvetett hatasainak ne

csak a tényét, hanem azok nagysagrendjét is megallapitsuk. Ugyanigy progno-
zisokat készithetiink arra vonatkozdan is, hogy valamelyik kockazati tipusban

milyen beavatkozasok valosziniisitik az egész haldzat mint rendszer komplexi-
tasan beliil a legoptimalisabb hatast. Ezek az ismeretek felhasznalhatok olyan

tovabbi kapcsolodo témakdrok kidolgozasahoz, mint példaul a moralis, a gaz-
dasagi, a tarsadalmi €s a jogi felelosség mértéke és lehetséges valtozasai. Hoz-
zéjarulhatnak a prevencid legkiilonbdzobb teriiletén a jelenleginél észszer(ibb

koltség-haszon (elony-hatrany) elemzés elvégzéséhez, végso soron a teljes rend-
szeren beliil a tarsadalmi er6forrasok racionalis felhasznalasahoz.

Felelosség az okologiai kockazatokeért

Az dkoszisztéma 6 haldzati kockazatai ma mar részét képezik a globalis koc-
kazatoknak, s6t 2020 6ta az 6t legnagyobb hosszu tava kockazat koziil harom

a kornyezettel kapcsolatos. A WEF mar emlitett felmérése azt jelezte, hogy
a megkérdezettek véleménye szerint a legnagyobb hatast kockazatot (els6 hely)

¢és a kovetkez6 évtized masodik szamu hosszu tava kockazatat ,,az éghajlatval-
tozashoz alkalmazkodas kudarca” jelenti. A ,,biodiverzitas csokkenése a maso-
dik legnagyobb hatast kockazat a megkérdezettek szerint, valamint a harmadik
szamu hosszu tavi kockazat. A kormyezeti kockazatok kozott elokeld helyen

szerepeltek tovabba az emberi tevékenységhez kothetd kornyezeti karok és ka-
tasztréfak veszélyei (World Economic Forum, 2020a; Gere, 2020). A 2020-as

WEF-jelentésrol késziilt egyik elemzés (World Economic Forum, 2020b) arra

is felhivja a figyelmet, hogy a legfébb fenyegetést a kornyezeti kockazatok je-
lentik, ami kiilonosen azért fontos megallapitas, mert a tapasztalatok szerint e

teriilet kezelése figyelmen kiviil hagyja a kozgazdasagi szempontokat, és emi-
att a keletkezett karokat nehezebb orvosolni.
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Az okologiai karokozasok tarsadalmi és gazdasagi kovetkezményei ugyan-
csak szamosak. A kornyezetvédok és a kozgazdaszok szerint példaul a fenn-
tarthato fejlodést akadalyozza és a kornyezeti problémakat noveli a globali-
zacio, és a szabadkereskedelmi rendszer is forrasa a kdrnyezetszennyezésnek
(Boda, 2006), tovabba az 6kologiai gazdalkodas elvi szinten is olyan tarsadalmi-
gazdasagi kérdéseket vet fel, mint az egészséges ¢lelmiszerellatas, a termelé-
kenység, a versenyképesség, a piaci lehetdségek (Javor, 2022), nemkiilonben
a jogi szabalyozasokkal kapcsolatos problémak (Gyulai, 1988). Az emlitettek
novelhetik a tarsadalmi egyenlétlenségeket és a kdrnyezeti igazsagtalansagot
(Boyce, 2018). Az okologiai karok fokozhatjak a természeti katasztrofak koc-
kazatat és sulyossagat is, amelyek tovabbi élet- és megélhetési veszteségeket
okozhatnak (Botzen, Deschenes & Sanders, 2019).

A feleldsségi kérdésekre ratérve érdemes utalni arra, hogy a ,, feleldsség arra
a negativumra, rosszra valo reakcio, amelyet az ember magatartasaval elko-
vetett, s amelyért elvileg és altalaban felelosségre vonhato. Ebbdl logikailag
eleve kévetkezik, hogy a felelosséget meg kell hogy eldzze ez a bizonyos nega-
tivum” (Foldesi, 2000). A felel6sségnek kiilonbozo fajtait ismerjiik, szamunk-
ra kiilonésen a moralis, a politikai és a jogi felelsség bir jelentdséggel. A ko-
vetkezOkben roviden azt vizsgaljuk meg, hogy az ember milyen feleldsséget
visel a biodiverzitasért és a klimavaltozasért. Mar itt érdemes megemliteni azt
paradoxont, hogy amig a klimavaltozast — annak jol érzékelhet6 kovetkezmé-
nyei miatt — egyre inkabb mindenki észleli, addig a biodiverzitasban keletkez6
anomaliak szoros oksagi kapcsolataik ellenére mindaddig rejtve maradhatnak,
amig a kdvetkezmények a teljes 6koszisztéma-halozatban nem idéznek el¢ fel-
tlinden kedvezdtlen valtozasokat.

Bar a moralis, a politikai és a jogi felel6sség egymassal szorosan Osszefiigg,
mégis altalaban egymastol elvalasztva elemzik 6ket. A moralis felel6sség be-
mutatasat azzal a tobbnyire mell6zott ténnyel érdemes kezdeni, hogy a biodi-
verzitas alakulasanak legfontosabb aktora a vasarld, azaz mi valamennyien.
Mar csaknem fél évszazada napvilagot latott a Treadmill of Production elmélet
(Schnaiberg, 1980). Ennek — a tényleges kapitalista gazdasag alapjaira épiilé —
lényege a kovetkezokben foglalhatd 0ssze: a vasarlo, a termeldk €s a kereske-
dok kiilonbozo eszkozei €s modszerei altal 6sztonozve, s hatékony reklamfo-
gasokkal kiszolgalva, egy olyan futépadon érezheti magat, amit a fogyasztasi
vagy mitkodtet, és amirdl nincs leszallas (részletesen lasd Irk, 2021). A jelenle-
gi, a vilag gazdagabb részén €16 polgarokra jellemzd, a biodiverzitast rombold
magatartds (ezen belill a fogyasztasi szokasok) megvaltoztatdsanak kulcsa tehat
a termékfogyasztd ember kezében van (Dobos & Eltetd, 2022; URL10). Ez az
allitas attdl fiiggetleniil igaz, hogy a klimavaltozasért, a kornyezetpusztitasért,
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Osszességében az Okoszisztéma egyenstlyanak felboritasért szamos, részben
luxustermeéket és -szolgaltatast elallito/nyajto vallalat is okolhatd. De amed-
dig az emberek millidi szamara fontosak a koltséges hobbik, az emlitett futopad
egyre gyorsabban halad — egy ponton atbillenve mar az emberiség egészének
pusztulasat okozo6 szakadék felé. A leirtakbol az kovetkezik, hogy a jelenlegi
kapitalista tarsadalom egyik legfontosabb rendszerhibajanak az a kdvetkezme-
nye, hogy a tilfogyasztasnak nevezett vasarloi magatartas mint moralis vétek
megsziintetése jelenleg lehetetlennek tlinik.

Az 0koszisztéma alakitoi: nyertesek és vesztesek

Akovetkezokben a kivalasztott jelenség néhany kriminologiai 6sszefiiggésének
bemutatasara keriil sor. El6ljaroban alljon itt egy alapmegallapitas, amely sze-
rint a biinelkovetés 1étezd sziikségleteket elégit ki. A sziikségletek kielégitése
azonban olykor meg nem engedett modon, a tarsadalomra veszélyes magatartés
tantsitdsaval valosul meg. Az ilyen viselkedési formak az 6koszisztémat ve-
szélyeztetd és/vagy karosito cselekmények korében a megszokottaktol részben
eltérd formakat 6ltenek. Amikor azt vizsgaljuk, hogy ki a kart okoz6 személy
vagy szervezet és kik az aldozatok, a biiniigyi tudomanyokban altalaban (tehat
nem mindig) ,,vagy-vagy” kapcsolati sémaban maradva tehetd kiilonbségtétel.
A most targyalt jelenség korében ez az dsszefliggés tovabbra is az elhatarolas
egyik alternativaja. Azonban a lehetséges megkiilonbdztetés altalaban ennél bo-
nyolultabb (Barabas 2009; Barabas 2020.) A tettes (blinelkdvetd) és az aldozat
(sértett) viszonyat vizsgalva a kdvetkez6 harom variacié mindegyike eldfor-
dul, méghozza tobbnyire nem ,,tiszta” 6sszefliggésben. A karokozas korében
beszélhetiink csak tettesi szereprél (nyomban hozzatéve, hogy bar ilyen a va-
l6sagban nincs, csupan a haszon élvezésében nyertes tettesi és aldozati szerep
mértékében lehetséges a megkiilonboztetés). A kovetkezod verzid szerepldje jel-
lemzden tettes is és aldozat is (haszon élvezése rovid tdvon, karkovetkezmény
elszenvedése kozép, illetve hossza tavon). A harmadik kategoriaba sorolhatok
a csak aldozatok (akik mind révid, mind k6zép-, illetve hosszu tavon kizarolag
a karokozas kovetkezményeinek elszenvedoi).

Amikor a mult, a jelen és a jovO kartételeirdl és karokozoirol mint biinelko-
vetokrol formaljuk meg véleményiinket, ahogy mar emlitettiik, latnunk kell,
hogy a fogyasztok dontenek arrdl: igénybe vesznek-e bizonyos szolgaltatasokat
sziikségleteik kielégitésére, ha igen, kitol, mit, mennyiért, és valasztasi leheto-
ség eldtt dllva miért azt a szolgaltatast és miért annyiért veszik igénybe? Ennek
soran egy haromszereplds munkamegosztasnak vagyunk részesei, amelynek
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elemei: a fogyaszto, az 6 igényeit kielégiteni igyekvo termeld, és a sziikségle-
tek kivanatos medereben tartasara hivatott allam. A globalizalodott vilagban ez

a ,triumviratus” rosszul vagy egyaltalan nem kooperal, s mindegyik kizardlag

sajat érdekeinek érvényesitésére koncentral. (Az okok bemutatasara terjedelmi

korlatok miatt ezuttal nincs lehetdség.)

A mar jelzett rendszerhiba lényege abban foglalhat6 6ssze, hogy a termeld min-
det megtesz annak érdekében, hogy rovid tavon a lehetd legnagyobb haszonra
tegyen szert. Bar (kozvetve a fogyasztora haritva) adot fizet az allamnak, am —
ha teheti — figyelmen kiviil hagyja mindazokat a karokat, amelyeket miikodé-
se soran masoknak (igy az allamnak és a tevékenységében indifferens szere-
pet betdltd polgaroknak) okoz. A fogyasztora ugyancsak a rovidtavi szemlélet
a jellemzd, azaz (vagyoni helyzetétdl fliggden) minél gyorsabban és minél tobb
pénzt igyekszik elkolteni, amelynek soran adofizetésével szintén timogatja az
allamot. Az allamnak pedig (sok egyéb, e témakdrbe tartozo feladata mellett) az
volna a feladata, hogy mind a termel6t, mind a fogyasztot mértéktartasra 6szto-
ndzze — sOt ha ez indokolt, erre kotelezze — azért, hogy az altala képviselt pol-
garainak kozép- és hosszu tavon is garantalhassa a biztonsagot. (E feladatanak
teljesitését mind a termeld, mind a kereskedd, mind a fogyasztd adofizetoként
kényszerlien tamogatja.) Az allam polgarai altalaban éppugy, mint a termelék
¢s a fogyasztok, ennek a képviseletnek a mindségét tobbnyire nem tekinthetik
gyokeres magatartasvaltoztatasra 0sztonzo eronek.

Okocid: a szervezetek lehetéségei és korlatai

Napjainkban az 6koszisztéma pusztitasaért vallalando feleldsség politikai és jogi
eszkoztara gyakorlatilag kimeriil a politikai fogadkozasokban, partikularis értéke-
ket és érdeket védeni szandékozo jogszabalyok megalkotasaban, azaz 1ényegében
problémamegoldéasokat elodazo poteselekvésekben. (Az Eurdpai Unid kornye-
zetvédelmi jogalkotasanak tarhazarol béséges beszamold olvashato példaul itt:
Zsigmond, 2023.) Ezek a szabalyok nemzeti szinten fontos hozzajarulasok a kli-
mavédelemhez, vagy annak valamelyik eleméhez, azonban gyakorlatilag hatasta-
lanok a teljes 6koszisztéma pusztitdi ellen. A korabban mar definialt 6kocid-biin-
cselekmények biintetdjogi eszkozokkel torténd hatékony iildozése csakligy, mint
a nyilvanvaloan nagy karokat okozok elleni fellépés mindezidaig eredménytelen,
annak ellenére, hogy az 6kocid fogalmardl mar 1947 6ta vitatkoznak abban az
ENSZ égisze alatt miikodo bizottsagban, amelynek feladata az emberiség békéje
¢s biztonsaga elleni biincselekmények kodexének eldkészitése volt. Az 1970-es
években olyan javaslat sziiletett, hogy az 1948-as népirtasi egyezménybe foglaljak
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bele az 6kocidot mint biincselekményt, amit 1995-ben a kddex tervezetébdl el-
tavolitottak, ezért a Romai Statitumban sem szerepel. Ezeket a probalkozasokat
még szamos erdfeszités kovette annak érdekében, hogy az dkocid csatlakozzon
az emberiesség elleni biincselekmények csoportjahoz. Az éghajlati rendellenes-
ségek felgyorsulasaval és az 6koszisztémak megkérddjelezésével szamos nem
kormanyzati szervezet siirgdsnek itélte a nemzetkozi jog kidolgozasat a kornye-
zetvédelem teriiletén, valamint globalis éghajlati joghatosagok felallitasat, hogy
ugyanazokat a szabalyokat érvényesitsék a bolygén (URLI11).

Figyelemre mélto, hogy Ferenc papa nyomatékosan ellenzi az 6kocid kate-
goriaba tartozo6 blindket. Azt allitja, hogy az ,, 6kocidot egy adott teriilet oko-
szisztémainak elvesztése, karosodasa vagy megsemmisiiléseként kell érteni, ugy,
hogy a lakossag adltali felhasznalasuk komoly veszélybe keriilt vagy keriilhet”.
Hozzatette, hogy egy ilyen biin ,,a béke elleni biincselekmények kategoridja,
amelyet a nemzetkozi kézosségnek el kell ismernie”. A papa azt mondta, hogy
az ilyen cselekedeteket ,, dltalaban” a véllalatok okozzdk, és ,, az igazsagérzet
megkoveteli”, hogy megbiintessék oket (URL12).

Az 6kocidnak mint a nemzetkdzi biintet6jog altal szankcionalt biincselek-
ményi tényallas kidolgozasanak koveteldi valoszinileg a biintetéjog hatékony
milkodésének néhany fontos ismérvét figyelmen kiviil hagyjak. Ilyenek példa-
ul a kovetkezok:

* Adott-e a blin hatékony iild6zésének (ideértve a tettesi €s a sértetti szemé-
lyek megallapitasanak, el6bbiek biintetébirosag elé allitasanak) lehetdsége?

* Megallapithato-e az a kdzvetlen, még inkabb kozvetett sértetti kor, ame-
lyiknek érdekét kozvetleniil vagy jarulékosan az elkdvetett biincselekmény
megsértette és/vagy veszélyeztette?

* Megallapithato-e az a kdzvetlen vagy jarulékos, tehat kozvetett kar, amit
a tettesek a sértetteknek okoztak, okoznak és/vagy okozni fognak?

* Van-e tarsadalmi tdmogatottsaga annak, hogy a legstlyosabb (az emberies-
mény elkovetésével vadolt személyek és szervezetek (esetleg a tarsadalom
hangulatat befolyasolni képes személyek, szervezetek szemléletével is si-
keresen megkiizdve) hatékony biintetésben részeltessenek?

Jelenlegi koriilményeinket megismerve az mondhatd, hogy a felsorolt feltételek
egyike sem teljesiilhetne maradéktalanul. Sem a tettesek, de kiillondsen a sértet-
tek (koriikben is a kozvetett aldozatok) kore nem ismerheté meg maradéktalanul,
kovetkezésképpen az okozott kar nagysaga sem allapithaté meg, kiilondsen nem
a prognosztizalhato karok tekintetében. A kiszabott biintetés tarsadalmi tamoga-
tottsaga pedig szintén kérdéses, kiillondsen amiatt, hogy a gazdag orszagokban
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nagy befolyassal rendelkezé moralformald er6k valtozassal szembeni ellenalla-
sat csak nehezen lehet megtorni. Ezért — sokak ohajaval szemben — e cselekmé-
nyeket a Nemzetkozi Biintetobirosag dontési korébe vonni jelenleg nem latszik
id6szertinek, annak ellenére, hogy a kiemelten tarsadalmi veszélyes tevékeny-
ségiik vitathatatlan.

Es végiil...

... még arra is fel kell hivni a figyelmet, hogy a fogyasztok a Fold kiilonbozo
részein mas-mas helyzetben vannak. Leegyszertisitve az mondhat6, hogy a gaz-
dag Eszak fogyasztja el a szegény Dél orszagainak lakossaga altal — gyakran
klimapusztito ipari és mezégazdasagi eszkdzokkel és modszerekkel — megter-
melt és feldolgozott javak tobbségét. Ugyanakkor Eszak az altala produkalt sze-
metet/hulladékot a szegény orszagokba kiildi megsemmisitésre, azokhoz, akik
nem mellékesen a klimavaltozasnak nem az okozo6i, hanem a vétlen elszenved®6i.
Nyitva marad az a kérdés, hogy mi lesz a harmadik vilag t6bb milliard polgara-
val? Mi lesz azokkal, akik az els6 vilag pazarl6 gazdasaga, moralis érdektelen-
sége miatt épp most siillyednek a masodik rabszolgasagba, ami abban legalabb
kiilonbozik a korabbitol, hogy az ¢hhalal eldl, életiiket kockaztatva menekiil-
nek oda, ahol hallani sem akarnak roluk? Hiszen az el6zéekben targyalt 6ssze-
figgések 6ket mar ma sujtjak, mi majd csak kés6bb kertiliink sorra. De akkor
valamennyien, a jelen nyertesei és a mar ma is vesztesek egyetlen sorsk6zos
tarsasagban fognak talalkozni egymassal (URL13; URL14).
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