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Absztrakt

Cél: A tanulmany az embercsempészés hatalyos torvényi tényallasanak részle-
tes elemzésével segitheti a jogalkalmazas gyakorlati megvalosulasat.
Moédszertan: A tanulmany bemutatja, leirja és értelmezi az embercsempészés
blincselekmény torvényi tényallasat.

Megallapitasok: A magyar biintet6jogban az embercsempészés szabalyozasa
permanens jogalkotasi folyamat része, ami napjainkban sem zarhato6 le. A jog-
alkot6 a tarsadalom védelmének elve alapjan az embercsempész tevékenységet
mint a tarsadalomra veszélyes emberi magatartast biincselekménnyé nyilvani-
totta, és biintetni rendeli.

Erték: A tanulmany értéke, hogy a magyar biintetéjogi szabalyozas bemutata-
saval példaként szolgalhat mas allamok szamara.

Kulesszavak: embercsempészés, haszonszerzés, biintetéjog, allamhatar

Abstract

Aim: By providing a detailed analysis of the current legal framework for smug-
gling of human beings, the study may help to improve the practical application
of the law.

Methodology: The study presents, describes and interprets the legal definition
of the crime of people smuggling.

Findings: In Hungarian criminal law, the regulation of the offence of people
smuggling is part of a permanent legislative process, which cannot be com-
pleted even today. The legislator, based on the principle of protection of so-
ciety, has criminalised the activity of people smuggling as human behaviour
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dangerous to society and provides for a penalty to be imposed on persons com-
mitting this crime.

Value: The value of the study is that, by presenting Hungarian criminal legis-
lation, it can serve as an example for other states.

Keywords: people smuggling, financial gain, criminal law, state border

Bevezetés

A magyar jogalkotas folyamatdban az embercsempészés mint sui generis biin-
cselekmény a 20. szdzad kdzepén keriilt szabalyozésra a Biintetd Torvénykonyv-
ben (Btk.). A jogalkoto a tiltott hataratlépés biinsegélyi alakzatat mindsitette
0nallo biincselekménynek, €s sulyosabban szankcionalta, mint azt a tényallast,
amelybdl eredt.

Az embercsempészés biintetdjogi értelmezése

Az embercsempészés az 1961. évi V. torvény 204. §-aban jelent meg eldszor
onalléan a kozbiztonsag elleni blintettek kozott. Az 6nallo biincselekménnyé
nyilvanitas azzal magyarazhato, hogy a tiltott hataratlépés elGsegitése a tarsa-
dalomra veszélyesebb, mint maga a tiltott hataratlépés, mivel egyfeldl a biin-
segéd részerdl a tovabbi biinelkdvetés veszélye is fennall, masfeldl az ilyen
magatartast tanusitd személy rendszerint jelentékeny jogtalan haszonhoz jut
tarsadalmilag hasznos munka végzése nélkiil (Féldvari, 1972).

Az embercsempész€s tényallasa az elmult évtizedekben tobb alkalommal mo-
dosult. A 2012. évi C. torvénnyel kihirdetett 0j Biintet6é Torvénykonyv (tovab-
biakban: Btk.) 2013. julius 1-jén Iépett hatalyba, és a kdzigazgatas rendje elleni
blincselekmények kozé sorolta az embercsempészést.

A tomeges bevandorlas miatt megalkotott 2015. évi CXL. térvény harom uj
tényallas Btk.-ba torténd bevezetésével (hatarzar tiltott atlépése 352/A. §, ha-
tarzar megrongalasa 352/B. § és hatarzarral kapcsolatos épitési munka akada-
lyozasa 352/C. §) biztositja Magyarorszag allamhataranak rendjét. Tovabba
a 2015. szeptember 15-én hatalyba 1épett torvény az embercsempészésnek mind
az alapesetét, mind a mindsitett eseteit jelentdsen sulyositotta.

,353. § (1) Aki allamhatarnak mas altal a jogszabalyi rendelkezések megsze-
gésével torténd atlépéséhez segitséget nyujt, biintett miatt egy évtol ot évig ter-

jedo szabadsdgvesztéssel biintetendo.
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(2) A biintetés ket évtol nyolc évig terjedd szabadsagvesztés, ha az embercsem-
pészést
a) vagyoni haszonszerzés végett,
b) dllamhatar atlépéséhez tobb személynek segitséget nyujtva, vagy
¢) az allamhatar rendjének védelmét biztosito letesitmeny, illetve eszkdz
megsemmisitésével vagy megrongalasaval kovetik el.
(3) A biintetés ot évtdl tiz évig terjedo szabadsdagvesztés, ha az embercsempészést
a) a csempeszett személy sanyargatdsaval,
b) fegyveresen,
c) felfegyverkezve,
d) iizletszeriien vagy
e) biinszévetsegben kovetik el.
(4) A biintetés 6t évtol tizendt évig terjedo szabadsagvesztés, ha
a) a (3) bekezdés a) pontja szerinti embercsempészést a b)-e) pontban meg-
hatarozott modon
b) a (3) bekezdés b) pontja szerinti embercsempészést az a), illetve a c)-e)
pontban meghatdarozott médon kovetik el.
(5) A (3) vagy (4) bekezdésben meghatarozott biincselekmény szervezdje vagy
iranyitoja tiz évtol husz évig terjedo szabadsagvesztéssel biintetendo.
(6) Aki embercsempészésre iranyulo elokésziiletet kovet el, harom évig terjedd
szabadsdgvesztéssel biintetendo.” (Btk.)

A biincselekmény jogi targya az allamhatar sérthetetlenségéhez, a hatarrendé-
szeti eldirasok érvényesiilés¢hez fiz0d6 allami érdek, hogy mindenki csak jog-
szabalyban vagy nemzetkdzi szerzddésben meghatarozott feltételek (engedély)
teljesitése esetén 1épje at az allamhatart.

Az allamhatar atlépésének feltételeit részint nemzetkdzi szerz6dés —a Schen-
geni Végrehajtasi Egyezmény (SVE) —, részint a magyar torvények koziil az al-
lamhatarrol szo16 2007. évi LXXXIX. torvény és a harmadik orszagbeli allam-
polgarok beutazasarol ¢s tartdzkodasarol szol6 2007. évi I1. torvény szabalyozza.

Az allamhatar hatarozza meg az allami szuverenitas terét, az allam ezen be-
liill gyakorolja korlatlan és oszthatatlan fohatalmat. Magyarorszag teriiletét
a Fold felszinén fiiggdlegesen athalado képzeletbeli sikok Osszessége (a to-
vabbiakban: allamhatar) hatarolja. Az allamhatarnak a Fold felszinén hala-
do vonalat nemzetkdzi szerzédések hatarozzak meg, amelyeket térvényben
kell kihirdetni.'

1 Az allamhatarrél sz616 2007. évi LXXXIX. torvény 1. § (1)-(2) bekezdés.
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A hatarvonal az allamhatar és a Fold felszinének metszésvonala.? Magyarorszag
allamhataranak vonalat a terepen elhelyezett hatarjelek jelolik.

Az elkovetési magatartds az allamhatarnak mas altal a jogszabalyi rendelke-
zések megszegésével torténd atlépéséhez segitségnyujtas, azaz fogalmilag biin-
segély [Btk. 14. § (2) bekezdés]. A jogalkoto a tiltott hataratlépés szabalysértés-
nek mindsiil6 cselekményhez kapcsolodo biinsegédi magatartast tarsadalomra
fokozottan veszélyessége miatt 6nall6 deliktumként szabalyozza.

Segitségnyujtds minden olyan magatartas, amely blinsegély megallapitasara
alkalmas. A segitségnyujtas lehet fizikai vagy pszichikai. Fizikai segitségnyj-
tas példaul, ha az elkdveto a tiltott hataratlépést tervezd személyt az dllamhatar
kozelébe szallitja, vagy gépjarmiivében elrejtve jelentkezik atléptetésre a hatar-
atkeldhelyen. Pszichikai biinsegély példaul a tiltott hataratlépésre késziild sze-
mély megfelel6 informacidval, tanaccsal, Gitbaigazitassal valo ellatasa.

Az elkdvetési magatartas kizarolag aktiv tevékenység lehet. Az elkdvetési ma-
gatartas az allamhatar befelé, illetve kifelé torténd atlépésével egyarant meg-
valdsithato. A torvényi tényallasbol adoddan kozombos, hogy mely orszag al-
lamhataranak atlépésére keriil sor.

Aki érvényes, allamhatar atlépésére jogositd Gti okmannyal nem rendelkezd,
harmadik orszagbeli allampolgarnak segitséget nyljt mas schengeni tagallam-
ba val6 beutazashoz, attol fiiggetleniil elkoveti az embercsempészés blintettét,
hogy ezen a ,,bels6” hataron van-e hatarellen6rzés.?

Az embercsempészés az elkovetési magatartas tanusitasaval befejezetté va-
lik, fliggetleniil attol, hogy az allamhatar atlépésére sor keriilt-e vagy a segit-
ségnyljtas az allamhatartol milyen tavolsagban tortént (Erddsy et al., 2002).

A blincselekmény kisérlete akkor allapithatd meg, ha az elkovetd az érintett
személyekkel a torvényben meghatarozott célbol a kapcsolatot mar felvette,
a segitségnyljtas tovabbi mozzanatara azonban még nem keriilt sor (Belovics
et al., 2002).

A blincselekmény alanya barki lehet. Nincs akadalya tarstettesség megallapita-
sanak sem, ha tobben, egymas tevékenységérol tudva és egymas tevékenységét
kiegészitve nylijtanak segitséget masnak az allamhatar jogellenes atlépéséhez.

Elvileg nincs akadalya a felbujtas megallapitasanak sem. Ilyen mindsitésre
akkor kertilhet sor, ha valaki a segitséget nyujté személyt veszi ra a fenti mo-
don torténd segitségnyujtasra. A felbujtdnak természetesen tudnia kell a hatar-
atlépés modjarol is (Erdésy et al., 2002).

2 Az éllamhatarrdl szol6 2007. évi LXXXIX. torvény 1. § (3) bekezdés.
3 AKuria 14/2013. szamu biintet6 elvi hatarozata.
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A biincselekmény csak szandékosan kovethetd el. Az elkdvetd tudataban va-

lamennyi objektiv tényallasi elemnek meg kell jelennie, tehat annak, hogy mas
vagy masok jogellenesen szdndékoznak barmely orszag allamhatarat atlépni, s
ehhez magatartasaval segitséget nyujt.

A torvényi tényallasban (Btk. 353. §) négyféle sulyossagi szinten §sszesen ti-

zenegy mindsitd koriilmény talalhato.

A (2) bekezdés a) pontja szerinti mindsitett eset a vagyoni haszonszerzé-
si célzat, amelyre figyelemmel e mindsitett tényallas egyenes szandékkal

kovethetd el. Az embercsempészés esetén a vagyoni haszonszerzésre ira-
nyulo célzat magaban foglal minden olyan tevékenységet, amely a vagyoni

gyarapodasra — akar az aktiv vagyon kovetelésére, akar a passziv vagyon

csokkentésére — iranyul. A vagyoni haszonszerzési célzat akkor allapitha-
to meg, ha az elkdvetd anyagi ellenszolgaltatas vagy elony, avagy tartozas

elengedés fejében nyujt segitséget. Annak tényleges megszerzése azonban

nem sziikséges a befejezett biincselekmény megvalosulasahoz. A tényallas

megallapitasa szempontjabol kozombds, hogy az anyagi elényhoz tényle-
gesen hozzajutott-e az elkdvetd vagy sem.

A (2) bekezdés b) pontja torvényi egységet (delictum complexum) Iétesit

arra az esetre, amikor az elkovetd az allamhatar atlépéséhez tobb személy-
nek segitséget nytjtva valositja meg az embercsempészést. E mindsito ko-
rilmény legalabb két személy jogellenes hataratlépéséhez nyujtott segitség

esetén valdsul meg. Amennyiben az elkdvetd tobb személynek nyujt segitsé-
get az allamhatar atlépéséhez, nem tobbrendbeli biincselekményt kell meg-
allapitani, hanem egyrendbeli, e pont szerinti mindsitett esetet.

A (2) bekezdés c) pontja szerinti mindsitett eset az allamhatar rendjének vé-
delmét biztosito 1étesitmény, illetve eszk6z megsemmisitésével vagy meg-
rongalasaval torténd elkovetés. Az allamhatarrol sz616 2007. évi LXXXIX.
torvény 5. § (1) bekezdése alapjan: ,, Magyarorszag teriiletének a Kozossé-
gi Kodex 2. cikk 2. pontjanak megfelelo kiilsé hatar szerinti hatarvonaltol,
illetve a hatarjeltol szamitott 60 méteres savja az allamhatar rendjének ve-
delmét biztosito létesitmények — ideértve a 15/A. § szerinti létesitményeket
is — épitése, telepitése és tizemeltetése, valamint a honvédelmi, nemzetbiz-
tonsagi, katasztrofavédelmi, hatarorizeti, menekiiltiigyi és idegenrendészeti
feladatok ellatasa céljabol e torvény szerint igénybe veheto.”

A stlyosabban biintetend6 eseteket a (3) bekezdés tartalmazza. A (3) bekezdés

a) pontjaba litkdzik annak az elkdvetonek a cselekménye, aki az embercsempé-
szést a csempészett személy sanyargatasaval koveti el. Sanyargatassal valosul

meg a blincselekmény, ha az elkdvetés a csempészett személynek testi vagy
lelki szenvedést, gyotrelmet okoz. Ilyen az éheztetés, viz, folyadékmegvonas,
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embertelen koriilmények kozott, igy sotét, flitetlen helyiségben tartas, életve-
szélyes megfenyegetés, avagy a hozzatartozokrol olyan valdtlan hirek kozlé-
se, amelyek rémiilet, illetve gyasz el6idézésére alkalmasak.

A (3) bekezdés b) pontja alapjan hasonldan sulyos megitélés alé esik a fegy-
veresen torténd elkovetés. A Btk. 459. § (1) bekezdés 5. pontja szerint fegy-
veresen koveti el a biincselekményt, aki miitkodoképes 16fegyvert, robbano-
anyagot, robbantdszert, robbandanyag vagy robbantoszer felhasznalasara

szolgalo késziiléket tart maganal. A fegyveres elkdvetésre vonatkozo rendel-
kezéseket akkor is alkalmazni kell, ha a blincselekményt a fentiek utanzata-
val fenyegetve kovetik el. A 16fegyver fogalmat a 16fegyverekrdl és a 16sze-
rekr6l szo16 2004. évi XXIV. térvény 2. § 16. pontja hatarozza meg, amely

értelmében 16fegyver: a tizfegyver, valamint az a 1égfegyver, amelybdl 7,5

joule-nal nagyobb csotorkolati energiajt, szilard anyagt 16vedék 16het6 ki.
Robbanodanyag az olyan, kifejezetten erre a célra eldallitott anyag, keverék
vagy vegyiilet, amely valamilyen mechanikai, h6-, elektromos, vegyi beha-
tas, illetve ilyen jel kovetkeztében igen rovid id6 alatt nagy hd, fény, hang,
nyomas, feszitderd kifejtése mellett alakul at, és ily médon rombold hatést

valt ki. A robbantészer pedig olyan anyag, illetve anyagkeverék, amely igen

nagy mennyiségli kémiai energiat tarol, és €gés soran nagyon rovid id6 alatt

nagy energia leadasara, azaz robbanasra képes.

A (3) bekezdés c¢) pontja szerint szintén sulyosan biintetend6 a felfegyver-
kezve megvalosulo elkdvetés. A Btk. 459. § (1) bekezdés 6. pontja alapjan

felfegyverkezve koveti el a biincselekményt, aki az ellenallas lekiizdése vagy
megakadalyozasa érdekében az ¢let kioltasara alkalmas eszkdzt tart maganal.
A (3) bekezdés d) pontja az el6z6 esetekkel azonosan értékeli az tizletszertien

torténd elkovetést. Az lizletszerliség fogalmara a Btk. 459. § (1) bekezdés

28. pontja az iranyado, amely szerint iizletszeriien koveti el a biincselek-
ményt, aki ugyanolyan vagy hasonl6 jellegli biincselekmények elkovetése

révén rendszeres haszonszerzésre torekszik. A birdi gyakorlat értelmében

az embercsempészés lizletszertien elkovetett, ha az elkoveto e célra alakult

szervezet tagjaként, bar els6 izben valositja meg a biincselekményt.

A (3) bekezdés e) pontja biintetni rendeli a blinszovetségben megvalosulo

elkovetést. A Btk. 459. § (1) bekezdés 2. pontja szerint blinszovetség akkor
létestil, ha két vagy tobb személy blincselekményeket szervezetten kovet
el vagy ebben megallapodik, és legalabb egy blincselekmény elkdvetését
megkisérlik, de nem jon létre biinszervezet.

A (4) bekezdés a) pontja alapjan még sulyosabb megitélés ala esik, ha a csem-
pészett személy sanyargatasaval megvalosuld embercsempészést fegyvere-
sen, felfegyverkezve, iizletszertien vagy blinszovetségben kovetik el.
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* A (4) bekezdés b) pontja az el6z0 esetekkel azonosan értékeli a fegyveresen
torténd embercsempészést, amennyiben az a csempészett személy sanyarga-
tasaval, felfegyverkezve, iizletszertien vagy biinszovetségben valosul meg.

* Az (5) bekezdés alapjan legsulyosabban az embercsempészés blincselek-
mény szervezdje vagy iranyitdja biintetendd.

Az embercsempészésnek az elokésziilete is biintetendo, igy aki a blincselek-
mény elkdvetése céljabol az ehhez sziikséges vagy ezt konnyito feltételeket
biztositja, az elkovetésre felhiv, ajanlkozik, vallalkozik, vagy a kdzos elkdve-
tésben megallapodik. Mind az alapeseti, mind a mindsitett esetekben meghata-
rozott embercsempészésre iranyulo elokésziilet biintetéssel fenyegetett. A biroi
gyakorlat szerint az embercsempészés elokésziiletét valositja meg, aki vallalko-
zik masoknak az allamhataron valé atkisérésére, de a hatart illegalisan atlépni
szandékozo személyeket elfogjak.

Mellékbiintetésként kitiltasnak is helye van a Btk. 364. § rendelkezése szerint.
A Btk. 57. §-a alapjan torvényben meghatarozott esetekben azt, akinek ott tar-
tézkodasa a kozérdeket veszélyezteti, egy vagy tobb telepiilésrdl, vagy egy te-
lepiilés, illetve az orszag meghatarozott részébol ki lehet tiltani. A kitiltas legro-
videbb tartama egy év, leghosszabb tartama 6t év. A kitiltas mint mellékbiintetés
az elkovetd azon jogat korlatozza, hogy tartézkodasi helyét szabadon valaszt-
hassa meg. A kitiltas alkalmazasanak két 1ényeges korlatja van. Az egyik, hogy
e mellékbiintetés csak a torvényben meghatarozott blincselekmények esetén al-
kalmazhato. A masik 1ényeges korlat az, hogy a szabadsagvesztésen kiviil mas
biintetési nem mellett ugyancsak nem kertilhet sor e mellékbiintetésre. A sza-
badsagvesztésnek nem kell sziikségszertien végrehajtandonak lennie, a kitiltas
alkalmazhato probaidére felfiiggesztett szabadsagvesztés kiszabasa mellett is.

Az egység-halmazati kérdések tekintetében az embercsempészés halmazatba
keriilhet egyéb blincselekményekkel is, példaul a kdzokirat-hamisitas biintettével.

Biinhalmazat létesiil akkor, ha a segitségnytjtas az embercsempészés mellett
mas bilincselekményt is megvalo6sit, igy példaul kiilfoldre tadvozas eldsegitése
céljabol, ellenszolgaltatasért utlevél meghamisitasa, hivatalos személy altal
kotelességszegéssel elkovetett vesztegetés buintette és hivatalos személy altal
kozokirat-hamisitas biintette mellett embercsempészet blintettének is mindsiil
az, ha a meghamisitott utlevél felhasznalasaval az orszagot elhagytak.

Ha az embercsempészés soran a csempészett személy meghal, vagy testi sé-
riilést szenved, a blindsségtol fiiggden szandékos vagy gondatlan emberdlés,
illetve testi sértés halmazata az embercsempészés alapesetével allapithatdo meg.

Az embercsempészést a jogellenes tartozkodas elosegitésétol (Btk. 354. §) az
hatérolja el, hogy mig utdbbi elkdvetdje vagyoni haszonszerzés végett, kizarolag
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a jogellenes belfoldi tartdzkodashoz nyujt segitséget, de az orszagba belépést
semmilyen modon nem segiti, addig az embercsempészés, amely alapesetben
a vagyoni haszonszerzés célzatat nem tartalmazza, nemcsak a belfoldon tar-
tédzkodast, hanem az orszagba belépd, akar onnan kilép6 oldalon az allamhatér
tiltott, vagy meg nem engedett modon valo atlépését segiti. Az elkdvetd cselek-
ménye olyan személy jogellenes hataratlépését is segitheti, akinek a belfoldon
tartozkodasa egyébként nem jogellenes.

Osszegzés

A magyar biintetdjogban az embercsempészés szabalyozasa permanens jogalko-
tasi folyamat része, ami napjainkban sem zarhato le. A jogalkoté a tarsadalom
védelmének elve alapjan az embercsempész tevékenységet mint a tarsadalomra
veszélyes emberi magatartast blincselekménnyé nyilvanitotta, €s blintetni rendeli.

A kovetkezo években is szamolni kell a migraciora épiilé ezen jogellenes te-
vékenységgel. Az embercsempészés elleni fellépés nemcsak szigora jogi hat-
teret, hanem Gsszehangoltabb és hatékonyabb nemzetkozi egyiittmtikodést is
kivan, igy az unios tagallamok tobbek k6zott végezzenek modszeres bizton-
sagi ellendrzést a relevans adatbazisok, kiilondsen a SIS 11, az Interpol, a VIS
¢s a tagallami rendorségi adatbazisok lekérdezésével, a Frontex és az Europol
tamogatasaval.*
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