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Absztrakt

Cél: A tanulmany a bortonlelkészi szolgalat alapjogok rendszerében, és ezen
beliil a gondolat, a lelkiismeret és a vallasszabadsag kontextusaban valo vizs-
galatat célozza.

Moédszertan: Az elemzés a jogtudomany vizsgalati modszertana szerint az
alapjogi jogdogmatikai megkdzelitést alkalmazza elsédlegesen. Ezt egésziti ki
a rendszervaltozasra visszatekintd kozjogtorténeti kontextus, valamint a nem-
zetkdzi kitekintés, amelyek a jogtudomany komparativ modszertananak gya-
kori eszkozei, az elemzésben viszonyitasi pontokat adnak.

Megallapitasok: A bortonlelkészi szolgalat a vallasszabadsag egyéni és kollek-
tiv aspektusahoz is kapcsolodik, és ezen alapjogi jogviszonynak mind a jogo-
sulti, mind pedig a kotelezetti oldala fennall. A tanulmany kitér a bortonlelkészi
szolgéalat, ezen beliil a fogvatartottak egyéni és kdzosségi vallasgyakorlathoz
valo joganak a rendszervaltozastol eltelt idészak alapjogi szabalyozasara mint
a lelkiismereti és vallasszabadsag részjogositvanyara. A tanulmany végiil az
Emberi Jogok Eurdpai Birosaganak a fogvatartottak vallasgyakorlasara vonat-
kozo esetjogara is reflektal roviden, amely az alapjog sokrétiiségére mutat ra.
Erték: A tanulmany a vallas és reintegracio komplex témakorét az alapjogi
elemzés révén keretbe helyezi.
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Abstract

Aim: This study aims to examine the ministry of prison chaplains in the context
of fundamental rights, in particular freedom of thought, conscience and religion.
Methodology: The analysis uses the legal doctrinal approach of fundamen-
tal rights as its primary method of research. This is complemented by a public
law context going back to the regime change and an international perspective,
which are common tools of comparative method of legal scholarship and pro-
vide reference points in the analysis.

Findings: Prison chaplaincy is linked to both the individual and collective as-
pects of religious freedom, and there is both a rights and obligations side to this
fundamental rights relationship. The paper will discuss the fundamental rights
of prison chaplaincy, including the right of prisoners to individual and collective
religious practice, as a subset of freedom of conscience and religion in the peri-
od since the change of regime. Finally, the paper briefly reflects on the case law
of the European Court of Human Rights on the exercise of religion by prisoners.
Value: The study contributes to the complex issue of religion and reintegration
through an analysis of constitutional law.

Keywords: freedom of conscience and religion, exercise of religion by prison-
ers, fundamental rights, ECtHR

Bevezetés

Alkotmanyjogaszként és egyhazjogaszként a bortonlelkészi szolgalat kérdését
altalaban a rendszeres alkotmanytani jogdogmatika és részint a kdzjogtorténet
konturjai mentén vizsgalhatjuk. Ebben a megkdzelitésben a Karoli Gaspar Re-
formatus Egyetem Allam- és Jogtudomanyi Karan mind az alkotmanyjog, mind
pedig az egyhazjog tantargy tematikajanak részét képezni a bortdnlelkészi szol-
galat témakore. A jogaszképzés mellett a jogtudomany tobb agazataban is kuta-
tasi tertiletként — alapjogi kontextusanal fogva — kiilonosen kiemelt érdeklédésre
tarthat szamot ez a kérdés. S6t, a jogtudomany szempontrendszerén tulmenden
az interdiszciplinaris elemzés is igéretes dimenziot tartogat, a bortonlelkészi
szolgalat t¢émakore ugyanis meglehetdsen alulkutatott teriilet. Az alabbi tanul-
many fokusza ezen kutatési irdnyokhoz kivan hozzajarulni.
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Alapjogi jogdogmatikai megkozelités

E tanulmany kiinduloépontja az az egyetemes emberi jog (szabadsagjog, alap-
jog), amelybdl levezethetd a bortonlelkészi szolgalat mitkddésének lehetdsége
és annak alkotmanyos keretei. Az alapjogoknak a masodik vilaghabort utani
nemzetkdzi egyezmények szerinti, valamint szdmos allam — beleértve Magyar-
orszagot is — alkotmanyanak deklaracigja értelmében a gondolat, a lelkiismeret
¢és a vallas szabadsaganak alapjogat tekinthetjiik a kiindulopontnak. Fontosnak
tartom kiemelni az alapjognak mindharom fogalmi elemét, tovabba egyéni és
kollektiv aspektusat.

Az 1976. évi 8. torvényerejli rendelet az Egyesiilt Nemzetek Kozgytilése XXI.
iillésszakan, 1966. december 16-an elfogadott Polgari és Politikai Jogok Nem-
zetkozi Egyezségokmanya kihirdetésérdl 18. cikk kimondja: ,, 1. Mindenkinek
joga van a gondolat, a lelkiismeret és a vallas szabadsagara. Ez a jog magdban
foglalja a vallas vagy meggydzodés szabad megvalasztasat vagy elfogadasat és
azt a szabadsagot, hogy valldasat vagy meggyozodését vallasos cselekmények és
szertartdasok végzése utjan akdr egyénileg, akdar masokkal egyiittesen nyilvano-
san vagy magankérben kinyilvanithassa, gyakorolhassa és tanithassa. 2. Sen-
kit sem lehet olyan kényszernek alavetni, amely csorbitand azt a szabadsdagat,
hogy sajat vallasa vagy meggyozodeése legyen, vagy hogy ilyent elfogadjon. 3.
A vallas vagy meggyozdodés kinyilvanitasanak szabadsdgat csak a térvényben
megallapitott olyan korldatozdasoknak lehet alavetni, amelyek a kozbiztonsdg,
a rend, a kozegészség, az erkdlcs, vagy masok alapveté jogai és szabadsagai
védelmének érdekében sziikségesek. 4. Az Egyezségokmany részes allamai ko-
telezik magukat a sziilok és adott esetben a torvényes gyamok ama szabadsa-
ganak tiszteletben tartdsdra, hogy — gvermekeik valldsos és erkolcsi nevelését
sajat meggyozddésiiknek megfeleléen biztositsak.” Az 1993. évi XXXI. térvény
az emberi jogok és az alapvet0 szabadsagok védelmérdl szolo, Romaban, 1950.
november 4-¢én kelt Egyezmény és az ahhoz tartozo6 nyolc kiegészitd jegyzo-
konyv kihirdetésérol: ,, 9. cikk — Gondolat-, lelkiismeret- és vallasszabadsag. 1.
Mindenkinek joga van a gondolat-, a lelkiismeret- és vallasszabadsaghoz; ez
a jog magaban foglalja a vallas vagy meggydzddés megvaltoztatasanak sza-
badsagat, valamint a vallasnak vagy meggyézodésnek mind egyénileg, mind
egylittesen, mind a nyilvanossag elott, mind a maganéletben istentisztelet, ok-
tatas és szertartasok végzése utjan valo kifejezésre juttatasanak jogat. 2. A val-
ldas vagy meggydzddes kifejezésre juttatasanak szabadsagat csak a torvényben
meghatarozott, olyan korlatozasoknak lehet alavetni, amelyek egy demokrati-
kus tarsadalomban a kézbiztonsag, a kozrend, kozegészség vagy az erkolcesok,
illetéleg masok jogainak és szabadsdagainak védelme érdekében sziikségesek.”

Beliigyi Szemle, 2024/3. 493



A 2007. évi CLXVIIL. térvény az Eurdpai Uniorol szolo szerzodés €s az Euro-
pai Kozosséget 1étrehozo szerz6dés modositasarol szol6 lisszaboni szerzédés
kihirdetésérdl 2. szamu melléklete: Az Eurdpai Unid Alapjogi Chartaja (Az
Eurdpai Parlament, a Tanécs és a Bizottsag altal 2007. december 12-én az Eu-
ropai Unio Alapjogi Chartajaként iinnepélyesen kihirdetett szoveg), 10. cikk:
A gondolat-, a lelkiismeret- és a vallasszabadsag (1) Mindenkinek joga van
a gondolat-, a lelkiismeret- és a vallasszabadsaghoz. Ez a jog magaban foglalja
a vallas vagy a meggyozodes megvaltoztatisanak szabadsagat, valamint a val-
lasnak vagy meggydzodésnek mind egyénileg, mind egyiittesen, mind a nyilva-
nossag elott, mind a maganéletben, istentisztelet, oktatas és szertartasok vég-
zése utjan valo kifejezésre juttatasat. (2) A katonai szolgalat lelkiismereti okbol
torténé megtagadasahoz valo jogot, az e jog gyakorlasat szabalyozo nemzeti
torvenyek szerint, el kell ismerni.” Magyarorszag Alaptorvénye (2011. aprilis
25.) VIL. cikk (1) ,, Mindenkinek joga van a gondolat, a lelkiismeret és a val-
las szabadsagahoz. Ez a jog magaban foglalja a vallas vagy mas meggydzdédés
szabad megvalasztdasat vagy megvaltoztatasat és azt a szabadsagot, hogy val-
lasat vagy mds meggyozodését mindenki vallasos cselekmények, szertartasok
végzeése utjan vagy egyéb modon, akar egyénileg, akar masokkal egyiittesen,
nyilvanosan vagy a maganéletben kinyilvanitsa vagy kinyilvanitasat mellézze,
gyvakorolja vagy tanitsa.”

Meglatasom szerint az alapjognak ez a komplexitasa, tovabba részben ebbol
a komplexitasbol adddo integrativ jellege révén széles korben képes megala-
pozni az alapjog gyakorlasat, még olyan ,,kiilonds”, nem szokvanyos esetekben
is, mint a biintetésvégrehajtasi intézetekben a fogvatartottak vallasgyakorlasa
(Tihanyi, 2018).

A lelkiismereti és vallasszabadsag alapjogi jogviszony jogalanyi rendszerében
ennek tobbes eredménye lehet. A fogvatartott személy oldalarol kettés jogosult-
sag all fenn: egyfel6l mint egyéni alapjog gyakorlasa (egyén, természetes sze-
mély lelkiismereti és vallasszabadsaga, vallasgyakorlashoz val6 joga) alapjogi
joga, hogy vallasat (meggy6z6dését) ,,masokkal egyiittesen” gyakorolja, tehat
mint az alapjog kollektiv aspektusanak a jogalanya is egyidejlileg. Vallasi kdzos-
ség (egyhaz) mint szervezet oldalarél a jogosultsag egyfeldl az alapjog kollektiv
0sszetevojébol levezethetden a ,,masokkal egyiittesen” torténd vallasgyakor-
las szervezeti, intézményi fogalomkorébe tartozik, masfeldl pedig a tanitashoz
valo jog részjogositvanyaban is realizalodik a bortonlelkészi szolgalat végzése.

A most felvazolt alapjogi megkozelitésben mind az egyén, mind pedig a val-
lasi kozosség vertikalis jogviszonyban 4ll az dllamhatalommal szemben: az al-
lamnak az objektiv intézményvédelmi kotelezettségébdl kifolyolag meg kell
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teremtenie (kotelezetti oldal) a jogi garanciakat arra, hogy egyfeldl a fogvatartott
egyén gyakorolhassa a vallasat a biintetés-végrehajtasi intézményben, masfe-
161 pedig az intézményesiilt vallasi kozdsség (egyhaz) tanithasson és lelkigon-
dozhassa a hiveit (egyénileg és kollektiv formaban is) a biintetés-végrehajtasi
intézményben. A fogvatartott és az egyhaz pedig ezen a platformon egymassal
horizontalis alapjogi jogviszonyban allnak (mindketten jogosultak).

Az alapjogi jogviszony korébe azonban egy harmadik elem is beléphet. Felve-
tédik a kérdés, hogy a vallasi kozosség (egyhaz) a bortonlelkészi szolgalat fel-
alltaval kotelezettként vertikalis jogviszonyba is kertil-e a fogvatartott egyénnel.

Erre a kérdésre a valaszt meglatasom szerint abban kell keresniink, hogy ,, az
egyhaz allamtol elvalasztott mitkodésének a hatarvonalan allunk [ ...] Min-
den egyiittmiikodés, amely meghatarozott kozos cél elérésére szervezodik ilyen
hatarteriiletnek tekintheté” (Tihanyi, 2018). Tihanyi azt is irja: ,, Ugyanezzel
a problémaval talaljuk magunkat szembe az iskolai hittanorak és a Tabori Lel-
készi Szolgdlat esetében is: van az allamnak egy kitiizott célja, legyen ez akar
a gyermekek erkolcsi nevelése, a katonak tartasanak, harci moraljanak névelése,
vagy — mint vizsgalatunk targyanal — a fogvatartottak reintegrdcioja, amihez
segitségiil hivja az egyhazakat.” (Tihanyi, 2018).

Az Alaptorvény VII. cikke (4) bekezdése értelmében ,, [4]z dllam és a valldsi
kozosségek a kozosségi célok elérése érdekében egyiittmiikodhetnek. Az egyiitt-
mitkodesrol a vallasi kozosség kérelme alapjan az Orszaggytiles dont. Az egyiitt-
miikodésben részt vevo vallasi kozosségek bevett egyhdzként miikodnek. A bevett
egyhazaknak a kézosségi célok elérését szolgalo feladatokban valo részvéte-
liikre tekintettel az allam sajatos jogosultsagokat biztosit.” Abban az esetben
tehat, ha az egyhdz a bortonlelkészi szolgalat révén részben egyhazi (hiveinek
lelkigondozasa, tanitas), részben allami (reintegracio) feladatot végez az allam
anyagi tamogatasaval, akkor az alapjogi jogviszony karaktere tekintetében is
levezethet6 az, hogy a vertikalis és a horizontalis jogviszony hatarteriiletével
allunk szemben. Ezzel kapcsolatban Horvath M. Tamas igy fogalmaz: ,, 4 koz-
jog a kozossegek joga. Hatokorében egy kozosségi kormanyzdsi forma és szint
az dllam. A tarsadalmi szervezddések miikodése, magantarsasagok kozcélu
szerepekben, nonprofit szervek aktivitasa, vallasi kozéosségek és egyhazak koz-
szolgaltatasi tevékenysége, a tradicionalis kozosségek mitkodése mas tovabbi
e korbe tartozo megnyilvanuldasok. Ami a szinteket illeti a helyi és regiondlis
intezmények »alulrol«, a nemzetkézi integraciok »foliilrél« egészitik ki a ha-
gyomanyos allamkép formait.” (Horvath, 2015).
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A bortonlelkészi szolgalat mint a lelkiismereti és
vallasszabadsag részjogositvanya

A lelkiismereti €s vallasszabadsag alapjogi jogalanyisaga tekintetében a jog-
viszony elemzésének mindig lehet/van aktualitasa, illetve Gjabb szempont is
szlikségessé teheti a vizsgalatot, amit nem tekinthetiink 6ncélu jogdogmatikai
eszmefuttatasnak.

A magyar Alkotmanybirosag 4/1993. (II. 12.) hatarozataban a kovetkez6 meg-
allapitast tette: ,, 4 lelkiismereti szabadsag és a vallasszabadsag kiilon is neve-
sitett joga azt ismeri el, hogy a lelkiismereti meggydzddés, s ezen beliil, adott
esetben a vallas az emberi mindség része, szabadsaguk a személyiség szabad
kibontakozasahoz valo jog érvényesiilésének feltétele.” Tovabba: ,, Maga az
emberi személyiség a jog szamara érinthetetlen (ezt fejezi ki az emberi élethez
és méltosaghoz valo jog korlatozhatatlan volta), a jog csakis a kiilso feltételek
biztositasaval segitheti az autonomiat.”

A rendszervaltozas utan az Alkotmanybirdsag az alapjogok jogallami dogma-
tikai értelmezését tartotta szem el6tt, ami paradigmavaltast jelentett a korabbi
szocialista alapjogi (az akkori jogpolitikai kontextusban allampolgari jogi) nar-
rativahoz képest. A partallami szocialista felfogas az allampolgari jogok érvé-
nyesiilését 6sszekapcesolta a kotelességek teljesitésével. Az akkori politikai és
jogi értelmezés a kotelezettségek teljesitését mintegy feltételként allitotta ahhoz,
hogy a jogokat egyaltalan gyakorolhassa az egyén (az 6tvenes években meg-
szoritd modon a legtdbb jog a ,,dolgozokat” illette), egymastol elvalaszthatat-
lan egységnek tekintve a jogokat és a kotelességeket. Rimelve ezzel a szovjet
jogtudomany allamhatalom egységének tételére (Toth, 2018). Mas megfogal-
mazasban: ,, Az dllampolgdri jogok szocialista felfogdasa az embert a tarsada-
lom egészében, kollektivista modon szemlélte, a jogok gyakorlasa nem sért-
hette a tarsadalom (az allam) érdekeit. A jogok élén a gazdasagi, szocidlis és
kulturalis jogok alltak, az dallam funkcioiként megjelenitve.” (Kukorelli, 2018).

A politikai szabadsagjogoknak, koztiik a lelkiismereti és vallasszabadsagnak
a jogi és gyakorlati garanciaja hianyzott a partallami rendszerben. Nemcsak
az 6tvenes években, hanem a kés6 hatvanas, hetvenes, de még a nyolcvanas
években is voltak, akiket vallasuk, hitiik — lelkiismeretiik szerinti — megélése,
gyakorlasa miatt itéltek bortonbiintetésre: Dobos Karoly reformatus lelkész és
tarsai ellen allam elleni 6sszeeskiivés miatt indult biintetéeljaras 1967-ben (va-
lojaban az ifjusagi kirandulasok, volt KIE tarsak sszejovetel volt a ,,b{iniik”);
Lénéard Odon piarista szerzetes a hetvenes években még bortonben volt; Jehova
Tanui, valamint a Bokor Bazisk6z0sség tagjai katonai szolgalatmegtagadasért
még a nyolcvanas években is bortonbe keriiltek (Kobel, 2005).
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A partallami megszoritd, tobbszords feltételekhez kotott allampolgari jogi
dogmatikai felfogas gyokeresen megvaltozott a jogallami rendszervaltozassal,
st — Toth Karoly szavaival élve — a 20. szazad végére ez a felfogas ,.kimult”
(Toth, 2018).

A politikai szabadsagjogok szocializmusbeli ,,szabalyozasi demokraciadefi-
citjét” (Kukorelli, 2018) volt hivatott kikiiszobdlni az utolso partallami parla-
ment, amely —mar a koztarsasag kikialtasa utan' — 1990. januarjaban elfogadta
a lelkiismereti és valldsszabadsagrol, valamint az egyhazakrol sz616 1990. évi
IV. térvényt (Kukorelli, 2010).

Az 1990. évi IV. torvénynek az eredeti, elfogadaskori szovege igy szolt:

., 0. § Az egyéni és kozosségi vallasgyakorlast lehetové kell tenni a szocialis,
egeszségligyi, gyermek- és ifjusdagvédelmi intézményben gondozott, a biintetés-
végrehajtasi intézetben fogvatartott szamdra.

7. § (1) A katonai létesitményben a katonai szolgadlatot teljesito a vallasat —
a szervezet mitkodeési rendjével 6sszhangban — egyénileg szabadon gyakorolhatja.

(2) A katonai létesitményen kiviil a katonai szolgalatot teljesito egyéni és ko-
zosségi vallasgyakorldsa nem korlatozhato.”

Fontos megismerni a torvényjavaslat e szakaszahoz flizott indokolast is:

., A lelkiismereti és vallasszabadsag joganak gyakorlasa korlatokba titkozhet,
ha a személy — tobbnyire nem sajat akaratabol — olyan intézménybe, szervezet-
be keriil, amelynek szigoruan zart rendje, fegyelme van (példaul bérton, kor-
haz). Minthogy a lelkiismereti és vallasszabadsag az ember legszemélyesebb
joga, ennek gyakorlasat meg ilyen helyzetben sem lehet megvonni. A szocialis,
egészsegligyi, gyermek-és ifjusagvédelmi intézményekben, a biintetésvégrehaj-
tasi intézetekben — rendeltetésiiket figyelembe véve — olyan mitkodési rendet kell
kialakitani, hogy az ott gondozottak, illetdleg fogvatartottak vallasukat — akar
egyénileg, akar kézosen — gyakorolhassdk.

Arendszervaltozaskor tehat a torvényhozas egyértelmiien arra az allaspontra
helyezkedett, hogy a biintetés-végrehajtasi intézetekben a fogvatartottak sza-
mara mind az egyéni, mind pedig a kozosségi vallasgyakorlast azonnal lehe-
tové kell tenni. Ezzel gyakorlatilag azonnal megnyilt az egyhazak szamara is —
az alapjog kollektiv érvényesiiléseként — a bortonlelkészi szolgalat végzésére
a lehetoség. Itt jegyezziik meg, hogy ehhez képest a katonai Iétesitményekben
a kozosségi vallasgyakorlas lehetoségére néhany évet varni kellett. Az 1990. évi
IV. torvény els6 mddositasa az ,,egyénileg” szot kivette a torvény 7. §-anak (1)
bekezdésébodl, ami megnyitotta az utat a Tabori Lelkészi Szolgalat felallitasahoz

1 1989. oktober 23.
2 1990. évi IV. torvény indokolasa.
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(Kobel, 2010), és ezt a szabalyt vitte tovabb a 2012. januar 1-jén hatalyba 1épett
Uj egyhaziigyi térvény (Ehtv.) is.?

Visszautalva az Alkotmanybirdsag korai hatarozataira, valamint az alapjog
komplexitasara, konkrét értelmet nyer a ,,mindenkit” megilletd lelkiismereti
¢s vallasszabadsag joga, amely az emberi mindség része. Abban az értelem-
ben abszolut jogrdl van szo, hogy nem tagadhat6é meg egyetlen fogvatartott
személytol sem ennek a gyakorlasa. A bortonlelkészi szolgalatrol és a borton-
misszidrol szolo 8/2017. (VI. 13.) IM rendelet értelmében a joggyakorlas ki-
induldpontja az egyén:

., 3. $ (1) Az egyhazi jogi személy a bortonlelkészi szolgalatot az elitéltek és az
egyeb jogcimen fogvatartottak igényei alapjan végzi.

(2) A bortonlelkészi szolgadlat igénybevétele az elitélt és az egyéb jogcimen
fogvatartott kizardlagos joga. A bértonlelkészi szolgadlat igénybevétele vagy az
attol valo tartozkodas miatt megkiilonboztetés nem alkalmazhato.”

A rendelet szerint tovabba minden vallasi kozosség és a vallasi kdzosségek
tagjai (azon fogvatartottak, akik az adott vallasi kozosség segitségét igénylik)
is ¢élhetnek az alapjoggal, nevezetesen a fogvatartott vallasgyakorlashoz vald
jogaval:

9. § (1) A bv. intézet parancsnoka biztositja, hogy a bortonlelkészi szolgala-
tot nem végzo vallasi kézosségek tekintetében is érvényesiilhessen az elitéltek
és az egyeb jogcimen fogvatartottak vallasgyakorlashoz valo joga. 10. § (1) A
bv. szervezet elésegiti, hogy a jogi személyiséggel rendelkezo vallasi kézosseé-
gek a bv. intézetekben bortonmisszios tevékenységet végezzenek.”

Strasbourgi emberi jogi birosag gyakorlata

Az Emberi Jogok Eur6pai Birosaga (EJEB) a gyakorlataban szdmtalan esetben
vizsgalja az Emberi Jogok Eurdpai Egyezménye (EJEE) 3. vagy 9. cikkének
a megsértését. Az EJEB el6tti tigyek mutatjak azt, hogy az egyes esetekben dif-
ferencialni sziikséges a fogvatartott altal elkdvetett biincselekmények (példaul
politikai elitéltek), a fogvatartott vallasanak el6irasai (példaul étkezés), a biin-
tetés-végrehajtasi intézetek fokozata, az egyes orszagok eltérd jogrendszere és
gyakorlata alapjan.

Az EJEB azonban altalanos érvénnyel a kovetkez6 allaspontot foglalja el
a fogvatartottak vallasgyakorlasat illet6en:

3 2011. évi CCVL torvény a lelkiismereti és vallasszabadsag jogarol, valamint az egyhazak, vallasfele-
kezetek és vallasi kozosségek jogallasarol. 3. § (1) bekezdés.
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., A fogva tartasuk alatt a fogvatartottak tovabbra is élvezik az osszes alapveto
Jjogot és szabadsdagjogot, kivéve a szabadsaghoz valo jogot. (Korostelev v. Russia,
2020, § 57). Kovetkezésképpen a nemzeti hatosagoknak tiszteletben kell tartani-
uk a fogvatartottak vallasszabadsagat azaltal, hogy tartozkodnak a 9. cikkben
meghatarozott jogok gyakorlasaba valo minden indokolatlan beavatkozastol [ ...],
és sziikség esetén pozitiv intézkedeéseket tesznek e jogok szabad gyakorldsanak
megkonnyitése érdekében, a bortonkornyezet sajatos kévetelmenyeinek figye-
lembevételével. Ezen tulmenden az a kérdes, hogy egy adott vallds gyakorlasa-
nak modjara vonatkozo részletes szabalyokat kell-e elfogadni vagy sem a bor-
tonben, ennek szabalyozasa elvileg az allami hatosagok mérlegelési jogkirébe
tartozik, amelyek a legmegfelelobben a helyi sziikségletek és helyzetek alapjan
tudnak donteni. (Erlich and Kastro v. Romania, 2020, § 34).” (ECHR, 2022).

Osszegzés

A tanulmanyban a bortonlelkészi szolgalat alapjogi vetiiletét vettiik gorcsé ala.
Az alcim, nevezetesen az, hogy ,,jogdogmatikan innen és til”, a jogalkotoi és
jogalkalmazai felel0sségre szandékozott ramutatni: minden alapjogi deklara-
ci6 annyit ér, amennyire a gyakorlatban a garanciak teljeskdriien biztositjak az
érvényesiilésiiket. A kozjogtdrténeti €s a nemzetkozi kitekintés az alapjog sé-
rilékenységére €s dsszetett mivoltara hivja fel a figyelmet.
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