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Absztrakt

Cél: A tanulmany ramutat arra, hogyan fiigg 6ssze a csaladon beliili erdszak és
a gyermekbantalmazas latencidjanak mértéke a gyermekvédelem és a biintetd
igazsagszolgaltatas rendszerének miikddésével.

Modszertan: A tanulmanyhoz felhasznalt 6sszesen harom kutatas modszere
mind kvalitativ, mind kvantitativ elemeket tartalmaz. A kutatasok 6t éven ke-
resztiil folytak. A kiskort veszélyeztetése biincselekmény targyaban feldolgo-
zott teljes blinligyi ligyiratok szama meghaladja az 1300-at. A dokumentum-
elemzés kozel negyven valtozo bevonasaval zajlott, majd mind matematikai
statisztikai modszerek (SPSS), mind tartalomelemzés segitségével jutott a szer-
z6 az eredményekhez.

Megallapitasok: A hatékonyan miikodo gyermekvédelem és egy jol miikodd
igazsagszolgaltatasi rendszer kisebb latenciat eredményez. Egy kihivasokkal,
hiatusokkal kiizd0 gépezet azonban a latencia mértékét ndveli. Az empirikus
kutatason alapul6é megallapitasok ramutatnak, hogy a rendszer miikodése, a ki-
sebb-nagyobb hianyossagok, mulasztasok, a nem gyermekkézponti fokusz
pontosan hogyan és mivel segiti el6 a nagyaranyu latenciat és a kozbizalom
megingasat.
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Erték: A tanulmany a hatékonyabb gyermekvédelemhez kivan hozzajarulni
a diszfunkcionalisan mikodo rendszerelemek feltarasa altal.

Kulesszavak: gyermekvédelem, gyermekbantalmazas, csaladon beliili erdszak,
biintetd igazsagszolgaltatas

Abstract

Aim: The study shows how the level of latency of domestic violence and child
abuse is related to the functioning of the child protection and criminal justice
systems.

Methodology: The three research methods used for the study include both qual-
itative and quantitative elements. The research was conducted over five years.
The total number of criminal case files processed for the offence of child en-
dangerment exceeds 1300. The documentary analysis involved the inclusion
of nearly 40 variables, and the results were obtained using both mathematical
statistical methods (SPSS) and content analysis.

Findings: Effective child protection and a well-functioning justice system
lead to less latency. However, challenging and inefficient machinery increases
the level of latency. Findings based on empirical research point to exactly how
and by what means the functioning of the system, its shortcomings and fail-
ings, lack of child-centeredness focus, contributes to high levels of latency and
undermines public trust.

Value: The study aims to contribute to more effective child protection by iden-
tifying dysfunctional systemic elements.

Keywords: child protection, child abuse, domestic violence, criminal justice

Eloszo

Az elmult években a csaladon beliili er6szakkal foglalkoztam, azon beliil ki-
emelten a gyermekbantalmazassal. Az évek soran végigkdvethettem a bantal-
mazas folyamatat a kezdetektdl egészen addig, amig a gyermekvédelem €s az
igazsagszolgaltatas altali beavatkozasoknak nevezheto intézkedéssorozat le nem
zarult. Tettem mindezt ezernyi kdrnyezettanulmany, fénykép, tanivallomas,
pedagogusi és egyéb szakvélemény, pszichologiai és pszichiatriai dokumen-
tumok, gyermekvédelmi esetmegbeszélések és esetkonferenciak jegyzokony-
vel, az aldozatok és elkovetok vallomasai, valamint az érintettekrol a k6zossé-
gi médidban nyilvanosan elérhetd tartalmak segitségével. Ezen tul kdzel 6000
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szakemberrel (gyermekvédelemben dolgozo szakemberek, jelzérendszeri tagok,
hatosagi személyek, az igazsadgszolgaltatas szereploi) talalkoztam, és az altalam
vezetett eldadasok, mithelybeszélgetések alatt és ezeket kovetden visszajelzé-
seket kaptam arrdl, hogy a rendszer egyes szerepl6i milyen problémakkal, el-
akadasokkal kénytelenek szembesiilni munkajuk soran. Mindezen informacio
feldolgozasa, elemzése és Osszegzése utan az egyik alapvetd Osszefiiggés, amely
er6s gyanuként (hipotézisként) megfogalmazddott bennem, a kdvetkezo volt.

A gyermekbantalmazas eseteiben a latencia mértéke forditottan aranyos a gyer-
mekvédelem hatékony és valodi miikodésével. Azaz minél nagyobb a laten-
cia a bantalmazott gyermekek korében, annal nagyobb problémakat feltéte-
lezhetiink a rendszer miikodésében. Ez azt is jelenti, hogy a gyermekvédelmi
rendszer mitkodésének javulasaval egyenes ardnyban csokken a latencia mérté-
ke. Ebben a dolgozatban szeretném allitaisomat megindokolni azzal, hogy rész-
leteiben mutatom be, hogyan és mivel jarulnak hozza az egyes rendszerhibak,
hianyossagok és diszfunkciok a latencidhoz.

A latencia okai

A gyermekbantalmazas rejtettségének okai nagyjabol egyeznek a csaladon be-
liili mas er6szakos cselekmények latencidjanak okaival. A rejtve maradas okai
kozott beszélhetiink szégyenrdl, a csaladon beliili mérgezo titokrol, fenyege-
tettségrol, félelemrol. A legemésztobb emberi érzések: a félelem és a szégyen.
Mindezek az elkovetd ¢és az aldozat kozotti hatalmi egyenlStlenség miatt allan-
dosulnak. Ebben a struktiraban a bantalmaz6 mindig hatalommal bir, a bantal-
mazott pedig alarendelt, kiszolgaltatott szerepbe kényszeriil. A dinamika 1ét-
rehozza a hallgatas kultirajat, amely mind a csaladban, mind a kdrnyezetben
érvényesiil. Mig a bantott érintettek szégyellik csaladjukat, Snmagukat, és fél-
nek a csend megtorésének kdvetkezményeitol, az ket koriilvevok sokszor fi-
gyelmen kiviil hagyjak, szemet hunynak az erdszakra utalo jelek felett, hiszen
minden ilyen ligy kirobbanasa kinos, ellentmondasos, fesziiltségterhes, és tobb
szempontbdl veszélyes az dsszes szerepld szamara.

A latencia jelenségének legkarosabb hozadéka az, hogy a bantalmazott gyer-
mekek szadmara nincs elérhetd timogatasi rendszer, igy esélyiik sincsen segit-
séget kapni.

A kérdés az: vajon, ha egy iligy nem marad latencidban, a gyermekvédelem
képes-e biztositani a gyermek védelmét, timogatasat, jollétét? Ha a rejtve ma-
radt esetek és a napvilagra kertilt esetek kozott nagymértékii kiilonbség van
a tekintetben, ahogyan a gyermek tovabbi sorsa alakul; ha elmondhatjuk, hogy
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azokban az esetekben, amelyekben a gyermekek bantalmazasara fény deriilt,
adekvat segitséget s tdmogatast kaptak, melynek kdvetkeztében nyugodt és
szeretetteljes kornyezetben folytathattak novekedésiiket, ugy azt mondhatjuk,
hogy a rendszer miikodése megfeleld.

Ha azonban a rejtve maradt és a felderitett esetek kozott nagy kiilonbség
a gyermek tovabbi sorsaban, traumatizaltsagaban ¢és a kartékony kornyezete
valtozasadban nem lathatd, gy a rendszer mitkodése nem megfeleld, nem haté-
kony. Szigoribb mindsitéssel élve kifejezetten abuziv.

Ebben a dolgozatban egy tobb mint 1300 teljes biiniigyi iratanyagot és dsszesen
0Ot évet feloleld kutatdbmunka eredményei és tapasztalata alapjan (Solt, 2022a)
arra a feladatra vallalkoztam, hogy a gyermekbantalmazas latencidja és a tagan
értelmezett gyermekvédelmi rendszer mitkddése kozotti osszefiiggésekre rész-
leteiben mutassak ra. Azt feltételezem, hogy abban az esetben, ha a gyermek-
védelmi és hatosagi intézkedések kontraproduktivak, ha a gyermek testi, lelki,
mentalis épségét nem segitik hatékonyan, Gigy a tarsadalomban a gyermekban-
talmazas latenciajanak mértéke magasabb aranyu.

A blinesetek jo része eljut a koznevelésben és kdzoktatasban dolgozé szakem-
berek, a védéndk és mas jelzérendszeri tagok tudomasara. A gyermekbantalma-
zas esetén a nyomozo hatosag elotti lathatatlansag nem jelenti azt, hogy a gyer-
mekvédelmi rendszer el6tt is rejtve marad az ligy. A teljes latencia az, amikor az
erdszak, a veszélyeztetés egyetlen gyermekvédelmi szakember eldtt sem ismert.

A 2015. és 2020. évi joger0s itélettel végzodo kiskoru veszélyeztetése ligyek
iratanyaganak attanulmanyozasa és elemzése soran azt tapasztaltam, hogy a meg-
feleld infrastrukturalis adottsdgokkal rendelkez6 lakohelyen €16k esetében a fel-
tételezett 1atencia kisebb mértékii a csaladon beliili er6szakos tigyekben. Latha-
t0, hogy az elérhetd szolgaltatasok, a szocialis ellatorendszer, a koznevelési és
kozoktatasi intézmények, valamint a gyermekvédelmi jelzo- €s észlelérendszer
mikddése, tagjainak valos jelenléte a veszélyeztetettség esetén gyakoribb be-
avatkozast garantdl. A kvantitativ elemzést kdvetéen egyértelmiien kimutathato,
hogy az alapellatas és csaladsegitési szolgaltatasok elmaraddsa magasabb sza-
mu ideiglenes elhelyezéshez, nevelésbe vételhez és a kiskort veszélyeztetése
miatti biintetdeljarashoz vezet.

A lakékornyezet és a csaladon beliili erészak osszefiiggései
Két elemzett év teljes iratanyagénak egyik tanulsaga, hogy azokon a tertilete-

ken, amelyeken a gyermekvédelem és a jelzérendszer nem tud haldzatosan és
a jogszabalyok szerint miikodni, a gyermekekkel szembeni rossz banasmaod
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gyakrabban vezet tragédiakhoz, a bantalmazas, sz€ls6séges elhanyagolas hosz-
szabb id6n keresztiil all fenn, és stiriibben fordul eld, hogy a gyermek kiemelését
megel6zden érdemi intézkedés nem detektalhato. Ide tartoznak azok az esetek
is, amelyekben a csalddok vandorld életmddot folytatnak, illetve hajléktala-
nok, igy a teriileti illetékességekben miikodo szocialis ellatorendszer nem éri
Oket utol. Sokszor — az észlelt veszélyeztetés stilya miatt — az els6 beavatkozas
azonnal a gyermek kiemelése a csaladbol. Az, hogy az esetek eszkalalodasa, az
elhanyagolasi, bantalmazasi folyamat latencidban marad egészen a tragédiaig,
gyakran ezzel magyarazhato. Ezt tamasztja ala az elemzés azon eredménye,
mely szerint a bantalmazott gyermekeket a jobb infrastrukturalis adottsagok-
kal rendelkez0 telepiilésekrol 56%-ban, mig az elmaradott infrastruktaraju te-
lepiilésekrdl 72%-ban emelték ki a csaladjukbol.

A megsziintetett iigyek tanulsagai

Azt reméltem, hogy a feljelentéselutasitassal, a nyomozasmegsziintetéssel, il-
letve az eljarasmegsziintetéssel végzodo ligyek tobb hasonlosagot mutatnak
a latenciaban marado esetekkel, mint a jogerds elitéléssel végzddéek. Eppen
ezért 76 darab, 2019 és 2022 kozott lezarasra keriilo kiskoru veszélyeztetése
iigyben keletkezett nyomozati, ligyészségi és birdsagi iratot tanulmanyoztam.
A 76 iratbol 42 tartalmazott csaladon beliili erészakot és gyermekbantalmazast.
Feltiind volt, hogy a valamilyen okbol megsziintetésre keriil6 tigyekben a jog-
erds elitélésekkel végzodo ligyekhez képest mind a gyermekvédelmi észlelo- és
jelzoérendszer, mind a gyermekvédelem joval hatékonyabban reagalt a veszé-
lyeztetettségre, és a gyermek szamara jellemzobben torténtek kedvez6 gyermek-
védelmi 1épések, intézkedések. Ez azonban igy torténhetett, hogy a csaladnak
az esetek csaknem felében volt olyan tagja, aki a gyermek veszélyeztetettsége
ellenében fellépett. Az latszik tehat, hogy a biintetd igazsagszolgaltatas elé ke-
ril6 esetek tobbsége azért fajult el ennyire és valt szocialis, gyermekvédelmi
kérdésbol biintetdjogi kérdéssé, mert a csalad utan a szocialis ellatas rendszere
is hianyosan miikodott, az egyes esetek hosszl id6 utan eszkalalodtak, végiil
csak akkor tortént (vagy akkor sem) beavatkozas, amikor a veszélyeztetés su-
lyossadga mar blincselekmény méretiivé dagadt.

A kutatas és korabbi felmérések tapasztalatai szerint (Farkas, 2013; Babity,
2013) a gyermekvédelmi jelzOrendszer tagjai egy gyermekveszélyeztetést, gyer-
mekbantalmazast észlelve a beavatkozast akkor tartjak kivanatosnak, ha tud-
jak, hogy az eredményre vezet: a gyermek szdmara enyhiilést hoz. Az intézke-
dések azonban még a gyermekvédelmen beliil sem mindig jarnak a gyermek
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szempontjabol megnyugtatd eredménnyel. A biinteteljaras soran még kevés-
bé, hiszen a hatésagok szamara a sértettek kimélete csak masodlagos szempont
(Komlosiné Sogor, 2017; Balogh, 2018; Balogh, 2019; Baracsi et al., 2015;
Bencze-Bozsar, 2017). Az eljarés kiméletlen a sértettel szemben (Parti et al.,
2018), az itélet pedig sok esetben nem alkalmas a bantalmazé magatartasanak
hatékony megregulazasara, megfékezésére.

Korabbi vizsgalataimbol (Solt, 2022b; Solt, 2022c; Solt, 2023) a kovetkezo
hidnyossagokkal, anomalidkkal szembestiiltem, melyek hatassal lehetnek a 1a-
tencia mértékének okara. Az okok eléidézhetik a gyermekvédelmi intézkedé-
sek, illetve a biinteteljaras elmaradasat.

A biintetdeljaras latenciat novelo gyakorlata

A biintetdeljaras soran megfigyelhetd rossz gyakorlatok a sértettben, illetve az
Ot tamogat6 tanukban az eljarés elkeriilésének kivanalmat erdsitik meg, ezzel
ndvelve a latencia mértékét. Azt igyekszem dsszefoglalni, hogy mely miikddési
diszfunkciok vagy hianyossagok vezetnek a feljelentési hajlandosag csokkené-
séhez, amely igy a latencia mértékét fokozza.

A tanumeghallgatasokkal kapcsolatos rossz gyakorlatok

A biintetdeljaras soran a sértettek kimélete nem érvényesiil kelléen. A meghall-
gatasok modja, szdma, az eljaras elhuizodasa, a kiilonleges (kiméletes) banas-
mod alkalmazésanak esetlegessége, illetve sokszor az eljaras alatti folyama-
tos fenyegetettség az okai a sértett gyermekek durva ujratraumatizalédasanak.
A meghallgatas aktusa minimum kényelmetlen és feszélyezd, nyomaszto a ta-
nuk szamara. A meghallgatds modja, helyszine, a tanu allitdsainak esetleges
megkérddjelezése €s maga a pozicio is felkavard lehet. A meghallgataskor
tobb eljarasbeli szerepld ismeretleniil és fenntartasokkal szegez a tantinak sok-
szor kellemetlen kérdéseket, amelyek egy nem felkésziilt, mentalisan erétle-
nebb személyt megrenditenek. Még ha a meghallgatés szakszerti is, nyomaszto
a meghallgatott szamara. A szakszeriiséget azonban sokszor nélkiil6zik a meg-
hallgatasok. A nyomozasi — vagy az igazsagiigyi —, illetve a szocialis célok és
szempontok nehezen 0sszefésiilhetéek, a kommunikacidban elakadasokhoz,
félreforditasokhoz vezetnek.

A jelzérendszeri tagok és gyermekvédelmi szakemberek tajékozatlanok abban,
hogyan kell felkésziilni egy meghallgatasra. Az igazsagligyi szakemberek felké-
szliletlensége is tetten érhetd a téren, hogyan célszerli viszonyulni és kérdezni egy
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nem jogszabalyi keretekben gondolkodo, inkabb pszicholdgiai, illetve szocialis
normak alapjan munkét végzo szakembert, vagy akar a sértett tantit tigy, hogy
bizonyit6 erejli valaszt kaphassanak. A gyakorlatban a sértett tant meghallga-
tasaval kapcsolatban neheziti a gyakorlatot az is, hogy bar lehetdség van a sér-
tett kiméletére az eljaras soran, azonban ez sokszor minddssze lehetdség, nem
pedig kotelezettség. A birosag, ha €l a kiilonleges banasmodot igénylo eljarasi
szereplokkel szembeni kiméletes viszonyulas kiilonféle médozataival, az a védo
szamara tdmadasi feliiletet adhat (a vadlotti jogok sérelmére hivatkozhat a védo).
A kiilonleges banasmod biztositasanak elmaradasa viszont, még ha kifejezetten
indokolt is volna, nem vonhat maga utan elmarasztalast. Mindezen okok miatt
a gyakorlatban sziikebb kori a kiilonleges banasmaod alkalmazasa. Ez is hozza-
jéarul ahhoz, hogy a tanuk, és elsdsorban a sértett tant olyan mértékben terheléd-
nek a biintetéeljaras soran, amely miatt a késébbiekben ezt igyekeznek elkeriilni.

Mivel a tanu érzelmi biztonsaga alapvet6 fontossagu a tekintetben, hogy val-
lomasa bizonyito erdvel birjon és kikezdhetetlen legyen, a tant kiméletének je-
lentéségét ujra kellene gondolni.

Eset 1: Egy tizéves kislanyt meghallgattak a targyaldson, ek6zben felolvastak
a nyomozasi szakban tett vallomasat, az igazsagiigyi pszicholégusnal mondot-
takat, annak ellenére, hogy tobb tanuvallomas allt rendelkezésre. A valloma-
sa kozben haromszor kérdezte meg, meddig fog ez még tartani, de nem voltak
tekintettel a kiméletére. Végiil sirva rohant ki a terembal.

Eset 2: A kislanyt bantalmazoan sokszor hallgattak meg, kétszer végeztettek
vele pszichologusi szakért6i vizsgalatot, folytatdlagosan hallgattak ki a rendérsé-
gen, és a gyermekvédelem is meghallgatta a politraumatizalt gyereket. A kislany
a nyomozd hatdsdgon elmondta a masodik kihallgatasakor, hogy a szdmara ad-
dig nem tudott terhessége hogyan deriilt ki a védéndi vizsgalaton. A védoéno
a gyerekjoléti szolgalat csaladsegitdit hivta, kihivtak a kislanyt az érarol, és
kérdezgetni kezdték. A kislany errdl a renddrségen beszElt. A jegyzokdnyvbol
részlet: ,, Ezt kévetben jottek az iskolaba rendorok, valaki felhivta oket. En nem
hittem el Betti néninek, amikor azt mondta, terhes vagyok. Miutan a rendorok
megéerkeztek, ok is probaltak engem kérdezgetni, de én nem nagyon akartam
valaszolni, mert mindenki fiv volt, meg mar egyébként is nagyon faradt voltam.
Az osztalyfonokémnek is mondtam, hogy nem akarok errél beszélni. Az édes-
apammal kapcsolatos kérdésekre nem szeretnék valaszolni. El vagyok faradva,
mar az 5. tanoram vegétol kérdezgetnek engem ezzel kapcsolatban. Elég volt
mar a beszélgetésekbdl. Attol félek csak, hogy minket elvisznek otthonrol. Azért
tartok ettol, hogy elvisznek minket otthonrol. Rendorok is vannak, és velem még
ilyen nem tortént. Az eljarasi cselekmény befejezve, jegyzokonyv lezdarva év. ho-
nap. nap. 22 ora 09 perckor.”
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A tartalmas gyermekvédelmi dokumentumok, okiratok altal kinyerhetd infor-
mdciok mell6zése

Az iratokat tanulmanyozva szembetling volt az a gyakorlat, hogy a bizonyitasi el-
jéras soran a kiskora veszélyeztetése ligyekben a beszerzett és rendelkezésre 4llo,
rendkiviil informativ gyermekvédelmi és gyamiigyi iratanyagot — amely sokszor
tobb dossziét tesz ki, és pedagogusi, pszicholdgusi jellemzéseket, kdrnyezetta-
nulmanyokat, csaladsegité munkatarsak feljegyzéseit, esetkonferencidk €s eset-
megbeszélések jegyzokonyveit és sok egyéb informacidt tartalmaz jellemzden
tobbéves tavlatban — a bizonyitas soran csekély mértékben, vagy szinte egyal-
talan nem hasznaljak fel annak ellenére, hogy gyakorlatilag mar 6nmagéaban az
iratok elegenddek lehetnének a bilincselekmény elkovetésének bizonyitasahoz.
Mindekozben azonban egy-egy tanivallomas az itéletindoklas pillérévé valhat,
szerepe a bizonyitasban aranytalanul megndhet, még akkor is, ha a vallomas al-
litasai tobb ponton ellentmondanak a gyermekvédelmi iratokban szereploknek.

A gyakorlatot segithetné, ha a jogalkotd beemelné a gyermekvédelemben ke-
letkez6 iratokat és dokumentumokat a bizonyité erejii okiratok kozé.

Az igazsagiigyi pszichologus szakértdi vélemények eltérd szinvonala

A pszichologusi szakértdi vélemények szinvonala és szakmaisaga nagyon el-
térd, mikozben meghatarozo jelentdsége lehet a biinteteljaras soran. A meg-
felel6 szakmai sztenderd és a szakvéleményezés validalasanak hianyossagai
miatt eléfordul, hogy egymasnak ellentmondoé vélemények késziilnek akar
a sziil® nevelésre alkalmassaga, akar a gyermek veszélyeztetettség stulyossa-
ganak megitélésében.

A hatosagi rendszerek teljesitményértékelésének diszfunkcioi

A hatdsagi rendszer felépitése és ,,teljesitménykényszere” kdvetkeztében a gya-
korlatban miikodik egy kvazi beépitett fek. A nyomoz6 hatésadg eredményes-
ségét a felderitettségi rata mutatja. A nyomozas soran azonban a csaladon be-
liili er6szak eseteiben a bizonyithatosag nehézségei fokozottak: nem jellemzé
szemtand, a tanuvallomésok sokszor kevésbé allnak rendelkezésre, egy alli-
tassal szemben egy tagadas fesziil, a sértett az eljaras folyaman egyre kevésbé
hajland6 nyilatkozni, az elkdvetd—aldozat kapcsolata és az 6ket koriilvevo szo-
vevényes kapcsolatrendszer onmagéaban megneheziti bizonyitd erejii okiratok,
vallomasok, targyak dsszegytijtését. A rendorség tehat a kapcsolati erdszak és
kiskort1 veszélyeztetése tigyekben, amennyiben azok csaladon beliili er6szakos
torténéseket takarnak, jellemzden vonakodva tesz feljelentést. Attdl tartanak,
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hogy a sértett id6kozben meggondolja magat, kibékiilnek egymassal, vagy egyéb
ok miatt megtagadja a vallomastételt. Az ligyek egy jo része igy nehezen bizo-
nyithatéva valik. Ez az 4tka annak, hogy a renddrség szamara a felderitettségi
mutat6 a sikeres munkavégzés mutatdoszama. Miutdn a nyomozo hatosag 6sz-
szegyljtotte a megitélése szerint kelld mennyiségii bizonyitékot, amely meg-
alapozhatja a vademelést, megkiildi az ligyész szamara.

Azligyészség fo mutatdszama a vaderedményességi mutatd, amely az igyész-
ség hatékonysagat hivatott lattatni. Akkor eredményes a vad, ha az elitéléssel
végz6dik. Eppen emiatt az iigyész jol felfogott érdeke az, hogy csak olyan gy
kapcsan emeljen vadat, amely esetében azt vélelmezi, hogy az eljaras végére
a birdsag bizonyosan biindsnek nyilvanitja a vadlottat. Emiatt, amennyiben a bi-
zonyitékok mennyisége okot ad a kételyre, hogy az ligy jogerds elitéléssel fog
végzAdni, az ligyész — még ha személyesen akar meg is van gy6zddve az elkdvetd
személy€érdl és blindsségérdl — vonakodhat vadra vinni. Ez az atka annak, hogy
az liigyészség szamara a vaderedményesség a sikeres munkavégzés mutatdszama.

A csaladon beliili erészak esetén tortéend rendori intézkedések kovetkezmény-
nélkiilisége

Tobb tigyben fordul el6, hogy bar az eldzetes rendori intézkedések szama, ame-
lyekben csaladi bantalmazas miatt riasztottak a rendorséget, meghaladja a két
alkalmat — akar még megel6z0 tavoltartast is elrendeltek —, mégsem indul elja-
ras sem kapcsolati erdszak, sem kiskoru veszélyeztetése miatt.

Eset 1: Az anya tett feljelentést, amikor az orrat eltorte volt ¢élettarsa, és ran-
dalirozott a lakasban. Az esetet kovetden a rendérok részegen lattak a férfit, de
mikor az letagadta, hogy barmit is tett volna, befejezték az intézkedést. Késobb
az asszony tanuvallomasaban elmondta, hogy négy-6t alkalommal tortént mar
ilyen. Egy-egy intézkedés altalaban ugy zajlott, hogy amikor a rend6rdk a hely-
szinre értek, az anya elszokott, az 6rjongo férfit pedig, aki 6léssel fenyeget6zott,
a rendéroknek kellett lefognia. Egy esetben a tiz éves gyerek hivott segitséget,
akit az ablakon keresztiil szoktetett meg az anya.

Eset 2: Az eljaras tigy indult, hogy rendéri intézkedés valt sziikségessé, mert
az agressziv, részeg ¢élettars bantalmazni és fenyegetni kezdte az anyat, aki
a szomszédba menekiilt, onnan hivtadk a renddérséget. Ez volt a harmadik ren-
déri intézkedés és megel6z6 tavoltartas az apaval szemben. Ekkor az anya fel-
jelentést tett, és a renddrség maganinditvany eléterjesztését kérte annak elle-
nére, hogy a feljelentésében az dsszes eldzmény €s a rendszeres bantalmazas
szerepel, azaz megallapithatd a kapcsolati er6szak hivatalbol iildozendo eseté-
nek megalapozott gyantja.
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A kapcsolati erészak mindsitésének hianya

Azokban az esetekben, amelyekben a csaladfé nem csak a gyermekeket, de az
anyjukat is bAntalmazza, rendre csak akkor indul kapcsolati er6szak miatt elja-
ras, ha az anya vallomast tesz. Akkor sem jellemzo a kapcsolati er6szak miat-
ti nyomozas €s a blincselekmény mindsitése, ha a gyermekek vallomasaikban
beszélnek anyjuk bantalmazasardl is.

Eset 3: Mivel az eljaras sordn is megfélemlitett kisgyerekek és az anya sem
tett vallomast, ezért csak a vallomastételt vallalo legnagyobb gyermeknek a sé-
relmére allapitottak meg a kiskoru veszélyeztetését. Bar az anyan éveken ke-
resztiil, heti rendszerességgel lattak kiilsérelmi nyomokat, s bar a vadlott leala-
csonyitdo modon {ivoltott vele nyilvanos helyeken is, megalazta és a ruhajat
tépte, a vadlottnal nem allapitottak meg sem a kapcsolati erészakot az anyaval
szemben, sem a kiskoru veszélyeztetését a csaladban 1év6 masik két fia sérel-
mére. A csaladsegitohoz érkezett bejelentésbol az latszik, hogy a kisebbik fin
(aki nem tett vallomast a rend6rségen mentességére vald hivatkozassal) tette
a bejelentést a csaladsegité kdzpontban — adatai zart kezelését kérve —, azzal,
hogy apja folyamatosan bantalmazza 6ket, mindenki retteg tole.

Elhuzodo eljarasok, ekozben a sértetti védelem hianya

Az elhiz6do csalddon beliili erészakot kdvetden is sok esetben éveken at tartd
nyomozati szak utdn tovabbi évekig tart az eljaras a jogerds itélet meghozata-
laig. Ekdzben a bantalmazott csaladtagok folyamatosan rettegnek, de az elja-
rés id6tartama alatt nem kapnak megfelel6 védelmet. A megel6z6 tavoltartas
id6tartama rovid. Sokszor elé6fordul, hogy olyan esetekben, amelyekben az
apa az egész csaladot terrorizalja, végiil a gyermekvédelem 1ép: kiemeli a gyer-
meket a csaladbdl. Ez a gyermekvédelmi reakcid azért kovetkezhet be tjra €s
Ujra, mert a biintetdeljaras elhizoddsa miatt a bantalmazo biintetdjogi felelos-
ségének megallapitasa varat magara, az er6szak azonban ugyantgy, vagy még
nagyobb intenzitassal folytatodik, a gyermek veszélyeztetettsége tehat folya-
matosan fennall.

A testvérbantalmazads nem veszélyeztetd tényezoként valo megitélése

Kiskort veszélyeztetése ligyekben a birdsag nagyon helyesen sulyos érzelmi
és erkolcsi veszélyeztetésnek ismeri el azt, ha az egyik sziilé a masikat — jel-
lemzden az apa az anyat — silyosan bantalmazza a gyermek szeme lattara. Azt
azonban, ha a szeretett testvért bantalmazzak rendszeresen elétte, érthetetlen
modon nem mindsitik veszélyeztetésnek. Ugyanigy jellemzden nem értékeli
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a biroi gyakorlat sulyos érzelmi veszélyeztetésnek azt sem, ha az elkdvetd
a gyermek altal szeretett targyakat és jatékokat rongalja meg, teszi tonkre, vagy
dobja ki rendszeresen, szandékoltan fajdalom okozasa céljabol.

Gyermekbantalmazasi tigyekben — az egyébként szigorodo — biintetdpolitika
enyhe, és tovabb enyhiil

A biintetéskiszabasi gyakorlat sem noveli a feljelentési hajlanddsagot a csa-
ladon beliili erészakkal kapcsolatos ligyekben. Az esetek tilnyomo tobbsé-
gében — 2020-ban a jogerds elitélések 82%-aban — legfeljebb felfliggesztett
szabadsagvesztés biintetéssel sujtottak az elkdvetdt. A biintetés érzékelhetd for-
maja azonban mégiscsak a végrehajtando lett volna, igy a terhelt és a sértett is
érezheti ugy, a cselekmény nem itéltetett a tarsadalomra igazan veszélyesnek,
a biintetés pedig ,,sulytalan”. El6fordul felfiiggesztett szabadsagvesztés-biin-
tetés olyan kirivo esetekben is, amikor akar fél tucat gyereket bantalmazott és
hanyagolt el széls6ségesen az elkovetd éveken keresztiil. Joggal érezhetik hat
a sértettek, hogy hiaba hurcoltak meg dket is éveken keresztiil az eljaras soran,
a biinds nem kapta meg mélto biintetését, nekik viszont tovabbi viszontagsa-
gokkal kellett szembenézniiik ez id6 alatt.

Megfigyelhetd, hogy 2015-h6z képest 2020-ra a kapcsolati erdszak és kiskorti
veszélyeztetése blintetteket sokkal gyakrabban allapitottak meg halmazatban.
Egyre jellemzdbbé valt, hogy a jogalkalmazdk mindsitik ezeket az eseteket, ez-
altal a biintethet6ség mértéke is megemelkedik. A biintethetdség mértékének
emelkedésével a biintetés mértékének novekednie kellett volna, azonban ép-
pen ennek ellentéte figyelhetd meg a biintetési tételek tekintetében. A kiszabott
biintetések ugy enyhiiltek tovabb, hogy ekézben a rendbeliségnek és a mindsi-
téseknek —a halmazati esetek miatt — egyértelmiien novekedniiik kellett volna.

A gyermekvédelem latenciat novelé gyakorlata

A gyermekvédelmi intézkedések soran megfigyelhetd hianyossagok, rossz gya-
korlatok végiil a gyermekben, illetve az 6t tamogatokban a beavatkozas elke-
rilésének kivadnalmat erdsitik meg, ezzel novelve a latenciat.

A gyermekvédelmi alapellatas hianyossagai az elmaradott telepiilések esetében

Az infrastrukturalisan elmaradott, illetve szérvanytelepiilésekre jellemzd, hogy
a gyermekvédelmi alapellatas altal nyujtando szolgaltatasok hianyossagai mi-
att a gyermekeket a megfeleld csaladsegités hidnyaban kiemelik a csaladbdl.
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Eset 1: A csaladsegito és a védond is leirta, hogy a gyerekek ruhaja koszos,
hogy a haz szegényes, nincs viz, a fiatal n6 egyediil tartja fenn a tanyat, ahol
négy, hadrom év alatti gyermekét neveli. Az alapellatas keretében ezekre a hi-
giéniai és anyagi hidnyossagokra felhivtak a figyelmét, mintha gondatlansag-
bol mulasztotta volna el bekotni a vizet, kimosni a ruhakat. Ezek megoldasa-
ban nem segitettek neki. A gyermekek kiemelésének lehetsége annak ellenére
mertilt fel, és tettek ra javaslatot, hogy az egészséges anya-gyermek kapcsolatot
senki nem kérddjelezte meg.

Eset 2: Az ellatorendszer magara hagyta a kiszolgaltatott helyzetben 1évé
anyat, és a mulasztott orak miatt a csaladbol kiemelte a gyerekeket. Az igaz-
sagiigyi pszichologus szakértd leirta, hogy a gyerekek értelmesek és menta-
lisan és lelkileg épek, az iskolabol, 6vodabol valo kimaraddsuk nem okozott
sériilést vagy lemaradast szdmukra, és az anyahoz vald kotodésiik egészséges,
de ha kiemelik a csaladbol 6ket, bizonyosan sériil a bizalom és biztonsagér-
zetiik. Ennek ellenére az anyat elitélték 1 év 10 honapra (éppugy, mint azokat,
akik durvan és hosszasan bantalmazzéak a gyerekeiket), és kiemelték a gyere-
keket a csaladbodl. Az anyanak egy honapban 2 o6ra feliigyelt kapcsolattartast
engedélyeztek.

A védelembe vétel intézményének gyakorlati megvalosulasa

Gyakori jelenség, hogy a gyermekvédelemben a védelembe vétel olyan forma-
lis intézkedés, amely éveken keresztiil fennallhat a szakemberek €s a hatosag
érdemi segitsége, vagy a sziikséges és eldirt kontroll nélkiil. Igy a gyakorlat-
ban a védelembe vétellel csak a gyermekek veszélyeztetettségének iddtartamat
hosszabbitjak meg. El6fordul, hogy a védelembe vétel hosszira nyult id6tar-
tama alatt kovetkeznek be olyan tragédiak, amelyek a rendszer megfelel6 mii-
kodése esetén konnyedén megeldzhetdek lettek volna. A védelembe vétel ido-
tartama alatt a jelz6rendszeri tagok mar kevésbé tesznek jelzést, hiszen abban
a hitben ¢éInek, hogy a veszélyeztetett gyermek ligyének megoldéasa folyamat-
ban van, s hogy szakszer( segitséget kap. Ezért kifejezetten félrevezetd lehet
egy olyan gyermekvédelmi intézkedés, amely formalis, és a gyakorlatban nem
torténik érdemi beavatkozas.

Eset 1: Hét gyermek élt harom éven keresztiil szeretetlen, elhanyagolo, ban-
talmaz6 csaladban. A gyermekek évek ota védelembe voltak véve, de ezalatt
éppolyan terrorban és elhanyagoltsagban éltek, mint azt megeléz6en. Annak el-
lenére, hogy tobbszor volt renddri intézkedés, amelyek alkalmaval az anya ban-
talmazasat allapitottadk meg, a renddrség nem inditott eljarast kapcsolati erd-
szak miatt, és nem tortént tovabbi intézkedés a gyermekvédelmen beliil sem.
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Eset 2: A 13 éves kislany zaklatottan berohant a rendérségre, és feljelentette
sziileit, hogy bantalmazzak 6ket: 6t és harom testvérét; testvérei egy 15 éves
lany, egy 10 éves fia és egy 7 éves lany. Azt mondta, sokszor, minden ok nél-
kiil verik 6ket. Legutdébb édesanyja megpofozta, hajat tépte és a f6ldon rug-
ta 6t. A nyomozas soran kideriilt, hogy a gyerekek sokszor feliigyelet nélkiil
vannak otthon ¢&jjelente, illetve hogy a bantalmazoé neveldapa agresszivitasat
az anya tétleniil nézi, vagy asszisztal hozza. A szomszédok elmondésa szerint
sokszor ordibalnak, veszekednek, a gyerekek csavarognak. A szomszédok mar
tettek bejelentést a gyamhivatalnal, de nem tortént semmi. A védelembe vétel
folyamatos, de csaladsegit6 hidnyaban nem torténik csaladgondozas.

A feliiletes ismeretek birtokaban térténd hatarozathozatal

A gyerekjoléti szolgalatok és kdzpontok hianyossagai, valamint az, hogy az ligyek
feliiletes ismeretérol, vizsgalatarol tanuskodo gyamhivatali hatarozatok sokszor
tovabbi bantalmazashoz, rendszerabuzushoz vezetnek.

Eset 1: A varosi gyamhivatal az els6 feljelentést kovetden elutasitotta az eseti
gyam kirendelését azzal, hogy az ismeretlen tettes ellen inditott feljelentésben
szexudlis er6szak miatt a szUlo és a gyermek kozott nem all fenn érdekellentét,
pedig a rendorség levelében leirta, hogy megalapozottan gyanusithato az apa és
a nagytestvér.

Eset2:,, 4 gyermek korabban is volt mar védelemben, de eredményesség miatt
megsziintettek és alapellatas keretein beliil allt gondozas alatt.” Majd Gjra vé-
delembe vették 6t, mert az alapellatas eredménytelennek bizonyult. Egy alka-
lommal a kicsi gyermek allitolag elesett otthon, mentdhelikopterrel kellett kor-
hazba szallitani, nem egészen haroméves koraban. Az orvos feljelentést tett, de
a nyomozast megsziintették. Két évvel késébb tjra a korhaz tett jelzést égési
sériilésekrol. Egy honappal késobb az 6vodabol érkezett jelzés, hogy a kisfia
mindkét tenyerén és farpofajan korkords alaku égési sériilések vannak. A szii-
16k kérték a jelzések utan, hogy fogadja vissza csaladba a kisfiut az apa testvé-
re, akivel masfél éves koraig élt. A gyermekjoléti kdzpont, miutan minden ese-
tet rogzitett, 6sszességében arra jutott, hogy ,, vélhetdleg gyermekbantalmazas
gyanuja meriilt fel”, ezért eljaras inditasat kérik. ..

Eset 3: A gyermekjoléti szolgalat tobb mint egy évtizede kapcsolatban volt
a csaladdal. Higiénés allapotok rosszak, a gyerekek elhanyagoltak és betegesek
voltak. A csaladsegito feljegyzéseibdl: ,, A hetedik baba érkezése feleldtlenseg
volt. A korasziilés elkeriilése végett korhazi apoldsra lenne sziikség, melyet az
anya nem akar belatni és nem fog betartani.” A gyerekek fokozott lojalitast mu-
tattak sziileik felé, senki nem tett vallomast. A gyanusitas szovegébdl: ,, 4 sziilok
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nem biztositottak a megfelelo sziildi feliigyeletet és a normakéveto életmodra valo
nevelést 14, 10, 12, 8, 6 és 3 éves gyermekeik szamara. A 10 éves fiu a lanyokat
fogdosta, tapogatta az iskolaban, obszcén ajanlatokat tett nekik, a kiflit nemi szerv-
ként hasznalva jatszott. Tobb alkalommal tettleg bantalmazta és fojtogatta egy
osztalytarsat, altalanossagban durvan és agresszivan viszonyult az osztalytar-
saihoz. A 10 és a 14 éves fiutestvérek egy alkalommal egy utcan lefogtak 8 éves
hugukat, alsotestet lemeztelenitették, labat megkotozték, ra nehezéket helyeztek.
Ezutan a 10 éves fiu lemeztelenitett alsotesttel raiilt a kislany arcara, nemi szer-
veét szajaba tette. Az arra sétalo két 11 éves lany felé pucéran fordulva obszcén,
szexualis tartalmu szavakat és felhivast kiabalt nekik. Tobb alkalommal, kora-
esti ordakban a 3 éves kisfiu egy szal pelenkaban, egyediil, feliigyelet nélkiil ba-
rangolt az utcdkon a falu kézpontjaban, helyi lakosok kisérték rendszerint haza.
A 3 éves kisfiut egy alkalommal csak azért nem iitotte el egy autobusz, mert az
egyik jarokelé az utolso pillanatban elrantotta a busz elol. A bolyongo kisgye-
reket akkor is lakosok kisérték haza. A gyerekek rendszeresen a templomkertben
végezték el kis és nagydolgukat. Rendszeresen megrongdltak és osszefirkaltdk
a szobrokat, templom falat, a parkban padokat. A kisfiv az ovodai jelzések alap-
jan rendszeresen vizeletszagu, mosdatlan és aporodott szagii volt. A 6 éves kisfiu
elsé osztalyban a lanyok felé szexudlis jellegii mozdulatokat tett, oket fogdosta.
A gyermek elmonddsa szerint otthon pornografjellegii filmeket nézett. A gyere-
kek rendszeresen késo estig tartozkodtak koztereken, sokszor bantalmaztik az
idosebb testvérek kisebb lanytestveriiket.” A gyerekek 2016-ban lettek védelem-
be véve, a védelembe vételhez késpest 2 év 8 honap elteltével dontott csak tigy
a gyamhatosag, hogy nevelésbe vételt rendel el.

Eset 4: A kisfiut kiemelték a csaladbol a sziildk stilyosan veszélyeztetd ma-
gatartdsa, alkoholizmus és agresszid miatt. Jelzéssel élt az iskola, az anya ban-
talmazasa miatt a rendérség, a gyermek mégis egy éven keresztiil védtelen volt.
Késbbb az apai nagyanyahoz fogadtak csaladba, a valosdgban azonban nem la-
kott ott, hanem sziilei hazaban €It tovabbra is. A sziilok stilyosan elhanyagolo
¢s bantalmazo viselkedésiikkel, ¢letmodjukkal mérgezték a gyereket, aki emi-
att beilleszkedési €s magatartasi problémakkal kiizdott. Mikor mindez kiderdilt,
a gyambhivatal feliilvizsgélta a csaladba fogadast, majd — mivel nem alltak fenn
a visszahelyezés feltételei —, fenntartotta azt.

A gyermekvédelmi jelzorendszer tagjainak tdjékozatlansdga a jelzés megtéte-
lével kapcsolatosan

A gyermekvédelmi jelz6 és észleld rendszer alulmiikodése szintén emberi tra-
gédiak sorahoz vezet. A jelzés meg nem tétele az esetek nagy részében tajéko-
zatlansagon alapul.
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Eset: Az apa bortonbe keriilése utan tobb jelzést kaptak a szakemberek, hogy
a kisbabat bantja az anyja, de a védono gy nyilatkozott, amig ezt az anya le-
tagadja, addig 6 nem tud lépni.

A gyermek kiemelésének okai és koriilményei

Rendre el6fordul, hogy a tobbgyermekes bantalmazd csaladbol a veszélyeztetett
gyermekek koziil csak azt emelik ki, akin a legsulyosabb sériilés lathato, testvé-
reit azonban a bantalmazoé kozegben hagyjak. Az is el6fordul, hogy tekintet nél-
kiil a testvérek kozotti kotddésre, a kiemelés utan 6ket egymastol is elszakitjak.

Eset 1: A csaladban 6t gyermek élt, 6k védelembe voltak véve. Miutan az
egyik kisfiu az apai megszégyenitések és bantalmazas hatasara ongyilkossa-
got akart elkovetni, a gyerek ideiglenes hatalyu kiemelésérdél dontott a gyam-
hatosag, 6t csaladba fogadtak. A tobbi gyermek a bantalmaz6 apaval maradt:
a gyermekeket egyesével emelték ki, egyesével kellett konyorogniiik, hogy ne
kelljen tovabb apjukkal élniiik. A gydmhat6sag figyelme nem terjedt ki arra,
hogy egy olyan kozeg, amelybdl tobb gyermek is menekiilni akar, vélhetden
a testvéreknek sem megfeleld.

Eset 2: A rend6rség mar folytatott nyomozast a kisgyerekek bantalmazésa és
elhanyagolasa miatt évekkel kordbban, amit aztan bizonyitottsag hianyaban
megsziintettek. A gyamhivatalt a gyereckek védelembe vétele ellenére a rendor-
ség értesitette, hogy az anya az egyik gyerekét az eszméletvesztésig fojtogatta.
Ezutén egyediil a fojtogatott gyermeket emelték ki a csaladbol. Tortént mindez
ugy, hogy az anya korabbi hazassagabol sziiletett harom gyermeke nevelésbe
volt véve, és ugy, hogy az ebben az iigyben érintett gyerekeket is kiemelték mar
korabban ideiglenesen a csaladbol. Aztan nem csak ezt, de a védelembe vételt is
leallitottak, pedig az iskola folyamatosan jelezte, hogy a kisfiu esetében bantal-
mazas és elhanyagolds 4ll fenn. A tanarok szerint a nyomok is elmulnak a gyere-
ken, mire a jelzés utan valami torténik. Az osztalyféndk levelet irt a gyermekjo-
1éti szolgalatnak: ,, Azzal a kéréssel fordulok 6nékhoz, hogy az osztalyomba jaro
kisfiu csaladjat, mivel védelembe vannak véve, és segitségre szorulnak, t6bb al-
kalommal latogassdk és lehetoség szerint tamogassak oket! [...] A testén véra-
lafutasos seriilés volt lathato, amirdl nem tudunk vele beszélni, mert bezarko-
zott...” A nagyobb, nevelésbe vett gyerekekkel az anya nem tartott kapcsolatot.

A gyermekvédelmi halo teljes hianya

Vannak esetek, amikor a gyermekvédelem szinte teljes hianya rajzolodik ki, s
amelyben még azt sem lehet megallapitani, hogy a csaladsegités, vagy a gyam-
hatosag vétett-e nagyobb hibat, kovetett-e el stlyosabb mulasztast.
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Eset: A csaladban 6t gyermek volt, a nagyobbak elmenekiiltek otthonrol,
amint lehet6ségiik volt erre. A kisebb gyerekeket nagyobb testvériik befogad-
ta volna, de anyjuk ebbe nem egyezett bele. A gyerekeket dolgoztattak, veliik
végeztették a hazimunkat, kiszolgéltattak veliikk magukat, és volt, hogy napok-
ra magukra hagytak a gyerekeket. A sziilok nem lattak el 6ket, és ha valami nem
tetszett nekik, durvan bantalmaztak a gyerekeket, akik gyakran a szomszédtol
kértek pénzt vagy ételt. Az egyik kisfiu egy verekedésbe keveredett, és eljaras
indult ellene, otthon neveldapja iszonytan megverte €s falhoz szoritva fojto-
gatta. Az egyik kislany tobbszor megszokatt, vagy nem mert hazamenni, de
amikor végil hazavitte valaki, durvan bantalmaztak, elsGsorban a neveldapa,
de volt, hogy k6zdsen az anyjaval. Az anyanak hét gyereke sziiletett, de egyik
sem ¢l mar vele. A nagyobb gyerekek nem tartjak anyjukkal a kapcsolatot. Az
egyik kislany egy alkalommal felhivta az iskolaigazgatot, hogy nem engedik
iskolai kirdndulasra, és hogy segitsen neki, mert fél hazamenni. Az ideiglenes
hatalyu elhelyezés a feljelentéshez képest csak egy évvel késdbb tortént meg.

Konkluzio

A csaladon beliili er6szakos esetekben a lakokdrnyezet jellege és szocialis di-
namikdja befolyasolja az dldozatok segitésének hatékonysagat. Zart kozossé-
gek esetében a felderitési nehézségek tovabb fokozodnak. Az elszigeteltség és
a helyi kdzosségi kapcsolatok hianya igy noveli a latencia mértékét.

A felderitettségben valo elorelépés érdekében sziikség van a gyermekvédelmi
¢s biintetd igazsagszolgaltatasban dolgoz6 szakemberek kozotti valos, tartalmi
egyiittmiikodésre. Ehhez nélkiilozhetetlen a kiilonbo6zo teriileten, de a gyermek-
védelmi jelzérendszer tagjaként dolgozo szakemberek eltéré kompetenciainak
¢s szakértelmének kolcsonos atlatasa.

A be- és feljelentési hajland6sag elsdsorban azon mulik, hogy a potencialis
feljelenté — amennyiben a megfeleld ismeretek birtokaban van — mit feltételez
a gyermekvédelem, a nyomozo hatdsag és a biintetd igazsagszolgaltatas haté-
konysagarol. Bizik-e abban, hogy szdmara, illetve a sértett szamara pozitiv ki-
menetele lesz a be- és feljelentésnek, hogy valoban meg tudja védeni a sértettet,
¢€s hogy valdban igazsagot fog szolgaltatni a hatosag.
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