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HIiRES BUNUGYEK, TANULSAGOS NYOMOZASOK

KALASZ PETER BELA

Hamis beismer6 vallomas a gyakorlatban

A hamis beismer6 vallomas a terhelt nyilatkozata, amelyben egy olyan biin-
cselekmény elkovetését vallja be, amelyet nem 6 kovetett el, vagy egyaltalan
meg sem tortént. A valotlan tartalmu beismerd vallomast tobb modon ismer-
hetjiik fel, ilyen az az eset, amikor kidertil, hogy biincselekményt nem kove-
tett el a terhelt, példaul az emberdlés ,,sértettjét” élve talaljak; tantvalloma-
sok tamasztjak ald, hogy a terhelt fizikailag képtelen volt a biincselekmény
elkdvetésére, ugyanis a helyszinen sem tartozkodott, vagy éppen mas fizikai,
ballisztikai bizonyitékok allnak a nyomozé hatosag rendelkezésére, amik
alapjan kizarhatok a terhelt valloméasaban foglaltak. Igazsagiigyi szakértdi
vélemények is rdmutathatnak a beismerd vallomas valétlansagaira, példaul
DNS-vizsgalat eredménye alapjan a terhelt kizarhat6 az elkdvet6i korbol. Bi-
zonyithat6 tovabba, hogy hamis a beismerés, ha a nyomozas folyaman a va-
16s elkdvetd a nyomozo hatdsag latokorébe kertil, és bebizonyosodik, hogy a
hamis beismerd vallomast tevo terhelt nem kovethette el a biincselekményt.'

A hivatkozott tanulmany szerzdi szazhuszonoét esetet vizsgaltak, amelyek-
ben kétséget kizar6 médon megallapithatova valt, hogy hamis beismerd val-
lomasok sziilettek.

Tipusok

A hamis beismer6 vallomasoknak harom fajtajat kiillonboztethetjilk meg* 6n-
kéntes beismerd vallomasok gyakran nagy publicitast kapo tigyekben sziilet-
nek, ezek altalaban hivatalos rendérségi kihallgatasok el6tt sziiletnek meg,
amikor az allitdlagos elkdvetd onként jelentkezik a nyomoz6 hatosagnal mint
a sulyos biincselekmény tettese. Ezekben az esetekben az onkéntes beismerd
vallomast tevé személyt szinte azonnal szabadon is bocsatjak, amikor bebi-
zonyosodik, hogy a vallomasaban foglaltak nem igazak.

1 Steven A. Drizin — Richard A. Leo: The problem of false confession on the post DNA-world. North
Carolina Law Review, vol. 82, 2004
2 Wisconsin Criminal Justice Study Commission: Position Paper on false confession.
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A kikényszeritett hamis beismerd valloméasok csoportjaba tartozik az az
eset, amikor a gyanusitott azért, hogy a fizikailag és pszichikailag is megter-
held kihallgatas véget érjen, illetve valamilyen elonyt elérhessen, példaul al-
ku keretében egy csokkentett id6tartamu szabadsagvesztést; beismerd vallo-
mast tesz egy olyan cselekménnyel kapcsolatban, amelyet el sem kdvetett.

A harmadik csoport, amikor a gyantsitott Gigy tesz beismerd vallomast,
hogy azt hitetik el vele, hogy a terhére rott biincselekményt elkovette, de va-
lamilyen okbdl magara az elkovetésre nem emlékezik, mert kabitoszer, alko-
hol vagy mas tudatmodosito szer hatasa alatt allt, vagy elmezavarban szenved.

A hamis beismerd vallomasok megtételének oka egyrészrdl a gyantsitott
azon racionalisnak tekinthetd dontése, hogy szabadulni szeretne abbol a kény-
szerhelyzetbdl, hogy 6t hosszll 6rak ota faggatjak gyanusitottként egy olyan
biincselekményr6l, amelyet nem kovetett el, ha azonban elitélik e blincselek-
mény miatt, akkor életfogytig tartd szabadsagvesztést vagy Amerikaban akar
halalbiintetést is kaphat. Ezért gondolhatja azt a gyanusitott, hogy ha beisme-
16 vallomast tesz, akkor még a birdsag elétt lehetdsége lesz tisztdznia magat,
igazolhatja, hogy a blincselekményt nem kovette el, egyuttal a nyomoz6 hato-
sag jelen 1évo tagjanak igérete alapjan hazamehet, tovabbi kérdésekre nem
kell vélaszt adnia, vagy a kihallgaté altal igért hatranyt nem kell elszenvednie.
A hamis beismerd vallomasok leginkabb a konfrontaciot alkalmazod, tdmado-
jellegii kihallgatasi taktikak kovetkezményei. Ebbe a korbe tartozik a ,,maga-
tartasitiinet-analizis™, amelynek keretében a kihallgatast végz6 személy a
gyanusitott magatartasabol, viselkedésébdl probal levonni kovetkeztetéseket
arra, hogy a gyanusitott adott-e megtéveszt valaszokat, vagy 6szintén felelt a
feltett kérdésekre. Az elobbi taktikat alkalmazva, amint a kihallgaté megté-
vesztd jeleket észlel a gyanusitott viselkedésében, egyre inkabb probalja 6t
nyomas ala helyezni, kifejezve azt, tudja, hogy nem mond igazat, az altala el-
mondottak nem fedik a valosagot. Egyébként a taktika alkalmazasa soran nem
is a valaszok az els6dleges fontossaguak, hanem a gyantsitott reakcioi. A
megtévesztés jelei kozé tartozik, hogy a gyanusitott a székével probal tdvolod-
ni a nyomozotodl, felall a székrdl, megprobalja elhagyni a szobat, vakardzik,
ragja a kormét, razza a labat, eltakarja a szemét vagy a szajat beszéd kézben,
illetve éppen keresztbe teszi a 1abat, az egyik kezére raul.*

Hamis beismer6 vallomas sziilethet abban az esetben is, ha a nyomoz6 ha-
tosag tagja megtéveszti a kihallgatds sordn a gyanusitottat, példaul olyan bi-

3 G. Daniel Lassiter (ed.): Interrogations, Confessions and Entrapment. Springer, 2004
4 Fred E. Inbau: Criminal Interrogation and Confession. Aspen Publishing, 2001
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zonyitékokrol szamol be neki, amelyek latszolag kétséget kizardan bizonyit-
jak, hogy a gyanusitott biincselekményt kovetett el, ezért a gyanusitottnak
nem marad mas ,,raciondlis” valasztdsa, mint hogy beismerd vallomast te-
gyen, ily modon szeretné csokkenteni a ra var6 biintetés mértékét. Ilyen ha-
mis bizonyiték lehet egy latszolagos DNS-vizsgalat eredménye, kamerafel-
vétel és szemtantk vallomasa is.

Hamis beismer6 vallomas kényszerithet6 ki a gyanusitottbol egy kifejezet-
ten hosszy, tobboras kihallgatas soran, amelynek a végén a gyanusitott szin-
tén csak arra a racionalis dontésre juthat, hogy ha szabadulni szeretne a kény-
szerhelyzetb6l, akkor beismerd vallomast kell tennie. Steven A. Drizin és
Richard A. Leo tanulmanyéban® szazhuszondt esetet mutatott be, amelyben bi-
zonyithatéan hamis beismerd vallomas sziiletett, ezek egyik oka a hosszan tar-
to kihallgatas volt. A kihallgatasok atlagos id6tartama 16,3 6ra volt, ez érthe-
td modon teljesen kifarasztotta, kikészitette a gyanusitottakat, akiknek igy
nem volt mas valasztasuk, csak beismer6 vallomast tenni. E problémara meg-
oldas lehet a kihallgatasi idok maximaldsa, ezzel elkeriilheté lenne az a hely-
zet, amikor a gyanusitott nem lat mas lehetdséget a ,,kinzas” félbeszakitasara,
csak ha 6nmagara terhel6 vallomast tesz. De nemcsak a kihallgatas idébeli
hossza, hanem a kiilvilagtol elzartsag is hozhat hamis beismer6 vallomasokat.

Hamis beismerd vallomas szerezhetd tovabba oly modon, hogy a kihall-
gatas vezetdje megprobalja minimalizalni, csokkenteni a gyanusitott felelds-
ségérzetét a cselekménnyel kapcsolatban, Gigy probalja beallitani az el nem
kovetett biincselekményt, mintha azt a gyanusitott hirtelen felindulasbol, mo-
ralisan védhet6 okbol, kabitoszer hatasa alatt vagy mas igazolhatd okbol ko-
vette volna el. fgy az addigra mar kétségbeesett, kiilvilagtol elzart, meggyo-
tort emberek beleé¢lik magukat a kihallgaté altal vazolt helyzetbe, ezért
dontenek a beismerd vallomas megtétele mellett.

Megelozési javaslatok

Az Egyesiilt Allamokban alternativ javaslatok, 4tmeneti megoldasok sziilet-
tek a konfrontaciora épiil6 kihallgatasi taktikak ,,lecserélése” érdekében.

5 Saul M. Kassin — Steven A. Drizin — Thomas Grisso — Gisli H. Gudjonsson — Richard A. Leo — Allison
D. Redlich: Police-induced Confessions: Risk Factors, and Recommendation: Looking Ahead. Law
and Human Behavior, vol. 34, 2010

6 Steven A. Drizin — Richard A. Leo: i. m.
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Ezek kozé tartozik a Neil Nelson éltal kidolgozott technika, amelyet arra
alapozott, hogy a gyanusitottat timogatni kell abban, hogy elmondhassa a sa-
jat verzidjat a blincselekményrdl, ami nyilvanvaléan hazugsagokat is tartal-
maz, amelyeket késobb ellendrizni is lehet, igy a gyanusitott egyre tobb in-
formaciot oszt meg a hatésagokkal, ezt aztan a bizonyitasi eljarasban a
gyanusitott ellen fel lehet hasznalni. Ez a megoldasi javaslat azokat a célki-
tlizéseket valositotta meg, amelyek célja a gyanusitotti vallomasok elektroni-
kus rogzitése volt, igy a mar-mar kényszervallatashoz hasonlatos technikakat
nem alkalmazhatték tovabb.

Az Egyesiilt Kiralysagban is probaltak megoldast keresni a hamis beisme-
r6 vallomasok elkeriilésére, ezért alkottak meg az ugynevezett ,,nyomozo,
kutato kihallgatasi technikat”, ennek folyaman a lehet6 legrészletesebb val-
lomast sziikséges felvenni a gyanusitottol, aki a cselekményre, annak el6z-
ményeire, a sajat hollétére, esetleg mas elkdvetdk kilétére vonatkozoan tesz
vallomast, igy nem a beismer6 vallomas ,kikényszeritése” a cél, hanem egy
minden részletre kiterjedd nyilatkozat.”

Az Egyesiilt Kiralysagban a renddrségi ¢s biintetdeljarasi bizonyitékokrol
sz016 1984. évi torvény® meghatarozza a kihallgatas koriilményeit. Ennek so-
ran az Orizetbe vett gyanusitottakat tajékoztatni kell a jogaikrol, egy 24 oOras
id6szakban folyamatos, nyolc 6rat meghaladé pihenést kell nekik lehetévé
tenni, a koruk vagy mentalis képességeik miatt veszélyeztetetteknek lehetd-
séget kell adni arra, hogy egy olyan felnéttel konzultalhassanak, aki tisztaban
van a helyzetiikkel, és megfelel6 segitséget tud nekik adni, mindemellett a
legfontosabb, hogy a kihallgatasokat elektronikusan rogziteni kell. Az elekt-
ronikus rogzités legnagyobb elonye a vissza-ellendrizhetdség, vagyis hogy a
nyomozé hatdsag tagjai alkalmaztak-e barmilyen jogellenes technikat vagy
taktikat a kihallgatas soran. Pontosan megallapithatova valik, hogy a gyant-
sitottat mi vezette el a beismerd vallomas megtételéhez.

A hamis beismerd vallomasok kisziirésé¢hez elengedhetetlen a gyantsitott
altal elmondottak megerdsitése, ellendrzése, ez részint abbol ll, hogy a gya-
nusitott vallomasa olyan részleteket tartalmaz, amelyeket csak az igazi elko-
vetd tudhat, olyan bizonyitékok iranyaba vezeti a nyomoz6 hatbsagot, ami-
ket eddig figyelmen kiviil hagytak, vagy nem is ismertek, valamint olyan
hibéakat is tartalmaz, amelyek nem egyeznek a nyomozo hatosag altal ismert
adatokkal. Ezek hidnyaban konnyebben kisziirhet a hamis beismer6 vallo-

7 Tom Williamson: Towards greater professionalism; minimizing miscarriages of justice in investiga-
tive interveiwing. Willan Publ., Portland, 2006
8 Police and Criminal Evidence Act 1984
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mas, ezzel parhuzamosan pedig meg is er6sddhet az az érzés, hogy a nyomo-
z6 hatdsag a tényleges elkdvet6t hallgatja ki.

Kiemelend6 azonban, hogy csak akkor lehet megalapozott véleményt for-
malni a vallomasrol, ha a gyandisitottnak nem volt lehetésége arra, hogy a
nyomoz6 hatosagtol vagy a médiabol szerezzen informaciot a cselekményrdl,
ez ugyanis megneheziti a vallomas valosagtartalmanak ellenérzését.

Rizikofaktorok

A Drizin—Leo-féle tanulmanybol kideriil, hogy hamis beismerd vallomasokat
leginkabb fiatalkoruak tesznek. Kutatasuk alapjan a hamis beismerd vallo-
mast tevok harmada fiatalkoru volt, tobb mint a fele tizenot éven aluli, nyolc-
van szazalékuk tizennégy és tizenhét év kozotti.” Ez az adat egyaltalan nem
tekintheté meglepetésnek, nyilvanval6 ugyanis, hogy a fiatalkortak kevésbé
érettek, mint a felndttek, naivabbak, meggyézéssel, kényszeritéssel vagy a
rendodri hatalom demonstralasaval konnyebben befolyasolhatok.

A hamis beismer$ vallomasok megtétele szempontjabol szintén veszé-
lyeztetett csoportnak tekinthet6k az elmebetegségben, gyengeelméjliségben,
szellemi leépiilésben, tudatzavarban vagy személyiségzavarban szenvedok,
vagyis a koros elmedllapotiak. Az 6 védelmiiket erdsitette tovabb az Ameri-
kai Egyesiilt Allamok legfelsébb birosaga az Atkins vs. Virginia-iigyben®,
amikor is kimondta, hogy koros elmeéllapoti személyeket nem lehet halal-
biintetéssel stjtani, az ugyanis sértené az alkotmany nyolcadik, a szokatlan és
kegyetlen biintetések alkalmazasat tiltdé modositasat.

Barmilyen furcsanak tiinik, maga az artatlansag, tapasztalatlansag is bi-
zonytalansagi tényez6 a hamis beismer6 vallomasok szempontjabol, ugyanis
az ilyen személyek ugy gondoljak, hogy az igazsagszolgaltatasi rendszer
megfeleléen miikodik, nincs okuk a félelemre. Ha nem is azonnal, de késébb
fény dertil majd arra, hogy a nyomozo hatosag tagjai hibaztak, amikor oket
gyanusitottként hallgattak ki, és tisztazodik a személyiik." Ezért nem ragasz-
kodnak hozza, hogy a véddjiik jelen legyen a kihallgatason, ezért tesznek val-
lomast egyediil, ezért valaszolnak a legjobb tudasuk szerint, mert hisznek ab-
ban, hogy kozremitkodésiikkel elésegitik az eljaras menetét, esziikbe sem jut,

9 Steven A. Drizin — Richard A. Leo: i. m.

10 Atkins v. Virginia 536. US. 304. (2002)

11 Claudia Dalbert: Belief in a Just world. In: Mark R. Leary — Rick H. Hoyle (eds.): Handbook of
Individual Differences in Social Behavior. Guilford Publications, New York, 2009, pp. 288-297.
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hogy pontatlan, nem megfeleléen megfogalmazott valaszaikkal sajat magu-
kat sodorjak veszélybe.

Léteznek kirivo esetek, amikor egy blincselekmény kapcsan tobb, hamis
beismerd vallomas sziiletik, ez azért is kiilondsen veszélyes, mert ha az egyik
gyanusitott tobb artatlan személyt megjelol mint tarstettest, nemcsak sajat
magat hozza lehetetlen helyzetbe, hanem a vallomasban emlitett embereket
is. Ennek tovabbgondolasaként, amint megsziiletik az elsé hamis beismerd
vallomas, a tobbi gyanusitottat is kihallgatjak, de a nyomozok mar nem biz-
tos, hogy objektivan kezelik az illet6t, hiszen tudjak, hogy van egy beismerd
vallomasuk, amely felhasznalhat6 a kovetkezd kihallgataskor. Ennek tudata-
ban Ujabb beismerd vallomast kényszerithetnek ki, és e két vallomast a ko-
vetkez6 gyanusitottnal is felhasznalhatjak; igy épiil a kartyavar...

A hamis beismer6 vallomasok kovetkezménye ebbdl adéddan az is, hogy
nemcsak az elsd gyanusitott vesz részt tévesen az eljarasban, hanem a vallo-
masaban szerepld tobbi személy is, bevonva igy az eljarasba tobb artatlant is,
ami helyrehozhatatlan kérokat okozhat nekik, a csaladjuknak, a tarsadalom-
nak, a nyomozo hatdsag megitélésér6l nem is beszélve.

Az tgynevezett sorozatgyilkos-iigyek is generalhatnak hamis beismerd
vallomasokat. Amint a nyomoz6 hatdsag kikényszerit vagy megszerez egy
hamis beismerd vallomast, példaul egy emberdléses iigyben, az illet§ azon-
nal meggyanusithato ujabb, még felderitetlen cselekmények elkdvetésével.

E példanak a forditottja az az eset, amikor egy igazi, valds tartalmi beis-
merd vallomas sziiletik, és ezt felhasznalva a tettest (jabb, hasonld jellegii
biincselekményekkel gyanusitjak, majd vadoljak meg. Ebben az esetben a
gyanusitott olyan biincselekmények elkovetését ismerheti el, amelyekrol
nincs is pontos tudomasa, jellemzden sorozat-biincselekményeknél meriilhet
fel?, példaul kocsifeltorés, lakasbetorés.

Bizonyos esetekben a nyomoz6 hatésagnak kapora jon egy hamis beisme-
r6 vallomas, hiszen még megoldatlan biiniigyeket vallalhat magara a gyanu-
sitott, ennek azonban nemcsak az a hatranya, hogy nem az igazi elkvetot
vonjak felel6sségre, hanem az is, hogy a tényleges elkdvetd szabadon van, és
akar Gjabb biincselekményeket is elkdvethet biintetlentil.

12 Elek Balazs: A hamis beismer6 vallomast eredményezd befolyasolas a biintetdeljarasban. Debreceni
Jogi Miihely, 2007/2.
http://www.debrecenijogimuhely.hu/archivum/2_2007/a_hamis_beismero_vallomast_eredmenye-
z0_befolyasolas_a_buntetoeljarasban/

194 Kalasz Péter Béla: Hamis beismerd vallomas a gyakorlatban



HIiRES BUNUGYEK, TANULSAGOS NYOMOZASOK

A Central Park-i futé esete

Az egyik leghirhedtebb biintetdeljaras, amelyben tobb, hamis beismerd val-
lomas sziiletett, az 1989-es Central Park-i futd esete. A New York-i Central
Parkban 1989. aprilis 19-én koriilbeliil negyven afroamerikai és spanyol ajk
fiatal ment a parkba abbol a célbol, hogy idegenekre tdmadjanak, torjenek-
zizzanak. Erdekesség, hogy nem mindenki ismerte a masikat, nemcsak ko-
z6sen kovettek el biincselekményeket, hanem kisebb csoportokban is. E cso-
port szamlajara irhaté tobb futdé megtamadasa, taxisoférok inzultalasa,
valamint mas személyek kirablasa is.

E biincselekmények koziil azonban kiemelkedik egy 29 éves né megtama-
dasa, akire masnap hajnalban talaltak félholtan."” Az aldozatot megerészakol-
tak, és olyan sulyosan bantalmaztak, leginkabb a bal szeme kornyékén, hogy
az Ot ért vérveszteség nyolcvanszazalékos volt.

Eszlelve az eseményeket, tobb hivas érkezett a 911-es segélyhivoszamra.
Abejelentések és a kihallgatasok alapjan a negyven fiatalbol harminchetet si-
keriilt azonositani, meggyantisitani, majd a kiilonboz6é cselekményekkel
megvadolni és végiil elitélni.

A kihallgatott harminchét emberbdl 6t6t meggyandusitottak a stlyos biin-
cselekménnyel, koziilik mindannyian beismerd vallomast tettek, ebbdl négyet
elektronikusan is rogzitettek, az 6todik tarsuk pedig allitdlag szoban elismer-
te a biincselekmény elkovetését, errdl azonban felvétel nem késziilt. Egy ha-
todikat is meggyanusitottak a biincselekmény elkovetésével, akit a csoport ve-
zetGjének tartottak, 6 azonban nem tett beismerd vallomast. Az eljaras
érdekessége tovabba, hogy a fiatalkoru személyek sziileik jelenlétében tettek
beismer6 vallomast, azonban az azt megeléz6 kihallgatast nem rogzitették. Ez
utan kertilt sor a birdsagi eljarasra, amelyben mind a vadlottak, mind a sziile-
ik azt allitottak, hogy a beismer6é vallomasok kényszer hatasara sziilettek,
ugyanis a vadlottakat tobbszor megiitotték, hazugnak nevezték, kiabaltak ve-
likk, megalaztak ket. Az is elhangzott a kihallgatasokon, hogy csak abban az
esetben engedik szabadon a fitikat, ha beismerd vallomast tesznek. A birdsag
ennek ellenére gy dontott, hogy a rendérok szavahihetbbek, a birdsag az 6
vallomasaikat fogadta el a vadlottak érdekkorébe tartozokéival szemben, ezért
Ot és tizenot év kozotti szabadsagvesztés-biintetésre itélte dket.

13 Timothy Sullivan: Unequal Verdicts: The Central Park Jogger Trials. Simon & Schuster, New York,
1992
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2002-ben azonban jelentkezett a nyomozo6 hatoésagnal Matias Reyes, aki
elbadta, hogy az emlitett biincselekményt egyediil kovette el, tettestarsai nem
voltak. Megjegyzendd, hogy Reyes a cselekmény elkovetésének idépontja-
ban és utana tobb nét is megerdszakolt, koziilikk egyet meg is 6lt. A vallomas
megsziiletésével parhuzamosan a nyomozas ujraindult, és a sértett zoknijarol
rogzitett spermium és Reyes DNS-mintdja egyezést mutatott. A bizonyiték
hatéasara a fitikat szabadlabra helyezték, és e cselekmény tekintetében megal-
lapitottak az artatlansagukat, ugyanis a tovabbi nyomozati cselekmények so-
ran sem sikertiilt kapcsolatot talalni a korabban elitéltek és a tényleges elkd-
vetd kozott. A téves elitélés utan az eljarasban részt vevé New York-i varosi
renddrség kiadott egy Osszefoglald jelentést', amelyben rogzitették az elja-
rassal kapcsolatos megallapitasaikat, de olyan elméleteket is kialakitottak —
sajat védelmiik érdekében —, amely nem zarja ki, hogy Reyes és az 6t fiatal-
kort kozosen kovette el a blincselekményt.

Megallapitasaik kozott szerepelt, hogy ezt a stlyos hibat megelézhették
volna, ha kialakitanak egy ,,parancsnoki koézpontot”, amely minden nyomo-
zati cselekményt atlat, koordinal, és magat a nyomozast is iranyitja. Létre-
hozhattak volna egy nyomozoé csoportot, amely azonnal ellenérizhette volna
a gyanusitottak allitasait, az esetleges ellentmondasokat és azokat az infor-
macidkat, amelyek az addig beszerzett bizonyitékokkal nem alltak 6sszhang-
ban. A jelentés szerint elkertilhetd lett volna a hat fiatal elitélése abban az
esetben is, ha nagyobb figyelmet forditanak a fiatalkortiak specialis igényei-
re, de mar a fiatalokhoz torténé megfelel6 hozzaallas is segithetett volna a
nyomozas helyes irdnyba vitelében.

Szomoru tény az is, hogyha a nyomoz6 hatdsag nagyobb figyelmet fordi-
tott volna a hasonlé ligyekre a cselekmény el6tt és az utan is, akkor feltiinhe-
tett volna, hogy az aprilis 19-i eset el6tt két nappal ugyanott megerdszakol-
tak egy masik nét is. Mint utobb kideriilt, ennek a tettese szintén Matias
Reyes volt; ezeknek az informacioknak az sszegytijtésével és koordinalasa-
val mar az elsé eljarasban is feleldsségre lehetett volna vonni Reyest, féleg
ugy, hogy nem sokkal a cselekmény utan eldallitottak, a masik nemi erésza-
kot azonnal el is ismerte, és ezért el is itélte a birésag. Mivel a DNS-minta-
vétel lehetGsége és a mintak Gsszehasonlitasa abban az idészakban nem allt a
nyomoz6 hatosag rendelkezésére, a megoldasra 1994-ig kellett varni, akkor
hozték létre ugyanis a DNS-adatbazist, amelyben dsszehasonlithato két vagy
tobb tigyben rogzitett DNS-minta.

14 http://big.assets.huffingtonpost.com/Armstrong.pdf
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A biintetdeljarasban részt vevok szerepe és feladata

A hatalyos magyar szabalyozas® szerint az ligyész feladata annak feliigyelete,
hogy a nyomoz6 hatdsag a nyomozati cselekményeket a biinteteljarasrol szolo
torvényben foglaltak szerint végezze el, valamint hogy az eljarasban részt vevok
érvényesithessék a jogaikat. Ennek sordn az ligyésznek kiilonds figyelmet kell
forditania az olyan beismerd vallomast tevé gyanusitottakra, akik koros elmeal-
lapotuak, alacsony az intelligenciahanyadosuk, fiatalkortiak, vagy kabitoszer-
és/vagy alkoholproblémakkal kiiszkddnek. A beismerd vallomasok vizsgalata-
kor nem szabad figyelmen kiviil hagyni az oda vezetd folyamatot, tekintettel
kell lenni a kihallgatas id6tartamara, a kihallgatason alkalmazott technikéra, pél-
daul a taktikai bloffre. Kiemelendé azonban, hogy nemcsak a beismer6 vallo-
mashoz kell viszonyitani a rendelkezésre 4ll6 bizonyitékokat, hanem forditva is,
az ember hajlamos ugyanis a konnyebb utat valasztani, és a beismerd vallomas-
hoz viszonyitani mindent, igy lesopdrni azokat a tényeket, amelyek nem illesz-
kednek a latszolagos logikai lancolatba. Ez okozza az igymond csélatast' az
igyben, ami jellemzden téves elitéléshez vezet. A legnagyobb segitség mégis a
vallomas, illetve a kihallgatas elektronikus rogzitése, ami a legtobb nyitott kér-
désre valaszt ad, egyuttal tovabbképzési, fejlodési lehetdség is a nyomozo hato-
sag tagjainak, valamint az eljarasban részt vevo Osszes hivatalos személynek.
A védok kotelessége az tigyfeliik képviselete, biintetSiigyben pedig a vé-
delmiik ellatasa.” Ennek korében akar kirendelt, akar meghatalmazott védo-
r6l van szo, alkalmazkodniuk kell védenciik védekezési taktikajahoz, attol
nyiltan nem térhetnek el. Ebbdl kovetkezden, ha a gyanusitott azt mondja,
hogy kikényszeritették a hamis vallomasat, a védének is az ezt alatdmasztd
bizonyitékokat kell bemutatnia, erre iranyul6 inditvanyokat kell eléterjeszte-
nie. Tovabbfolytatva a gondolatmenetet, megérthetjiik, hogy ha a vadlott az
eljarasban nem kap megfelel6 segitséget a véddjétdl, akkor nagyobb arany-
ban sziilethetnek téves itéletek. Ezt tamasztja ala az ,,artatlansag projekt™",
amely Osszegyijti és elemzi a tudomasara juto téves elitéléseket, ezek alap-
jan megallapitottak, hogy minél kisebb tamogatast kap a vadlott a védojétol,
annal nagyobb a lehet6sége annak, hogy a terheltet elitélik, még abban az
esetben is, ha valdjaban artatlan. Bizonyos kirivd esetben maga a védo gy6-

15 A biintetéeljarasrol szolo 1998. évi XIX. torvény.

16 Keith A. Findley — Michael S. Scott: The Multiple Dimensions of Tunnel Vision in Criminal Cases.
Wisconsin Law Review, vol. 2, 2006

17 Az tigyvédekrdl szol6 1998. évi XI. torvény.

18 www.innocenceproject.org/understand/Bad-Lawyering.php
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zi meg arrol a terheltet — mert maga sem lat mas lehetéséget —, hogy tegyen
beismerd vallomast, mert akkor elkertilheti a legstlyosabb biintetés kiszaba-
sat. Ha a védok bizonyitani szeretnék, hogy a védenciik hamis beismerd val-
lomast tett, akkor nemcsak az adott tigyet kell ismerniiik, hanem a hamis be-
ismer6 vallomashoz vezetd folyamatot, az arra utalo jeleket ki kell emelniiik,
¢és meg kell értetniilik az eljarasban részt vevokkel, hogy kikényszeritették a
terhelt beismerd vallomasat, holott a biincselekményt nem is kovette el.

A birak és az lilnokok szerepe a legnehezebb, az eljarasban nekik kell ki-
mondaniuk a végsé szot. Arrdl, hogy a beismerd vallomas hamis vagy sem,
tobb modon lehet meggy6z6dni. Erre példa, hogy az emlitett megerdsités ut-
jén a valloméas mennyiben illeszkedik a tobbi bizonyiték altal kialakitott lo-
gikai lancolatba. Jelen esetben arra a kérdésre kell valaszt adni, hogy egyéb,
fliggetlen bizonyitékok alatamasztjak-e a vallomasban foglaltakat, vagy sem,
ha igen, a vallomas nagy valosziniiség szerint 6nként sziiletett meg, nem pe-
dig kényszer hatésara.

Az Amerikai Egyesiilt Allamokban a Miranda-figyelmeztetéseknek nagy
szerepik van a biintetéeljarasokban, a figyelmeztetések elhangzasa nélkiil a
vallomas nem hasznalhato fel.

Annak eldontésében, hogy a beismerd vallomas hamis vagy sem, a legna-
gyobb segitség egyértelmilen a valloméasok elektronikus rogzitése, majd
meghallgatasa és megtekintése. Ha az egész kihallgatast rogzitették, kétséget
kizar6 moédon megallapithat6, hogy a vallomas onként sziiletett, vagy kény-
szer hatsara.

Konklizio, megoldasi javaslatok

A hamis beismerd vallomasok megsziiletésének, valamint felhasznalasuk
megelézése érdekében a legnagyobb segitség a vallomasok, valamint a ki-
hallgatasok elektronikus rogzitése. Ennek alkalmazasaval keletkezik egy ob-
jektiv bizonyiték, amely mentes az emberi emlékezet hibaitol. A memoria
megkopik, az irasban rogzitett jegyz6konyv nem adja vissza a hangsulyokat,
a kérdések elhangzasa utani reakciokat, a megmasitott mondatokat, az arcki-
fejezéseket és az apr6 megjegyzéseket, amelyek nagymértékben befolyasol-
hatjak egy-egy vallomas helyes megitélését. A rogzitett vallomasok pedig
nem csak a konkrét tigyben jelenthetnek segitséget: a kés6bbiekben a nyomo-
70 hatdsag tagjai, de még az tigyészek és birak is tanulhatnak egy-egy kihall-
gatas levezetésébol, a kérdésekre adott valaszokbol. E tudas felhasznalasaval
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megelézhetdk a korabban elkovetett hibak, pontosithatok, tokéletesithetk a
kihallgatasi technikak, valamint egyre konnyebben megallapithatd, a terhelt
hol prébalja megvezetni a kihallgatd személyt. Megel6zhetdk lehetnének,
vagy legalabbis a szamuk csokkenhetne, ha a kihallgatas vezetdje vagy a ki-
hallgatason részt vevok kiilonleges képzést kapnanak a hamis beismer6 val-
lomasokkal leginkabb érintettek korérdl (fiatalkoruak, koros elmeallapoti-
ak). Ha a kihallgatast végzo tudja, hogyan alljon ezekhez a személyekhez,
hogyan hasson rajuk, akkor objektiv vallomas sziiletik, nem egy kikénysze-
ritett, a késébbiekben felhasznalhatatlan nyilatkozat.

A mai magyar biintetéeljarasi szabalyok kotelez6vé teszik, hogy a koros
elmedllapotuaknak, fiatalkoraaknak legyen véddjiik, ez azonban nem azt je-
lenti, hogy a kihallgatason a védo jelen is van. Ezért sziikségesnek tartanam
kiegésziteni a biintet6eljarasrol szolo térvényt azzal, hogy e személyek ese-
tén akar egy felndtt hozzatartozo, akar a védo kotelezden jelen legyen a ki-
hallgatason, és az e szabaly megsértésével lefolytatott eljarasokat meg kell is-
mételni a térvényes vagy a jogi képviseld jelenlétében, és a kordbban tett
vallomast nem lehetne felhasznalni az eljarasban.

A legnagyobb biztonsagot a DNS-vizsgalat jelenti, hiszen ennek birtoka-
ban szinte szazszazalékos bizonyossaggal alatamaszthatok vagy elvethetok
az addig beszerzett bizonyitékokbol levont kovetkeztetések, persze csak ha
van mihez viszonyitani. Addig azonban, amig a nyomoz6 hatésagok anyagi
helyzete a jelenlegi szinten mozog, csak a kiemelt {igyekben van lehetdség
effajta vizsgalatok elvégzésére.

Réviden dsszefoglalva, a beismer6 vallomasok esetén mindenképpen sziik-
séges vizsgalni a gyanusitott fizikai, mentalis és pszichologiai képességeit, al-
lapotat; az életkorat; a nyomozo hatésaghoz vald korabbi viszonyat; elééletét;
azt, hogy mennyire érti az eljaras nyelvét, sziikséges-e példaul tolmacs igény-
bevétele; vagy tokéletesen érti az elhangzottakat; a kihallgatas hosszat; a gya-
nusitott vallomasanak részletességet vagy annak hianyat; a beismerd vallomas,
valamint a mar beszerzett bizonyitékok kozott fennalléo kapcsolatot, vagy an-
nak hianyat. Figyelembe kell venni tovabba, hogy ki volt jelen a kihallgatason
¢és a beismeréskor, az altaluk tapasztaltakat is rogziteni kell, a gyanusitott ki-
hallgatas alatti magatartasat, a fizikai igényeinek kielégitésére tett eréfeszitése-
ket vagy azok hianyat, valamint az alkalmazott taktikai elemeket, amelyek
esetleg nem is allnak dsszhangban a hatélyos torvényekkel, iranymutatasokkal.

Ha ezeket a tényezoket a kihallgatast végz6 személyek figyelembe veszik,
azzal nagymértékben csokkenthetd a hamis beismerd vallomasok és a hibak
aranya a biintetéeljarasokban.
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