DOI:10.38146/bsz-ajia.2014.v62.i3.pp133-141

KONYVISMERTETES

Itk Ferenc: Kétkedd kriminologia.
Bibor Kiado, Miskolc, 2012

Napjainkra egyre nagyobb érdeklddés kiséri a binteté igazsagszolgaltatas
mitkodését. Nap nap utan egyre érdekesebb, egyre meghokkentdbb és egyre
borzasztobb torténetekrdl hallhatunk. Kozel érezzitk magunkhoz a biincse-
lekményt, esziinkbe jut, hogy veliink is megtorténhet hasonld. Taldlkozunk a
félelem érzésével. A média pedig erdsitheti ezt a hatast, hiszen az 6 kozveti-
tése révén szinte percrdl percre nyomon kovethetjiikk egy adott blincselek-
mény felderitését, mindent megtudhatunk az aldozatrodl, lathatjuk, a rendér-
ség hogyan probalja meg elfogni az elkovetot. Az elkovetd elfogdsa utan
betekintést kaphatunk a biintetéeljaras menetébe, a televizié el6tt iilve tanti
lehetiink az elkovetd elitélésének is, s6t mara akar biintetése végrehajtasanak
is. Mindezek a lehet6ségek azonban nemcsak szemlélddésre adnak lehetdsé-
get, hanem arra is, hogy véleményt formaljunk, akar egyediil, vagy masokkal
egyiitt. Arra is lehetségiink van, hogy véleményiinknek hangot adjunk,
egyetértve a latottakkal, vagy épp kritizdlva. Mindez természetes és sziiksé-
ges velejaroja a nyilvanossagnak és a demokratikus kozéletnek, a kérdés csu-
pan az, hogyan tudjuk az elhangzottakat hasznositani.

A kozvélemény egyetértése és ,,megelégedése” ugyanis fontos eleme az
igazsagszolgaltatasi rendszernek, hiszen utdbbinak éppen a tarsadalom védel-
me a feladata. Olyan igazsagszolgaltatasi rendszerre van sziikség, amely képes
levezetni a biincselekmények okozta tarsadalmi fesziiltséget és képes megol-
dast is talalni a biincselekmények altal felvetett problémakra. Egy kiérlelt tar-
sadalmi konszenzus megléte esetén ez a rendszer alkalmas lehet ennek a kettds
szerepnek a betdltésére. Mara azonban tigy tlinik, hogy ez a konszenzus nincs
meg, vagy legalabbis mar nem ad kelld timpontot szamunkra. A kézelmult ese-
ményei kapcsan lathatova valt, hogy a tarsadalom, a ,,k6zvélemény” (és a po-
litika) véleménye olykor markansan eltér az igazsagszolgaltatasi szervezet-
rendszer (kiilondsen a birdsag) allaspontjatol. Ugy tiinik, a két ,.oldal” mas
szempontokat figyelembe véve hozza meg ,,itéleteit” bizonyos torténésekrol.
Ez pedig kemény vitakat valt ki a szerepl6k kozott, ami egyben zavart is okoz-
hat az igazsagszolgaltatds miikodésében. De mi lehet ennek az oka? Talan ma-
ra mar nem egyértelmii, hogy egy biindst hogyan és miért kell megbiintetni?

Irk Ferenc jogtudomanyi doktor kdnyve éppen erre a probléméra probal
meg atfogd modon ravilagitani. Arra tudniillik, hogy a biintet6jog nem feltét-
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leniil alkalmas a biindzéssel Osszefiiggd osszes kérdés megoldasara. A biind-
z¢€s léte ugyanis a tetten kiviil ramutat szamos mas, altalunk korabban akar
nem is ismert tarsadalmi vagy éppen globélis problémara. Ezek azonban
adott esetben sokkal komplexebbek annél, mint azt gondolndnk. A szerzd
szerint a nemzetkozi gazdasagi 6sszefonddasok mai mértéke, a migracio, az
ivovizhiany kérdése jelzi szamunkra, hogy a vilag képe napjainkra mennyire
atalakult. Vilagunk 6sszetettebb és bonyolultabb annal, mint amelyet korab-
ban ismertiink. Eppen ezért lehetséges, hogy az igazsagszolgaltatas, a biinte-
tdjog mai formajaban mar nem képes betolteni a feladatat. Ennek a zavarnak
a kikiiszoboléséhez pedig azt az utat ajanlja, hogy probaljuk meg feltarni és
megismerni azokat az olykor globalis méretii jelenségeket, amelyek jelentds
befolyassal vannak tarsadalmunkra. Ha igy tesziink, lehetévé valik az alta-
lunk 1étrehozott rendszereknek —igy a biintetdjog rendszerének is — a koriil-
ményekhez valé megfelel6 hozzaigazitasa és a rendszerben meglévé zavarok
kikiiszobolése.

Ennek jegyében a mii szerkezetileg 6t nagy részre oszlik. Az elsd részben
Irk Ferenc megadja azoknak a fogalmaknak (globalizacio, riziko) a jelentését
és tartalmat, amelyekre az elemzése épiil. A masodikban megrajzolja jelenko-
runk tarsadalmi fejlédésének vazlatat, kiilonos tekintettel a masodik vilagha-
bort utan elkezd6dé korszakra, amelyben mind a nyugat-eurdpai, mind pe-
dig a magyar tarsadalomban lejatsz6do legfontosabb folyamatokrol is szo
esik. A harmadik nagy fejezetben az embernek az értékekhez, a moralhoz, a
joghoz, valamint a kulturahoz val6 viszonyat elemzi. A negyedik rész a sza-
balyozas és a deviancia kérdéskorét jarja koriil, mig az 6todik, zarofejezet az
eddigi vizsgalodasok eredményeire tamaszkodva probalja megadni a felve-
tett kérdésekre adando valaszokat.

Fogalmak

A globalizaci6 Itk szerint elsGsorban gazdasagi oldalar6l ragadhaté meg: cél-
ja a profitmaximalizalas, amelynek érdekében koltségesokkentést, hatékony-
sagnovelést és rugalmassagot igényel és kinal a vallalatoknak. Ezek az igé-
nyek pedig legkénnyebben akkor valosulhatnak meg, ha a termelés allamok
felett vagy olykor rajtuk kiviil valosul meg. A téke ilyetén allokacidja képes
lehet arra, hogy egész régiok sorsara gyakoroljon hatast, aminek kovetkezté-
ben a globalizdcié6 mar nemcsak gazdasagi fogalmat jelol, hanem sokkal in-
kabb tarsadalomelméleti fogalmat, amely 0j mindséget képvisel a gazdasag-
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ban, a politikaban és kulturaban. A globalizacié folyamata féként a masodik
vilaghabort utan gyorsult fel, amikor az 0jjaépités folyomanyaként nemcsak
a gazdasagi, hanem a tarsadalmi szféra is atalakult. Ez legféképpen annak tu-
lajdonithato, hogy a fejlett viligban munkaeréhiany 1épett fel, amit elsdsor-
ban a vendégmunkasok bejovetelével igyekeztek potolni. Az 6 megjelenésiik
idovel hatassal volt a foglalkoztatas szerkezetére, egyben felvetette az 0j
(vagy mas) és a régi kulturalis attitiidok egymashoz vald viszonyanak tjra-
gondolasat. Ez a folyamat napjainkig sem zarult le, és a konfliktusokt6l sem
mentes. Kozponti problémava valt az asszimilacio, az integracio, a munka-
nélkiiliség, valamint a kisebbségi jogok érvényesiilésének kérdése, amelyek-
re ma sincs igazan jo véalasz. Mindemellett egyre inkdbb nd a szakadék az
ugynevezett nyugati tirsadalmak és a vilag fennmaradé részén élok kozott:
mind a vagyon, mind az érvényesiilési lehetéségek korét tekintve. A javak
dont6 tobbségét a vilag lakossaganak csupan kisebb hanyada birtokolja vagy
érheti el. A javak egyenl6tlen elosztasa miatt kialakuld konfliktusok okozzak
a szerz6 szerint egy Uj, a tarsadalmakat megoszto, az embercsoportokat elva-
laszto olyan gondolkodasmédot, amely lehetdséget teremt a demagogok fel-
1épésére és mondandojuk befogadasara.

Az elébbiekre figyelemmel bontja ki a kockazat, a rizik6 fogalmat, ezeket
Itk Ferenc egymds szinonimdjaként hasznalja. A torténelmi tapasztalatok
alapjan lathatjuk, hogy a kockazat elsésorban a jévében elérni kivant célok-
kal kapcsolatos varatlan, negativ eseményekhez kapcsolodik. Mindezek elle-
nére az ember nem tudott volna kiemelkedni a tobbi ¢él61ény koziil, ha nem
vallal kockazatot. Az emberiség fejlédése soran koronként mas-mas modon
értékelte ezt a kockazatot, mig napjainkra eljutott odaig, hogy belassa: a rossz
kockazat vallalasa leggyakrabban emberi hibara vezethetd vissza. Ezek a
kockazatok egyre kiszamithatatlanabbak, és a hozzajuk kapcsolodéd kovet-
kezmények is belathatatlanok. Ily médon jott 1étre az 6tvenes évektdl a rizi-
kotarsadalom, vagyis annak lehetésége, hogy a kiilonb6zo jellegli és sulyu
kockazatok mintegy buvopatakként felszinre torjenek. Ezzel kapcsolatban a
veszély leginkabb abban rejlik, hogy a mai tarsadalmak nem a megfelel mo-
don kezelik a valtozasokat, hanem inkabb csak a tiizoltasra koncentralnak. Ez
a modszer azonban lathatéan nem alkalmas a problémak hossza tava rende-
zésére, ezért olyan 1j biztonsagi koncepciot kell kidolgozni, amelynek alkal-
masnak kell lennie a globalis szintii kockazatok (mint példaul a terrorizmus,
szervezett blindzés, az infrastrukturalis rendszerek tonkretétele) kezelésére.
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Tarsadalmi-gazdasagi valtozasok

Az el6z6ekben megismert rizikotarsadalom és annak minden velejardja a gya-
korlatban alkalmazkodasra kényszeriti az embereket. Ez a kényszer azonban
méshogyan jelenik meg Nyugat-Europaban és az Egyesiilt Allamokban, mint
a volt szocialista orszagokban, igy Magyarorszagon is. Amig a Nyugat képes
volt a gyors konszolidaciora és modernizaciora, addig a keleti blokk orszagai-
ban a korabban mar meglévo tarsadalmi problémak mellett Gjak alakultak ki.
Nyugaton lehetévé valt egy 0j értékrend, konfliktusoktol ugyan nem mentes,
de alapvetGen békés kialakulasa, amely segitette az 0j koriilményekhez valo
alkalmazkodast. Keleten megmaradtak a feudalis attittidok, és ezek gyors el-
tlinését nem segitette a hirtelen elnyert szabadsag, amelynek a teljes megélé-
sére a Kelet nem igazan volt felkésziilve. Ez a bizonytalan helyzet értékval-
saghoz vezetett, amelyben megkérd6jelezddik barmely értékrend id6tallosaga.
Emiatt tisztazatlanok a tarsadalmi ala- és folérendeltségi viszonyok, a tettért
val6 felel6sség vallalasa kivételes, és egyre inkabb az élet- és egészségrombo-
16 életmod valik altalanossa. Az értékeknek ez a valsaga természetesen tarsa-
dalmi csoportonként mas és mas modon jelenik meg, kiilondsen Magyarorsza-
gon, ahol a kommunista diktatira elnyomasa alatt a talélés valt az egyik
legfontosabb célla. Ez a tlélés pedig a rendszer altal alkotott szabalyok kike-
riilésében, a joghézagok kihasznalasaban nyilvanult meg.

Mindemellett vilagszerte — mas és mas okbdl ugyan, de — kdzponti foga-
lomma valt az érdek, amely képes negligalni a moralis szempontokat. A szer-
z6 is elismeri, hogy a gazdasagi €s a politikai érdekek itk6zése természete-
sen nem Uj keletli jelenség, am harcuk talan soha nem volt ennyire kiélezett.
Az egyetlen igazsagra valo torekvés gyakorlata az, ami leginkabb megakada-
lyozza a konszenzusos megoldasok 1étrejottét, igy emiatt is kiilonosen nehéz-
nek tlinik egy nemzetkozi szintli biintetdjogi kodifikacié megvaldsulasa, hi-
szen a blin és erény fogalmaban valoszinilileg nem sikeriil megegyezésre
jutni. Ennek azért van kiilonos jelentésége, mert a problémak (kockazatok)
kezelése nem valdsithatdo meg parancsszora, és nem segiti az elvarasok inte-
riorizalasat, a moralba val6 beépiilését. Csak kiérlelt és hossza tavii megol-
dasi programok lehetnek e téren sikeresek. A rovid tavi érdekek elérése
ugyanis csak felerdsiti a gyorsan valtozo torténelmi, tarsadalmi valtozasok
okozta félelmet és szorongést. Igy alakulhat ki a moralis panik, azaz vala-
mely jelenség veszélyesnek vagy veszélyesebbnek vald mindsitése miatt a
tarsadalomban vagy annak egyes csoportjaiban kialakulo fenyegetettség ér-
zet. Ahol a moralis panik erésebben jelentkezik, ott kisebb a kooperaciora va-
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16 készség, ezzel egyiitt nagyobb a konfrontacio valoszintisége. Irk emiatt ar-
ra figyelmeztet, hogy a tarsadalmi problémaék leegyszeriisitd interpretalasa és
feliileti kezelése helyett a tdvlatokban gondolkodo kezelési modszerekre kell
attérni, ebben nagy szerepet kell kapnia az dnkorlatozasnak.

Erték—moral-kultira—jog

Ebben a fejezetben a szerz6 kiinduldpontja, hogy az érték, a moral, a kultara
és a jog kérdése csak mesterségesen valaszthato el egymastol. Barmilyen vi-
lagnézetrdl legyen is szd, annak mindenképpen része lesz az érték és ezek
rangsora. Irk Ferenc kiemeli, hogy a moralitastol idegen jog csak meglehet6-
sen alacsony hatasfokkal képes miikddni. A biintet6jog sem képes moralis
(erkolcesi) hattér nélkiil megvaldsitani céljait. A biintet6jogi normanak ugyan-
is integrans része a moralis parancs, az erkdlcsi szabaly, hiszen ezek fejezik
ki a tarsadalom értékrendjét. Ezt a normak mogott meghtizodo értékrendet
tiikr6zi az alkotmany és az alkotméanyos rendszer.

A valtozo vilag okozta probatételek miatt azonban kiilondsen nehéz létre-
hozni és miitkddtetni ezt az alkotmanyos rendszert. Hazankra tekintve kieme-
lendd, hogy a szovjet blokk felbomlasa és a rendszervaltas okozta értékrend-
valtozashoz az emberek lathatéan csak lassabban tudnak alkalmazkodni. Az
atalakulas mint lehet6ség és mint kényszer igen rovid 1d6 alatt képes volt to-
megek egzisztencigjat (hatranyosan) megvaltoztatni. Ebben a bizonytalan
helyzetben pedig értelemszertien nagyobb a jelentdsége a létbiztonsag meg-
teremtésének, mint a szabadsag minél teljesebb megélésének. Az anyagiak
megeldzik a mordlis szempontokat, ami értékvalsaghoz vezet. Ezt a problé-
mat csak elmélyiti a lakossag rossz, hianyos vagy félrevezeto tajékoztatasa az
6t érinté eseményekrdl. Szilard fogodzo nélkiil téves kovetkeztetésekre jut,
nem lesz képes megfontoltan mérlegelni és véleményt formélni a hallottak-
rol. Ez pedig segiti a demagogok sikerének esélyeit. A szerz6 szerint sziiksé-
ges az, hogy az informalas ne csupan egyszeri tajékoztatas legyen, hanem —
jO értelemben vett — intenziv tudatformalas is egyben.

Ez a tudatformalas azonban nem lehetséges az erkolcs, a kulttra és a jog
kapcsolatanak feltarasa nélkiil. Ertékitéleteinket ugyanis nagymértékben befo-
lyasoljak a (vallas)erkdlcesi és kulturalis hagyomanyaink. Az egyén ugyanis
alapvetden a szdméra domindns kdrnyezet elvarasai szerint igyekszik donteni,
mig a konfliktusok kiindulo forrasa az adott viselkedés eltérd kulturalis meg-
itélése. Eppen ezért érdemes a megvaltozott kdrnyezethez valo alkalmazkodas
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soran figyelembe venni a konfliktusok kezelésére vonatkozo multbeli tapasz-
talatokat. Ezt erdsiti az is, hogy bar napjainkra a moralis és a jogi biin nem
azonos fogalmak, mégsem vélaszthatok el egymastol. Csak az a biintetéjog le-
het hatékony, amely épit a moralis alapokra. Ennek kapcsan megegyezésre
van sziikség a hatalom ¢és a tarsadalom jorol €s rosszrdl valé gondolkodasa-
ban, ez azonban Irk szerint hazankban nem mindig valosul meg, és éppen ez
az egyik legfobb oka annak, hogy a jelenlegi biintetérendszer nem alkalmas a
tarsadalmi funkcidja betoltésére. A valds koriilmények figyelmen kiviil hagya-
sa vagy éppen a lakossag igényeinek valod (nem 6nzetlen) megfelelés kovet-
keztében — aggaszté modon — egyre szigoribb biintetérendszer alakul ki.

Ez azonban korantsem erdsiti a jogkdvetés természetessé valasat, s6t nap-
jainkra egyre gyakrabban alakul ki konfliktus amiatt, mert a hatalom és a tar-
sadalom kiilonb6z6 mddon itél meg bizonyos magatartasokat, ami azt is el-
idézheti, hogy éppen a jogkeriil6 magatartas lesz az altalanos viselkedésmod.
Ezért van sziikség arra, hogy feltarjuk a valos tarsadalmi folyamatokat és
azok hatterét. Mindezen tudas mellé azonban moralis tartasra is sziikség van
ahhoz, hogy a rovid tava érdekek (olykor erészakos) érvényesitése helyett ki-
alakithassuk a tarsadalom harmonikus mitkddésének kereteit. A kriminalpoli-
tika feladata éppen az, hogy ravilagitson: a tarsadalomra veszélyes magatar-
tasok jelentds részét a biintetdjog eszkdztaranak mas jogteriiletek eszkozeivel
valo kiegészitésével lehet csak kezelni.

Szabalyozas és deviancia

Egy tett devians vagy nem devidns voltat a kulturalis hattér altal meghataro-
zott értékrend donti el. Ezért igaz az a kriminoldgiai megkozelités, hogy a
biinetikai entitas alapja etikai normasértés. A tett moralis vétek, az értéket vé-
d6 norma megsértése. A normasértés mértéke és értékelése mutatja meg azt,
hogy egy tett mennyire veszélyes a tarsadalomra. Csakhogy mara jol kivehe-
ten eltér a hatalomnak és a tarsadalomnak a btinnel kapcsolatos itélete, oly-
annyira, hogy az is kérdésessé valt, kié igazabol a biin, a deviancia feletti
kontroll lehetésége.

Ebben a helyzetben nem csoda, ha a biintetdjog egyre nehezebben tud
megfelelni az 0j probatételeknek. A kodifikacio soran nem veszik figyelembe
a valos folyamatokat, nem vesznek tudomast az értékvalsagrol. A téves jogal-
kotas sértheti az alkotmanyos kereteket, a repressziv kriminalpolitika nem
vesz tudomast arr6l, hogy a biintet6jog-alkalmazasnak is vannak korlatai. A
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biintetdjog feladata tovabbra is a tarsadalomra veszélyes cselekmények elleni
hatékony fellépés, de a szerzd arra figyelmeztet, hogy ezt nem lehet a jogbiz-
tonsag rovasara megtenni. A tettardnyossag klasszikus kdvetelményének gy
kell megfelelni, hogy a biztonsag ne helyezddjon a szabadsag folé.

A Magyarorszagon az utobbi évtizedekben lejatszodo folyamatok alapjan
megallapithato, hogy novekszik a lakossag érzékenysége a karos jelenségek
irant, mikdzben alacsony a hosszi tavon jelentkez6 kockazatokkal valo toré-
dési hajlandosag. Azzal, hogy a média kiemel bizonyos biincselekményeket,
torz kép alakul ki a tarsadalomban, hiszen csak generalja a punitivitasra valo
hajlamot. Ez az 6nkényesség az oka a mélyebb Osszefiiggések és okok felet-
ti elsiklasnak, erésitve ezzel a hatalom és a tarsadalom kozott mar meglévo
konfliktusokat. Az igy kialakult helyzetet nehéz visszaallitani az egyensulyi
allapotba, és kérdéses, hogy mi lesz ennek a folyamatnak a végkimenetele.
Féleg annak tiikrében, hogy a modernitasba atfordulé tarsadalmi berendezke-
désekben a moral szabalyozo szerepét egyre inkabb az érdek veszi at. Az er6-
szakos érdekérvényesités e modja kihat a biintetdjogra is: a tarsadalomra ve-
szélyes cselekmények puszta kriminalizaldsa nem lesz sikeres, hiszen az
elkdvetdk nagy része igenis racionalis dontést hoz a tett elkdvetésérdl. Mora-
lis, tehat interiorizalt, szilard erkdlcsi tartas nélkiili, pusztan koltség-haszon
elemzésen alapulé déntést fog hozni. Onmagéban a kényszer nem alkalmas a
visszatartasra. Erre hazankban kivalo példa az adofizetési kotelezettség elke-
riillésének gyakorlata. Az ilyen és ehhez hasonld attitidok megléte pedig fel-
veti annak kérdését, hogy mekkora a tarsadalmi és allami rend elfogadottsa-
ganak és legitimitasanak mértéke. Vagyis fennall a veszélye annak, hogy a
jog- (és norma-) koveté magatartas valik elfogadotta, alapjaiban veszélyez-
tetve a tarsadalmi kohéziot.

Mindezekre figyelemmel egyre inkabb csokken az allam biintetdjogi be-
avatkozasa lehetdségének ¢és célszerliségének kore. Erre figyelemmel kétféle
jOvOkeép (szcenarid) vazolhatd. Az elsé esetben a bolces (!) allam, alkalmaz-
kodva a valosaghoz, erételjes dekriminalizalasba kezd, a fennmarad6 szaba-
lyok esetében azonban erételjesebben és kovetkezetesebben 1ép fel. A maso-
dik esetben meggyengiilésiik ellenére az allam ragaszkodik az erkolesi
alapokon nyugvo értékek kovetkezetes védelméhez, am ezzel valdjaban
szembehelyezkedik a tarsadalom tobbségével. Utdbbi esetben azonban csak
alacsony hatasfokkal lehet képes miikodni, ezért valojaban nem megoldja a
problémakat, hanem elmélyiti Sket.

E dilemma feloldasakor figyelemmel kell lenni arra, hogy a biintetdjog
mint eszkoz valoban csak ultima ratio lehet, és az 0j kihivasokra csak az al-
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lam, a gazdasag és a kozosségek egymasra gyakorolt hatasanak megértésével
lehet érdemi valaszt adni, hiszen a biindzés tarsadalmi produktum. A szakér-
té1 munka és az érdekek nyilvéanos iitkdztetése idéigényes ugyan, de minden-
képpen elemi feltétele a sikernek. Egyértelmii, valoban kikényszerithetd, ko-
vetkezetes, moralisan meghatarozott biintetéjogra van sziikség, amely képes
megfeleld szinten tartani a lakossag biztonsagérzetét, egyben lehet6vé teszi a
normasért szamara az ujrakezdést.

Elvarasok és lehetoségek

Irk szerint az el6z6ekbdl jol lathatova valt, hogy a csupan feliiletes megolda-
sok alkalmazasa esetén biztosan kudarcban lesz résziink. Be kell latnunk:
globalis problémakat nem lehet a kriminalpolitika eszkoztaraval megoldani.
El6szor a 1ét és a tudat konfliktusait lenne sziikséges rendbe tenni ahhoz,
hogy a tarsadalmakat veszélyezteté konfliktusokat minden tarsadalmi szerep-
16 egységesen elitélhesse, megteremtve ezzel egy hatékony kriminalpolitika
alapjait. A globalizaci6 arnyoldalait, a rizikotarsadalom kockazatait ugyanis
még befolyasolni sem lehet a biintet6jog eszkozeivel, kiilondsen azért nem,
mert az allamok méra elveszitették a globalis kockazatok feletti ellendrzési
képességiiket. Eppen ezért ujra kell gondolnunk a posztmodern korszak de-
vianciapreferencia elveinek sorrendjét: a gazdasagi blindzést vagy mas dssze-
tett, a tarsadalomra veszélyes cselekményeket biintetdjogi biintetéssel nem
lehet felszamolni. Rogziteni kell a megengedett és a nem megengedett tettek
hatarait, és minél inkabb csokkenteni kell a kettd kozotti ,,sziirke” zona mé-
retét. A rizikotarsadalom sziikségleteihez akkor igazodhat a devianciak keze-
lése, ha a tarsadalomra veszélyesség megitélésének mindegyik szintjén azo-
nos a fontossagi rangsor. Képesnek kell lenniink kezelni azt, hogy a globalis
folyamatok és halozatok széttorik a jogrol, igazsagossagrol, kozosségrol és
biztonsagrol kialakitott képiinket. Ehhez pedig akar adott esetben axiomaként
kezelt tételek (mint példaul a kabitoszerekkel kapcsolatos szabalyozas) ujra-
gondolasa is sziikséges lehet.

Osszegzés

Sikeriilt-e a konyvnek valaszolnia a bevezetében feltett kérdésekre? Ugy vé-
lem, hogy igen. A mii arra proébal meg figyelmeztetni benniinket, hogy az 6sz-
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szefliiggések megtalalasa és ismerete nélkiil nem adhatunk szakszerti valaszo-
kat az elénk keriil6 problémékra. Ez a gondolat pedig nem csak egy krimino-
logusnak lehet megfontolasra érdemes. A miivet ezen tal kiilondsen azért
ajanlom jo szivvel elolvasasra, mert ilyen alapossaggal és részletességgel
magyar nyelven ritkan jelenik meg ennyire hasznos tanulmany.

Készitette: Buza Gabor Attila

Beliigyi Szemle, 2014/3. 141



