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PANDI AKOS

Az afacsalasokkal kapcsolatos
magéannyomozasokrol

Mivel Magyarorszagon tavolrdl sincs olyan hagyomanya a magannyomozoi
tevékenységnek, mint az angolszasz orszagokban, ezért ebben a térségben a
lehetséges megbizok tobbsége sincs tisztdban azzal, hogy ,,mire is jo tulaj-
donképpen egy magannyomozo”.

Vannak persze kitaposott dsvények, ilyen egyebek kozott a biztositasi ese-
mények vizsgalata, ahol nyilvan a kiilfoldi — dontéen nyugati — székhelyti cé-
gek magukkal hozhattdk az ebbéli kulturajukat és elvarasaikat. Ugyanakkor
jelenleg még kiaknazatlanul hagyott szegmense a magannyomozo6i munka-
nak az afacsaldsos ligyekhez kot6do jarulékos biincselekményekkel vagy
egyéb kareseményekkel kapcsolatos nyomozas.

A konkrét afacsalasok ligyében torténd nyomozati tevékenység nyilvan
nem magannyomozoi feladat. A képlet azonban mégsem ennyire egyszer.
Az afacsalasok soran ugyanis altalaban kozvetleniil, vagy kdzvetve magan-
kézben 1évé gazdasagi tarsasagoknak, vallalkozoknak okoznak hatalmas ka-
rokat. Ez tehat annak a bizonyos éremnek a ,.harmadik oldala”, vagy ha ugy
tetszik, szamunkra — tehat a magannyomozok szamara — az ,.¢le”. Mert mig
egy atlagos szemléld az afacsalasokat tobbnyire a két klasszikus szemszog
valamelyikébdl nézi, tehat az elkdvetdi vagy a nyomozo hatdsagi oldalrol
van ralatasa az ilyen tigyekre, addig egy magannyomozé teljesen mas nézo-
pontbdl vilagithat ra erre a témara. Ez a sajatos aspektus jelentheti a megol-
dasi utat azoknak a gazdasagi tarsasagoknak és egyéb piaci szereplknek,
amelyek akaratukon és dnhibajukon kiviil lesznek érintettek valamilyen mo-
don ezekben az illegalis, egyszersmind azonban valaki szamara nyilvan bu-
sas hasznot hoz6 tranzakciokban.

Mindemellett kriminalisztikai szempontbol is meglehetésen érdekesnek
tartom e teriiletet, hiszen tagadhatatlan, hogy jelenleg nincsenek kiforrott és
altalanosan alkalmazott nyomozati médszerek e probléma megfelel6 kezelé-
sére, ami nemcsak a maganszféraban, de az allami nyomoz6 hatdsagok ese-
tében is igaz. Hiszen ha az allami nyomozoé szervek kell¢ hatékonysaggal
lennének képesek fellépni az afacsalok ellen, akkor az ebbe a kategoriaba so-
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rolhatd biincselekmények szama nyilvan drasztikusan csokkenne, és ezaltal
mar a jarulékos ,,masodlagos” karokozasok sem jelentenének gondot.

Mondhatnank persze, hogy nem is biztos, hogy feltétlentil a kriminalisz-
tika teriiletén kellene megtalalni a megfelelé valaszokat erre a kérdéskorre.
Hiszen példaul a jogszabalyi kornyezet megvaltoztatasa is értelmetlenné te-
hetné a hasonlé blincselekmények elkdvetését, mint ez tobb eurdpai orszag
esetében is lathato (példaul a forditott afafizetés bevezetése, vagy az alapve-
t6 élelmiszerek esetében az afa mértékének drasztikus csokkentése stb.).

El6szor is tisztazni kell, hogy milyen biincselekményeket sorolhatunk az
afacsalasok csoportjaba. Az afacsalasi eseteket a biintet6jog-gyakorlatban al-
talaban koltségvetési csalasként vagy csalasként mindsitik.

A koltségvetési csalas biincselekmény torvényi tényallasa keretdiszpozi-
cioként értékelendd, amelyet a mindenkori addjogszabalyok toltenek ki tar-
talommal.

A mi szempontunkbdl azonban a biintetdjogi kategorizalasnal joval fonto-
sabb e biincselekmények kriminalisztikai szemponta behatarolasa. Ezek a
kovetkezok:

1. Afara vonatkoztatva torténik az elkovetés.

2. Csalard jellegii elkovetési magatartassal, tehat tévedésbe ejtéssel vagy téve-

désben tartassal, illetve valds tény elhallgatasaval valosul meg.

3. Vagyoni hatranyt okoz.

rolhatjuk, amelyekre illenek az elébbi jellemzék. Hogy ennél pontosabb képet
kaphassunk ezekrdl a biincselekményekrol, érdemes alcsoportokat alkotni.

Az elsé alcsoportba azokat a biincselekményeket sorolom, amelyek elkd-
vetdi a valos lizleti tranzakcioik soran az afa-befizetési kotelezettségiik elke-
riilése érdekében kiilonbozo csalard, leplezo ligyleteket hoznak létre, vagy az
afa-befizetési kotelezettségiiket részben vagy egészben eltitkoljak. Ebben az
esetben alapvetden valos tizleti tranzakciok torténnek tehat, valos tizleti sze-
replékkel, és alapvetden nem az afa megszerzése a cél, pusztan az iizleti te-
vékenység soran keletkezett afa-befizetési kotelezettség kioltasa vagy mér-
séklése érdekében torténik valamilyen illegalis iigylet. Jellemzden ilyen
esetek a szamlavasarlasok. Megitélésem szerint az idesorolhat6 biincselek-
ményekkel igen ritkan talalkozhatunk a magannyomozoi tevékenység soran.

A masodik alcsoportba azok a biincselekmények sorolhatok, amelyek ese-
tében valamilyen szinlelt ligylettel a koltségvetésbdl probal meg az elkovetd
afat visszaigényelni. Ez esetben tehat az afa visszaigénylése mogott nincs va-
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16s tizleti tranzakcid. Gyakori, hogy maguk az érintett gazdasagi tarsasagok
is csak a konkrét biincselekmény vagy hasonl6 biincselekmények megvalosi-
tasa érdekében jonnek létre. E blincselekmények klasszikus példai az ugyne-
vezett aruporgetéses afacsalasok.

A harmadik alcsoportba azok az afacsalasok tartoznak, amelyek soran az
elkovetdk célzatosan azért hajtanak végre — tobbnyire unién beliili, de or-
szaghatarokon atnyulo — iizleti tranzakciokat, hogy szert tehessenek az azok-
kal kapcsolatosan a legalis vagy féllegalis tizleti partnerek altal szamukra
megfizetett afara, amelyet azutan nem fizetnek be a koltségvetésbe. Tehat ez
az alcsoport Iényegében az els6 és a masodik alcsoport sajatos egyvelege, hi-
szen ebben az esetben maga az iizleti tevékenység megvaldsul ugyan, de ma-
sodlagos szerepet jatszik. A cél az afa megszerzése, ami azonban ez esetben
nem a koltségvetésbdl szarmazik, hanem az union beliili nettd beszerzés és a
hazai brutto értékesités kozotti kiilonbségbal.

Megitélésem szerint igazan nagy jelentdséggel az els6 és a masodik alcso-
portba tartozé afacsaldsok birnak, mind a nemzetgazdasag, mind a magéan-
nyomozé irodak szempontjabdl. Vamosi-Nagy Szabolcs, az Ernst& Young
adoszakértdje évi ezerdtszazmilliard forintra becsiilte az afacsalasokkal oko-
zott karok nagysagat’, bar e karok nagy része nyilvan latencidban marad.
Meég becsiilt adatokkal sem talalkoztam eddig a szakirodalomban arra vonat-
kozoan, hogy egy-egy afacsald csoport irdnyitoja éves szinten milyen bevé-
telre tehet szert. A magannyomozo6i munkdm sordn azonban taldlkoztam
olyan ,,0vatos” becslésekkel, amelyek szerint egy jol mend afacsalé csoport
iranyitoja vagy iranyitoi éves szinten kétszazétven- és 6tszazmillio forint ko-
z0tti illegalis hasznot huzhatnak. Azt gondolom, hogy ezek a becslések sem-
miképpen sem tulzok, viszont az emlitett cikk megjelenése ota eltelt idében
ezen Osszeg volumene valdsziniileg tovabb ndvekedhetett.

Az elsé és a masodik kategoriaba sorolt afacsalasok
legjellemzdbb sajatossagai

Az e kategoriakba sorolt afacsalasok dont6 tobbségiikben profi médon dssze-
allitott és jol bevalt ,,forgatokonyv” alapjan, profi modon kivitelezett biincse-
lekmények, amelyek elkovetésének egyértelmii és kizardlagos célja az anya-

* Csikasz Brigitta: A legnagyobb illegélis iizlet az afacsalas. HVG.hu, 2009. majus 6.
http://hvg.hu/itthon/20090506_afacsalas_vpop_apeh_vamosi_nagy
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gi haszonszerzés. Ennek megfelelden az elkovetdi kor e blincselekmények
folytan gyakran hatalmas illegalis bevételre tesz szert, ami sok esetben a kor-
nyezete szamara is feltiing lehet.

A harmadik alcsoportba sorolt afacsalasok esetében e biincselekmények
lényege, végletesen leegyszertisitve az, hogy egy direkt erre a célra alapitott
vagy vasarolt cég (fantomcég) — amely hivatalosan csak az ugynevezett stro-
manhoz kothet6 — kiilfoldrél, de altalaban az union beliilrél vasarol valami-
lyen terméket afamentes, nettd aron. Ezutan ezt a terméket brutto, afas aron
értékesiti tovabb, gyakran tobb 1épcson — az elkovetdi kor kezében 1é6v0 ,,fé-
lig legalis” cégen (sziirke cég) — keresztiil, hazai teljesen legalis cég vagy cé-
gek szamara. Bar a fantomcég az afat tobbnyire bevallja ugyan, de nem fize-
ti be. Ez eredményezi az extraprofitot. (Stromanokon itt azokat a személyeket
értve, akik a biincselekmény elkovetéséhez, a tényleges elkovetdk helyett, a
neviiket adjak csekély jutalék fejében, a biincselekmény elkovetésében azon-
ban ténylegesen nem vesznek részt, arra tobbnyire még ralatasuk sincs.)

A masodik alcsoportba tartoz6 afacsalasok esetében a sorrend megmarad
ugyan, de az aru mozgasa fiktiv és eldre leszervezett, vagy ha van is fizikai
arumozgas, az csak a biincselekmény leplezése érdekében torténik. Kiilonb-
ség még az elobb ismertetett verziohoz képest, hogy az aru a hazai legalis
cégtdl ismét egy kiilfoldi fantomcéghez keriil, majd kovethetetlen modon el-
tlinik, és végiil ujra a sor elejére keriil vissza, majd a kor Gjra kezdédik, akar
0t, tiz vagy tobb alkalommal is, mig végiil az arut ténylegesen is értékesitik,
természetesen mélyen aron alul. Fontos, hogy ez a verzié mindenképpen
sziikségessé teszi egy legalis, afa-visszaigénylésre alkalmas gazdasagi tarsa-
sag, illetve ebben a tarsasagban egy ,,beépitett” (megvesztegetett) ember je-
lenlétét. Az tigyletek célja ugyanis, hogy a netto értéken forgd aru utan min-
den korben visszaigényelhetd legyen a késobb nyilvan be nem fizetett afa. Az
utobbi idében azonban az adohatosag mar meglehetésen komolyan veszi a je-
lentGs Osszegli afa-visszaigénylések ellendrzését, ezért ilyen tranzakciot rea-
lisan végrehajtani csak nagy ¢és teljesen legalisan miikodo céggel lehet. Ezek
a cégek azonban normal esetben biztosan nem folynanak bele ilyen tigyletek-
be, ezért sziikséges a ,.beépitett ember”, aki a megfelel ellentételezés fejé-
ben keresztiilviszi a legélis cégen ezeket a nyilvanvaloan illegalis igyleteket.
Ezek az Gigynevezett aruporgetéses afacsalasok, mivel az illegalis haszon ma-
ximalizalasa érdekében ugyanazt az arut tobbszor is keresztiil ,,porgetik” az
elkovetdk a halozaton.

Viszonylag egyszertien felfedezhetjiik e biincselekmények ,,nyomait”, jel-
legzetességeit, a konkrét biincselekményeket azonban rendkiviil nehéz bizo-
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nyitani. Mindemellett jellemz6, hogy a biintetéeljarasok lezarasakor még a
megfelelden alatamasztott és bizonyitott afacsalasok jelentds részénél is csak a
,,stromanok” vonatkozasaban lesz megallapithato a biincselekmény elkovetése.

E biincselekményeket szinte minden esetben jol szervezett csoportok ko-
vetik el, amelyek nagysaga a tranzakciok volumenének fliggvényében kiilon-
boz6 lehet. (Minden résztvevot ide értve altalaban négy-ot személytdl hiisz-
harmincig is terjedhet ezeknek a csoportoknak a létszama, de bizonyara
vannak ennél nagyobb létszamu elkdvet6i csoportok is.) A cselekmények jel-
legébdl adododan gyakorlatilag mindig kapcsolodnak kiilfoldi szalak az elko-
vet6khoz, de nem minden esetben jellemz6 a kiilfoldi biindz6i korokhoz va-
16 kotodés. Lehetséges, hogy a kiilfoldi kapcsolat pusztan egy hétkdznapi
ember, barat vagy ismerds, aki szivességb6l, netdn némi ellenszolgaltatasért
nyu;jt segitséget.

Az afacsalo halozatok esetében gyakran talalkozhatunk azzal a jelenséggel,
hogy a toliik figgetleniil és legalisan miikodo gazdasagi tarsasagokat, vallalko-
zé4sokat Gigy vonjak be az lizleti lancba, hogy egy megfelelé kompetencidval bi-
r6 alkalmazottat (kereskedd, tizletkotd, kozépvezetd stb.) megvesztegetnek, és
fiiggd helyzetbe hoznak. Igy nemcsak hogy keresztiil tudjak vinni az iigyletei-
ket a legalis cégen, de az esetleges lebukas vagy egyéb problémak felmeriilése
esetén ralathatnak a gazdasagi tarsasag belso ligyvitelére, dontéseire is, ami
nagy segitséget jelenthet a védekezési stratégia kialakitasaban.

Az elkovetdi csoportokra jellemz6 a tobbszintii tagozodas. Gyakori, hogy
az aru mozgatasahoz, az iizlet beinditasahoz sziikséges pénzt teljesen a hat-
térben marad6 személyek biztositjak az iigyletekhez. Az egy csoporthoz tar-
tozo ligyleteket tobbnyire egy-két ember iranyitja, a nagy és alapossagot
igényld adminisztracios feladatokat, valamint szamos kisebb ligyintézési fel-
adatot azonban a néhany neki alarendelt igyintéz0 latja el. A legalis cégekbe
,,beépitett” emberekkel az ligyintéz6k és az iranyitd emberek is kapcsolatban
allhatnak, a céglancolatban 1évd, de nem egymas mellett all6 kiilonb6z6 cé-
gek képviseldi azonban altalaban nem ismerik egymast, vagy ha mégis, ak-
kor biztonsagi okokbdl nem tartjak a kapcsolatot. Jellemzd, hogy az egyes
részfeladatokat, mint példaul a szallitmanyozast vagy a raktarozast mindig
ugyanazok a munkasok végzik.

Mivel ezek a biincselekmények hatalmas 6sszegeket mozgatnak meg, igy
szinte torvényszeril, hogy az elkovetok nagyon kemény és felkésziilt tigyvé-
di gardaval dolgoznak egyiitt. Ezek az iigyvédek nemcsak az iranyité embe-
rek képviseletében jarnak el, hanem a lojalis végrehajtok rendelkezésére is
bocsatjak és fizetik oket.
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Részben szintén a hattérben mozgo hatalmas dsszegek, részben pedig a meg-
valésul6 biincselekmények stlya, tehat az elkovetok altal a lebukas esetén meg-
kockaztatott biintetések miatt jellemz6k ezekre a biincselekményekre bizonyos
-maffiamodszerek”, mint a megfélemlités, a fenyegetés, a zsarolas és néha a
tettlegesség is. Fontos azonban, hogy ezek nem altalanosan alkalmazott mod-
szerek, hiszen e korben alapvetden csalard modon, de békés modszerekkel,
anyagi haszonszerzés érdekében elkdvetett biincselekményekrol beszéliink. Az
erészakos, fenyeget6 jellegii megnyilvanulasok tobbnyire a leleplezddések ese-
tén keriilnek el6térbe, illetve az olyan esetekben, mikor az érintetteknek anyagi
természetii nézeteltéréseik keletkeznek egymassal.

Az afacsalasokkal kapcsolatban el6forduld jarulékos biincselekmények
mellett mindenképpen ki kell térnem a ,,masodlagos” karok kérdésére, amely
a magannyomozasok szempontjabol szintén igen nagy jelentdségii. Hogy ra-
vilagitsak a dolgok lényegére, ugy is fogalmazhatnék, hogy ezek a bizonyos
~-masodlagos” karok a magannyomozasok szempontjabol primer karesemé-
nyekkeé valnak, hiszen ezek a karok a magannyomozo irodak megbizoinal je-
lentkeznek, igy nekiink, magannyomozoknak, els6dleges feladatunk ezeknek
a nem kivant eseményeknek a vizsgalata.

Az afacsalo cégek lancolataba torvényszertien be kell kertilniiik olyan tel-
jesen legalisan miikodd gazdasagi tarsasagoknak, amelyeknek szervezeti
szinten alapvetden semmi koziik nincs magahoz a lancolathoz. Rajuk lénye-
gében azért van sziikség, mert 6k azok, akik a nettd értékekhez hozzaadjak
magat az afat, tehat belfoldi cégtdl brutto aron vasarolnak, és adott esetben —
az aruporgetéses iligyekben — kiilfoldi cégnek nettd aron adnak el. Ezek a gaz-
dasagi tarsasagok nem ritkan nagy mualtu hazai vagy itthon miik6d6é multina-
cionalis vallalkozasok, amelyek tobbnyire a teljes céget atfogdan tekintve tel-
jesen torvényesen milkddnek és minden gyanu felett allnak. Olyan esetek is
eléfordulhatnak, amelyek soran ezek a lancolatba keriilé legalis cégek, mi-
kodési sajatossagaikbol adédoan, afa-visszaigénylési pozicidba keriilnek. Ez
azonban a hatdsagok szamara pontosan a vallalkozasok méretei és sajatossa-
gai miatt nem valik gyantssa vagy feltinévé. Hiszen az ilyen komoly cégek
bizonyara nem kockaztatjdk a nimbuszukat az efféle biincselekményekbol
szarmazé illegalis haszon érdekében. Ebbdl adoddan ezeket a cégeket az
afacsalo lancolatokban nemcsak mint végfelhasznalokat, vagy a lancolat vé-
gén 1évo értékesitoket tudjak felhasznalni, hanem alkalmasak lehetnek arra
is, hogy a lancot végtelenitve Gjra kiilfoldre egy fantomcég szamara adjanak
el (aruporgetéses afacsalasok). Hangsulyozni kell, hogy e legalis cégek alta-
laban ugy vesznek részt ezekben az afacsal6i lancolatokban, hogy vezet6i
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szinten nem is szereznek tudomast a tranzakciok jogsérté mivoltarol, és ma-
ga a gazdasagi tarsasag nem tesz szert extraprofitra.

Mindez tobbnyire abbol a meglehetsen altalanos jelenségbdl adddik,
hogy a komoly nagy gazdasagi tarsasagokban is vannak kevésbé lojalis és
~megvasarolhatd” munkatarsak, akik az illegalis és a sajat bériikhoz képest
jelentds Osszegli jutalék fejében segitséget nyujtanak az afacsalok lancolata-
ba torténé bekapcsolddashoz. Ilyenkor hidba van a legalis gazdasagi tarsa-
sagnak barmilyen erds belsd szabélyzata és sziirési rendszere a hasonl6 csa-
16 cégek kisziirésére, ugyanis pont az a munkatars engedi kapun beliilre a
csalokat, aki a kiszlirésiikre lenne hivatott. A megvasarolt munkatars ezutan
mar zsarolhatova valik, igy tobbnyire az afacsald lancolat teljes befolyasa ala
kertl, és a sajat hataskorében pontosan ugy iranyitja a dolgokat, hogy az az
elkovetdi kor szamara kedvezé legyen. Vegyiik sorra, milyen veszélyeket rejt
a gazdasagi tarsasagok szdmara egy ilyen nemkivénatos ,,beépiilés”, és mi-
lyen karok keletkezhetnek ebbdl!

A masodlagos karok

A Nemzeti Ado6- és Vamhivatal az afacsal6 lancolat valamely tagjanak ellendr-

z¢sétdl konnyen eljuthat a legalis cégig, ebbél mar egyenesen kovetkezik, hogy

—az elhuzodo vizsgalatok idejére zarolhatjdk a legalis cégek szamlajan a
koltségvetésnek okozott karnak megfeleld Osszeget;

— visszatarthatjak a legalis cég afa-visszaigénylésébdl a koltségvetésnek oko-
zott karnak megfeleld dsszeget;

— eljaras ala vonhatjak a legalis cég egyébként valojaban mit sem sejto tigy-
vezetdjét;

— latvanyos nyomozati cselekményeket hajthatnak végre a legalis cég vonat-
kozésaban is, bénitva a gazdasagi tarsasag tigymenetét és csorbitva a jo hir-
nevét (példaul nagyszamu egyenruhas pénziigyorrel végrehajtott hazkuta-
tasok stb.);

— a beépitett emberen keresztiil kijatszhatova valnak a tarsasag védelmi me-
chanizmusai, igy konnyen eléfordulhat, hogy olyan helyre torténik arukihe-
lyezés, ahonnan annak az értéke végiil nem tériil meg;

— a beépitett és ezzel befolyasolhatova tett dolgoz6 a munkaadodja szamara
nem kelléen elényds ligyleteket kot (az altala elfogadott illegalis jutalék
mar onmagaban felveti a munkaadodjanak torténd karokozas lehetGségét);
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— a beépitett és ezzel befolyasolhatova tett dolgozo tizleti titkokat szolgaltat-
hat ki a gazdasagi tarsasaggal kapcsolatban, ezzel kedvezotlen piaci hely-
zetbe hozhatja a céget (példaul atmeneti likviditasi gondok esetén egy toke-
erésebb vallalkozas tonkreteheti a beépitett embernek munkat ado
vallalkozast);

— ha az artatlansagat és a vizsgalt tigyletekkel kapcsolatos kellden gondos el-
jarasat a lancolathoz kéthetd legalis cég nem tudja bizonyitani, jo eséllyel
megtorténhet, hogy az adohatdsag rajta hajtja be az tigyletek folyaman el-
tlint afat.

A masodlagos karok taglalasakor meg kell emliteniink még egy — meglehetd-
sen kétélii — szempontot. Mégpedig az afacsalasok igen kemény, piaciar-letd-
r6 hatasat. Maganak a biincselekménynek a l1ényegébdl kovetkezik, hogy a
rossz értelemben vett ,,lizleti haszon” nem a tényleges netto vételi és eladasi
arak kozti kiilonbségbdl adddik, hanem a be nem fizetett afabol. Tehat az
afacsalok érdeke mindig az, hogy a lehetd legnagyobb mennyiségben forgal-
mazzanak, hiszen ez vonja maga utan a megszerzett afa volumenének néve-
kedését is. Mivel tehat nem elsdsorban az olcso vasarlas €s a draga eladas a
cél, hanem a nagy forgalom, és az afatartalom terhére az afacsalok barmilyen
termék esetében konnyen tudnak jo arakat produkalni a piacon, ezért tor-
vényszerli, hogy 6k tudjak a legjobb arat adni az aruért. Az ellenoldalon pe-
dig 6k tudnak a legolcsobban eladni. Teszik mindezt olyan nagysagrendben,
hogy azzal mar ténylegesen képesek befolyasolni az érintett szegmensek ar-
képzését. Ennek a jelenségnek a kétarcusagat pedig az adja, hogy legyen sz6
barmely teriiletr6l, a végfelhasznalok nyilvan Oriilnek az alacsony araknak.
Viszont a piacon jelenlévo, tisztességes tevékenységet végzo vallalkozasokat
nyilvan meglehetésen kellemetleniil érinti a beszerzési arak novekedésével
egyidejiileg az eladasi arak csokkenése. E koriilmény és az altalanos gazda-
sagi helyzet, valamint az adoterhek novekedése egyiitt tobb vallalkozas ese-
tében a drasztikus leépiiléshez, vagy éppen a megsziinéshez is vezethet.

Az afacsalasok arletord hatasanak taglalasaval egyuttal elérkeztiink ahhoz a
ponthoz, ahol egy atlagember is rendszeresen kapcsolatba keriilhet e biincse-
lekményekkel, legalabbis ezek kovetkezményével, még ha err6l tobbnyire
nem szerez is tudomast. Tény, hogy az afacsalasokat a leggyakrabban az
alapvetd fogyasztasi cikkekkel (cukor, liszt, tej, hus stb.) kapcsolatban kove-
tik el. Ennek az oka egyszer(i. Részben azért alakulhatott ez igy, mert ezek-
nek a termékeknek szinte folyamatosan nagy forgalmuk van, szinte allando
és nagyon arérzékeny felvevépiaccal. gy egyértelmii, hogy mér az arak mi-
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nimalis csokkentésével is hatékonyan gyorsithatd a forgalom. Masrészt e ter-
mékeknek nincs ,,rendszamuk”, tehat nincs azonositojuk, igy az altaluk be-
jart ut csak nehezen vagy egyaltalan nem kovethet6. Persze nem csak ezek-
nél az alapvetd fogyasztasi cikkeknél figyelhetd meg ez a jelenség, a
kereskedelem szinte 9sszes teriiletén talalhatunk erre példat (muiszaki cikkek,
faaru, fém alapanyagok stb.). Nyilvan feleldtlenség lenne kijelenteni, hogy
minden forgalomban 1év6 termék, amelyet elsd ranézésre irrealisan alacsony
aron kinalnak eladésra az egyébként legalis kereskedelmi forgalomban, az
afacsalasbol szarmazik. Ha azonban kézbe vesziink egy ilyen alapvetd fo-
gyasztasi cikket, amelynek véletleniil pont tisztaban vagyunk az atlagos el6-
allitéi araval és egy bolthalozat polcain folyamatosan nagy tételben aruljak
ezt a terméket a gyartoi ar alatt, akkor érdemes gyanakodni. (Kiilondsen, ha
rdadasul a forgalmazo cimszo alatt egy komolytalannak tind cégnevet olvas-
hatunk, amelyet minimalis torzstékével alapitottak és a dolgozoinak szama
egy, székhelyként viszont egy lakotelepi haz masodik emeleti lakasat tiintet-
tek fel, elérhetdségként egy ingyenes szolgaltatonal készitett e-mail cimmel.)
Szinte minden esetben, amikor magannyomozoként elkezdiink egy ilyen
uggyel foglalkozni, és az események karvallottja mar részletesen tajékozta-
tott minket, elhangzik a kérdés, hogy nekiink, magannyomozoknak mihez is
van jogositvanyunk, milyen eszk6zok allnak a rendelkezésiinkre és mit tu-
dunk tenni, amit a renddrség vagy az adohatosag nyomozo szervei nem tud-
nak. Egyszertisitve és leforditva: miért bizzanak meg minket, ha a hivatalos
szervek mar nyomoznak vagy révidesen nyomozni fognak az tigyben?
El6szor is, tény, hogy a magandetektiveknek semmivel sincs tobb jogosultsa-
guk, mint a megbizodiknak. De a helyzetet ahhoz tudnam hasonlitani, mint mi-
kor valakinek elromlik az aut6ja és meg kell oldani a javitasat. Van jogunk az
autoszereléshez, a szerszamokat is beszerezhetjilk a megfelelé helyen, még-
sem allunk neki, mivel nem értiink hozz4, hiszen nem vagyunk autoszereldk.
Vagy még ha valamelyest értiink is az autdszereléshez, nem biztos, hogy kolt-
séghatékonysag szempontjabdl érdemes nekiink elvégezniink a szerelési mun-
kalatokat. Ugyanez a helyzet a magannyomozassal is. Szerencsés esetben a
megbizo egy olyan magannyomoz6 irodaval talalkozik, ahol képzett és ta-
pasztalt szakemberek dolgoznak, és megfeleld eszkozparkkal felszereltek.
Azt is érdemes figyelembe venni, hogy sem az adohat6sag, sem a rendor-
ség szempontjai nem esnek egybe teljes mértékben az ilyen tigyek karvallott-
jainak jogos érdekeivel. A hatdsagok altal végzett nyomozasok soran elsdd-
leges cél mindig a biincselekmény koriilményeinek tisztazasa, illetve az
elkovetdk azonositasa, felkutatasa és a feleldsségiik mértékének megallapita-
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sa. Tapasztalataim szerint altaldban csak ez utan kovetkezik a karmegtériilés
kérdése. De természetesen itt is az allam szamara keletkezett kar megtériilé-
se az elsédleges, ¢és csak ez utan keriilhet szoba az egyéb karosultakat érd kar.
Bar mar az is rendkiviil ritka az ilyen iigyek esetében, hogy az allamot érd kar
teljes egészében megtériiljon. igy hatékony segitség nélkiil kicsi az esélye an-
nak, hogy az ilyen ligyekbe keveredett — egyébirant legalisan, torvénytiszte-
16 modon miikddé — gazdasagi tarsasagok veszteség nélkiil uszhassak meg
ezeket az eseteket.

Nem is beszélve arr6l, hogy az allami nyomoz6 hatésagok sok esetben
sztereotip gondolkodasméd alapjan az érintett legalis cégeket nem sértett-
ként, hanem jo esetben egyéb érdekelt félként, rossz esetben a biincselek-
mény részeseként kezelik. Nagyon gyakori ugyanis, hogy egy gazdalkodo
tarsasagot egyetlen — és altalaban az afacsalok altal megvesztegetett — dolgo-
z0ja éltal betdltdtt szereppel azonositjak, vizsgalva a gazdasagi tarsasag biin-
tet6jogi feleldsségét is. Marpedig ebben az esetben nyilvan szdba sem johet
az, hogy a nyomozati cselekmények esetlegesen az e tarsasagok karanak
megtériilésére is iranyuljanak. S6t gyakran mar a gazdasagi tarsasag szerepé-
nek tisztazasa is kemény magannyomozoi tevékenységet igényel. (Nyilvan
vannak persze olyan esetek is, ahol a latszolag legalisan mikodo cégek, a lat-
szat ellenére akar fels6 vezet6i szintig részesei az afacsalasoknak.)

Ezen tilmenden az allami nyomozo szerveket és az adohatosagot kotik az
eljarasi hataridok. Az, akinek ralatasa van az ilyen tigyekre, tudja, hogy mi-
lyen mértékben huzodhat el egy addvizsgalat vagy egy biintetSeljaras. Ennek
nyilvanvaldan tobb oka van, koztiik az allami szervek leterheltsége, valamint
a kiilfoldre futo szalak esetében a jogsegélyek elintézésének elhiizodasa is. A
magyar nyomoz6 szervekkel ellentétben, a magannyomoz6 irodak munkatar-
sai joval egyszeriibb modon és gyorsabban képesek kiilf6ldon dolgozni. Bar
kétségtelen, hogy nem végezhetnek hivatalos nyomozati cselekményeket, de
tanukat kutathatnak fel és iranyithatnak a hatésaghoz, nyilatkozatokat vehet-
nek fel, fényképfelvételeket készithetnek stb. Tapasztalatbol tudom, hogy a
hat6sagi nyomozasokat megel6z6 vagy az azokkal parhuzamosan zajlé ilyen
jellegli magannyomozoi segitség nagyban gyorsithatja és jelentdsen eredmé-
nyesebbé teheti a blintetdeljarasokat.

Itt kell megemliteniink tovabba, hogy mind az allami szervek leterheltsé-
g¢ébdl, mind a magannyomoz6 irodak nyilvanvald tigyfélkozponta szemléle-
tébdl adoddan a magandetektivek joval gyorsabban és egyben joval rugalma-
sabban képesek reagalni egy-egy felmeriilé 1 informaciora. (Gondolok itt
arra, ha a nyomozas soran példaul az éjszaka kozepén meriil fel informacio
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arra vonatkozoan, hogy az ligy szempontjabol valamilyen fontos esemény
torténik, akkor az érintett cég vezetdjének esélye sincs arra, hogy a rendorsé-
get értesitve elérje, hogy rovid idon beliil egy megfigyelést szervezzenek a
megfeleld helyre. Ez a feladat egy magannyomozo iroda igénybevételekor
kivitelezhetd.)

A legfontosabb kiilonbség e tekintetben az allami nyomozé szervek ¢€s a
magannyomoz6 irodak munkaja kdzott mégis talan az, hogy a magandetekti-
vek a hasonlo kategorias tigyek nyomozasa soran az tigyfeleik jogos érdeke-
it szem el6tt tartva, ténylegesen a legaprobb részletekig mindent megvizsgal-
va probaljak felderiteni az tigy Osszes relevansnak ting koriilményét. Mig az
allami nyomozo szervek nyilvan a korabban vazolt, eltéré vezérelvek alap-
jan, de a vaderedményességet is figyelembe véve, nem kis leterheltséggel
végzik munkajukat. Talan nem jarok til messze a valdsagtol, ha analogiaként
a kis, néhany fos hangszerkészitd manufaktiira munkajat hasonlitom egy ha-
talmas modern hangszergyaréhoz. Egy kis vallalkozas nyilvan sok tekintet-
ben nem veheti fel a versenyt az allami nyomozoé hatésagok hatalmas gépe-
zetével, mint ahogyan a kis manufaktara sem veheti fel a versenyt bizonyos
teriileteken a nagy hangszergyarral. A magannyomoz6 irodak azonban, a kis
hangszerkészité manufakturakhoz hasonloan, képesek az egyedi igényekhez
igazodni és egy-egy ,,munkara” joval nagyobb id6t, energiat és figyelmet
szentelni, mint ahogy azt a ddmpingmunka lehetdvé tenné. Ez a kiilonbség
gyakran a parhuzamos nyomozasok eredményében is megmutatkozik, ami
rendjén is van, hiszen ha nem igy lenne, nem érné meg magandetektiveket
foglalkoztatni. Pontosan ezért gondolom tigy, hogy a nyomozas mindkét val-
fajanak megvan a maga szerepe a kriminalisztika vilagaban.

Gazdasagi vesztegetések

Az afacsalasos biincselekmények legnagyobb részénél sziikség van egy
olyan legalisan miikod6 és a hatdsagok el6tt lehetdleg minden gyanu felett al-
16 gazdasagi tarsasagra, amely bruttd, tehat afas aron vasarol. Vagy mas as-
pektusbol: a céglancolaton keresztiil nett6 aron ,,utazd” aruhoz hozzateszi a
késobb a fantomcég altal lenyelt afat. A csaloknak ezen a ponton az okozhat
problémat, hogy ezek a gazdasagi tarsasagok, mint a megnevezésiikbdl is ki-
dertil, tobbnyire teljesen tdrvényesen miikodo cégek és még csak véletlentil
sem szeretnének belekeriilni ilyen jellegii illegalis ligyletekbe. Kar is lenne
err6l gy6zkodni e legalis cégek fels6 vezetoi koreit. Sokkal egyszeriibb meg-
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oldas, ha olyan kereskeddket, izletkotoket vagy dontési pozicidban 1évé ko-
zépvezetdket kornyékeznek meg, akik kevésbé lojalisak ezekhez a gazdasagi
tarsasagokhoz. Ezeket a munkatarsakat megvesztegetve konnyen elérhetd,
hogy a legalis cégek a fantomcégektol, vagy a ,,sziirke” cégektdl vasarolja-
nak, vagy ilyen cégeknek adjanak el. A megvesztegetett dolgozd — nevezziik
beépitett embernek — altalaban pontosan tudja, hogy miként lehet kijatszani a
tarsasag onvédelmi rendszerét, belsé szabalyzoit, és erre meg is van a lehetd-
sége. Az 6 feladata nagyon egyszer(i, az afacsalok altal szallitott termékeket
at kell venni, illetve az aruporgetéses biincselekmények esetén tovabb is kell
adni, nyilvan a megfelel személynek. A vétel- és eladasi arak altalaban ked-
vezOk a legalis cégnek, de nem kiugré mértékben, igy a tranzakci6 nem is fel-
tlind. A beépitett ember pedig jutalékot kap a forgalom utdn, ennek mértéke
iizleti teriiletenként valtozik, de mindenképpen kellden nagy Osszeg ahhoz,
hogy a beépitett ember az afacsalok lekotelezettjévé valjon. Fontos, hogy
ezek a bizonyos legalis cégek, amelyek alkalmazasaban all a beépitett ember,
altalaban nem jutnak extraprofithoz ezekkel az iigyletekkel, maximum a ke-
reskedd forgalmazasi tevékenységének fokozodasabol adodik némi forga-
lomndvekedésiik, ezért a vezetdség nincs is tisztaban azzal, hogy a tarsasa-
guk kikkel all tizleti kapcsolatban. Az cégvezetésnek maximum a kereskedd
megndvekedett forgalma tlinhet fel, amire nyilvan van megfelel6 ,,legendaja”
az érintett beépitett embernek.

Ezek a beépitett emberek tobb szempontbdl is veszélyt jelenthetnek az al-
kalmazoikra. A leggyakrabban annak a veszélye all fenn, hogy az adohatdsag
az afacsalo tizleti lancolat valamely elemének ellenérzésekor tapasztalja a ha-
talmas adohianyt, és végigtekintve a teljes lancolaton, a vizsgalat idejére za-
rolja a legélis cég bankszamlajat a koltségvetésbol hianyzo osszeg mértéké-
ig, vagy blokkolja a gazdasagi tarsasag afa-visszaigénylését. A probléma
azonban tobbnyire nem oldddik meg az adoiigyi vizsgalat befejezésekor, mi-
vel ezek a vizsgalatok a fantomcégek esetében tobbnyire biintetofeljelentés-
sel zarulnak. A jelenlegi joggyakorlat szerint elég gyakori, hogy ilyen esetek-
ben a legalis cégek ligyvezetSje is gyanusitotta valik, minimum az
afacsalassal kapcsolatban bet6ltott biinsegédi szerepéért. A vezetd blindssé-
gének megallapitasa pedig szinte automatikusan egyet jelent azzal, hogy a fi-
zetbképes legalis cég szamlajara terhelik a teljes afahianyt, az egyetemleges
feleldsség jegyében.

Magannyomozdi praxisom soran dolgoztam olyan iigyben, ahol egy neves
gazdasagi tarsasag olyan felsd vezetdjét gyanusitottak meg afacsalasban tor-
ténd részvétellel, aki koztudottan afacsald-ellenes, és sokat is tesz ezeknek a
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biincselekményeknek a visszaszoritasaért, sét egyértelmiien nem lehetett tu-
domasa arrdl, hogy az 6t megtéveszté beosztottjai milyen tevékenységet
folytatnak a hata mogott.

A beépitett emberek afacsalok irant tanusitott lojalitasa veszélyes lehet
azért is, mert ilyen esetekben a cég védelmi mechanizmusait kikapcsolva, az
irdnyit6 ember utasitasara megtorténhetnek olyan tranzakciok (példaul indo-
kolatlanul magas kockazatu arukihelyezések), amelyek szintén karokat okoz-
hatnak a legalisan miikdd6é cégnek. (Dolgoztunk mar olyan tigyben, ahol
ilyen modon helyeztek ki kb. 125 millié forint értéki arut, amelynek teljes
egészében nyoma veszett, és a felel6soket csak hosszas nyomozas utan lehe-
tett eljaras ala vonni, de a kar még igy is csak részben tériilhetett meg.)

Tovabbi problémat okozhatnak ezek a beépitett emberek azzal, hogy kap-
csolatuk elmélyiilése esetén az afacsald csoportot tajékoztatni tudjak a mun-
kaadojuk belsd ligyeirdl, gazdasagi titkairél. Ennek akkor lehet kiemelt jelen-
tdsége, ha a tarsasag gazdasagi helyzete vagy egyéb koriilmények miatt ezek
a bels6 informaciok visszaélésre alkalmasak lehetnek. Példaul az afacsalas
miatti hatosagi vizsgalat vagy nyomozas megkezdésétél kezd6dden, a legalis
cégnél keletkez6 informaciok tovabbitasaval hatalmas karok keletkeznek.

A gazdasagi vesztegetések gyanujanak felmeriilésekor a magannyomozo
segitséget nyujthat a cég vezetése szamara a gyanu alatamasztasa vagy kiza-
rasa érdekében. A magannyomozas soran felkutatott bizonyitékok és az &sz-
szefoglalo jelentés felhasznalhatd az adohatdsagi vizsgalatoknal, illetve a
nyomozasok soran. Ha a vesztegetés gyanujanak felmeriilése megel6zi a
vizsgalatokat vagy a nyomozast, a cég vezetdje az 6sszefoglald jelentés bir-
tokaban maga is kezdeményezhet hatosagi eljarast, a negativ kovetkezmé-
nyek megeldzése érdekében.

A gazdasagi vesztegetéssel kapcsolatban folytatott magannyomozasok so-
ran altalaban a kovetkezd nyomozati modszereket és eszkdzoket vehetjitk
igénybe:

— A gyanusithatd személyhez kothetd, gyanus tranzakciok elemzése, a belsé
normaékra is figyelemmel (ezen elemzések soran mindig célszerli igénybe
venni egy megfelelden jartas szakembert, aki segit eligazodni a tarsasag sa-
jatossagaiban).

— A gyants tranzakciokkal kapcsolatban cégkapcsolati elemzések, kutatasok
és egyéb adatgylijtések lefolytatasa.

— A munkaltat6 belsd vizsgalatanak keretében munkaltatéi meghallgatés le-
folytatasa a gyanusithato személlyel.
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— Adatgyiijtések, meghallgatasok lefolytatasa a gyanutsithaté személy mun-
kakornyezetében.

— Internetes ellendrzések és egyéb legalisan hozzaférheté adattarak, nyilvan-
tartasok ellendrzése (kozosségi oldalak, cégnyilvantartasok, cégbirdsagi
nyilvantartas, hirdetési oldalak stb.).

— A munkaltatd bekérése alapjan a gyanusithato személy céges telefonjaval
kapcsolatos hivaslista elemzése.

— A munkaltat6 szamara legélisan hozzaférheté e-mailek elemzése.

— A gyanusithato személy megfigyelése, kovetése.

— A gyanusithato személlyel kapcsolatban kornyezettanulmany elkészitése,
kiilonos tekintettel a gyanus koltekezések vizsgalatara, valamint azon va-
gyoni elemekre, amelyek biztosithatjak a karmegtériilést.

— A gyanusithatd személy beleegyezése esetén poligrafos vizsgalat elvégzése.

A ,klasszikus” csalas biincselekmények tobbféle verzioban is el6fordulnak
az 4facsalasi esetekkel Osszefiiggésben. Ezek koziil hirom modszer a leggya-
koribb, ezek kozds vonasa a beépitett ember altal jatszott fontos szerep.

Az egyik ilyen esetben a beépitett ember mar megfeleléen nagy mennyi-
ségli kozos tligyletben jatszott szerepet, és ennek megfeleléen komoly jutalé-
kokat is a magaénak tudhat, igy toretleniil megbizik a csalasi lancot iranyito
személyben. Ekkor az iranyito mar egy teljesen elérhetetlen — gyakran kiil-
foldi — és hozza semmilyen mdédon nem kotédd fantomeéggel veteti at a le-
galis cégtol kikeriild arut, és valamilyen okbol halasztott fizetést kér. Az aru
ezutan természetesen eltlinik, de a fizetés nem torténik meg, csak igérgetések,
idéhuzas a jellemzo, esetleg valamilyen minimalis fizetés torténik. Ezt a mi-
nimalis kifizetést (mondjuk egy-két szazalék), csak azért inditjak, hogy ha-
misan a johiszemiiség és a fizetési szandék latszatat keltsék, ez példaul a
szlovak nyomozasi gyakorlatban, de sok esetben Magyarorszagon is kizarja
a blincselekmény megallapitasat, és legfeljebb peres uton teszi behajthatova
a kintléviséget.

Tovabbi probléma az ilyen tigyekben — ahogy arra mar utaltam —, hogy a
beépitett ember pontosan tisztaban van azzal, hogy a korabbi megveszteget6i
atverték, de mivel sajat felel6sségében is biztos, ezért a cégvezetés elbtt az
utolsé pillanatig titkolja az ligy valodi természetét, bizva a dolog megoldoda-
saban, ezzel jelent6sen hatraltatva azonban a vizsgalatot. Sok esetben pont ez
a hatraltatd magatartas teszi lehetetlenné a kintlévéség visszaszarmaztatasat.

Elofordulnak olyan esetek is, ahol a beépitett ember mar régebb ota all
kapcsolatban az afacsald csapattal, mint ahogy a céglancolatban a legélis cég
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szerepét betoltd vallalkozasnal elkezdene dolgozni, és mar konkrétan azzal a
céllal helyezkedik el az adott munkahelyen, hogy azt a gazdasagi tarsasagot
is bevonja az afacsalasi lancolatba. Ez a cég vezetdje el6tt gy jelenik meg,
hogy a frissen felvett iizletk6tdje rendkiviil jo vasarlasi és eladasi adatokat
produkal. De sosem annyira jok az adatok, hogy egy hozzaértd kételkedhes-
sen a valodisagukban. Ezekben az esetekben altalaban nem til nagy, de min-
denképpen erds forgalmat lebonyolito és legalisan miikodd cégekrdl beszé-
link, ahol a beépiilt ember kelléen szabad kezet kaphat az izleti
tevékenységéhez. Ez egy sok dolgozot foglalkoztatd, nagy forgalmi hazai
vagy multinacionalis cégnél a szigora bels6 szabalyzatok miatt nem lenne le-
hetséges, ¢s til hosszu ideig tartana, amig a beépiilé dolgozo eljutna a meg-
feleld bizalmi szintre, illetve megtalalnd a védelmi rendszer kiskapuit.

Az ilyen kisebb, de legalisan miikod6 vallalkozasok esetében szinte bizo-
nyossaggal kijelenthetd, hogy rovid idon beliil, a csaloi lancolatban 1év6 va-
lamelyik fantomcég bukasa miatt, maguk is afaellenérzést kapnak, és zarol-
jak a bankszamlajukat, vagy legalabbis blokkoljak az afa-visszaigénylésiiket.
Az éltalanos adohatosagi allaspont szerint ugyanis a csaldi lancolatban 1év6
tarsasagokkal torténd lizletkotések soran a legalis cégnek észre kellett volna
vennie, hogy illegalis iigyletek allnak a hattérben. Ez egyébként tobbé-kevés-
bé igaz is, hiszen sokszor valoban egyértelmiien észrevehetdk a jelek (példa-
ul egyszemélyes, friss cég, vagy egy régebbi vallalkozas pont az iigylet eldtt
keriilt az Uj tulajdonosahoz, a komolynak tiiné cégnek nincs vezetékes tele-
fonszadma, ingyenes e-mail cimet hasznal, nincs telephelye stb.), de a beépi-
tett ember a nagyobb forgalom reményében leplezi ezeket a koriilményeket.
Ezeknek a lancoknak tehat szinte térvényszeriien bukniuk kell, és ezzel a be-
épitett ember pontosan tisztaban is van, ennek ellenére vesz részt az illegalis
lizleti tevékenységben a sajat jutaléka érdekében.

Megitélésem szerint tehat ebben az esetben is megallapithato a csalas biin-
cselekmény, hiszen jogtalan haszonszerzés (illegalis jutalék) fejében a beépi-
tett ember tévedésbe ejti a legalis cég vezetdjét (nem tud réla, hogy kikkel és
milyen kockézatos tigyletet folytatnak), és ezzel kart okoz, hiszen az adohato-
sag gyakorlata szerint ilyenkor az afa-visszaigénylének nem fizetik vissza az
afat. (Ezt egyébként azzal magyarazzak, hogy magaba az afalancolatba be sem
folyt az afa, illetve a legalis cég felelosségét firtatjak, mondvan, hogy észre
kellett volna venniiik, milyen korokkel folytatnak iizleti tevékenységet. Ami
igaz is, csak hat a cél pontosan az iigyvezeté megtévesztése, kijatszasa volt.)

Egy tovabbi jellegzetes csalasi modszer, hogy afacsalok union beliili ex-
port céljabol vasarolnak magyar legalis cégekt6l arut (teljesen normalis piaci
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aron), amelyet megfeleld dokumentaciokkal at is vesznek az eladodtol, el is
szallitjak, s6t még a fuvarokmanyokat is a rendelkezésére bocsatjak, amelyek
szerint az aru elhagyta az orszagot. Természetesen a megvasarolt arut nem vi-
szik ki az orszagbol, hanem valamilyen fantomcégen keresztiil nyomott aron
értékesitik. A legalis cég azonban igy szerepelteti az tligyletet a konyvelésé-
ben, mint unién beliili értékesitést. Az adohatdsag ellendrzésekor az ligylet
természetesen kibukik, és a legalis céget sulyos Osszegekre birsagoljak, az
afahiany megfizetésének kotelezettsége mellett. A fantomcég persze elérhetet-
len, igy a legalis cégnek stilyos anyagi és erkolcsi kara keletkezik. (Ez az el-
kovetési modszer egyébként elég erbsen visszaszoruloban van, mivel sok te-
riileten az eladok tisztaban vannak ezzel a triikkkel, és a kiilfoldi célallomasra
sajat fuvarozoikkal értékesitenek, ezzel csokkentve a kockazatot.)

A magannyomozok az ilyen esetekben segitséget nytjthatnak az elad6 (le-
galis cég) johiszemiiségének alatdmasztasaban, tovabba a csalds elkovetdi-
nek felkutatasaban, és veliikk szemben a biincselekmény bizonyitasaban. A
magannyomozas soran felkutatott bizonyitékok és az Osszefoglald jelentés
felhasznalhat6 az adohatdsagi vizsgalatoknal, illetve a nyomozasok soran.

A ,klasszikus” csalasokkal kapcsolatosan folytatott magannyomozasok
soran altalaban a kdvetkezd nyomozati modszereket és eszkozoket vehetjiik
igénybe (bizonyos pontok értelemszeriien egyeznek a gazdasagi vesztegeté-
seknél feltiintetettekkel, mivel ezekben az esetekben mindkét tigytipus eseté-
ben alkalmazhatd eszkdzokrél beszélhetiink):

— A gyanusithat6 személyhez kothetd, gyanus tranzakciok elemzése, a belsd
normékra is figyelemmel (ezen elemzések soran mindig célszerti igénybe
venni egy megfelelden jartas szakembert, aki segit eligazodni a tarsasag sa-
jatossagaiban kapcsolatban).

— A gyanus tranzakciok kapcsan cégelemzések, kutatasok és egyéb adatgyij-
tések lefolytatasa, sziikség esetén kiilfoldon is.

— A munkaltatd bels6 vizsgalatanak keretében munkaltatoi meghallgatas le-
folytatasa a gyantsithato személlyel.

— Adatgyiijtések, meghallgatasok lefolytatasa a gyanusithatd személy mun-
kakdrnyezetében.

— Internetes ellendrzések ¢és egyéb legalisan hozzaférheté adattarak, nyilvan-
tartdsok ellendrzése (kozosségi oldalak, cégnyilvantartasok, cégbirdsagi
nyilvantartas, hirdetési oldalak stb.).

— Sziikség esetén az érintett kiilfoldi orszagban a feljelentés megtétele. Igy bi-
zonyos esetekben a kiilfoldi nyomoz6 hatosagok elvégeznek olyan nyomo-
zati cselekményeket, amelyek csak jogsegély ttjan lennének elvégezhetdk.
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A nyomozas anyagairdl ezutan a sértett masolatot kérhet, amelyet hivatalos
forditas utan csatolhat a Magyarorszagon foly¢ biintetoeljaras irataihoz. Ez-
zel jelentGsen gyorsithato egy hazankban folytatott biintetGeljaras lefolyta-
tasa.

— Nyilatkozatok felvétele szintén nagyban gyorsithatja egy biintetéeljaras le-
folytatasat, vagy éppen megalapozhatja annak elrendelését, ha a magannyo-
mozo a személyi jellegli bizonyitékforrasoktol beszerzett bizonyitékok ala-
tdmasztasara nyilatkozatokat vesz fel az érintettektdl. Ez egyébként akar
kiilfoldon is megvalosithatd. Ha ilyen nyilatkozatokkal is kell6 mértékben
alatamaszthatok a magannyomozo megallapitasai, sok esetben még a kiil-
foldi feljelentés megtételére sincs sziikség.

— A munkaltatd bekérése alapjan a gyanusithato személy céges telefonjaval
kapcsolatos hivaslista elemzése.

— A munkaltaté szamara legalisan hozzaférhet6 e-mailek elemzése.

— A biztonsagi kamerak altal rogzitett felvételek archivalasa érdekében meg-
keresések elkiildése a megfigyelorendszereket ilizemeltetd szolgaltatonak.
Természetesen eléfordul, hogy betekinthetiink relevans, vagy annak tiind
kamerafelvételekbe, e felvételek hivatalos eljarasban torténé felhasznalasa
azonban csak a megfelelé hatosag bekérésén, lefoglalasan keresztiil lehet-
séges. Mivel a felvételek tarolasi ideje erésen behatarolt, konnyen eldfor-
dulhat, hogy a hatdsagi bekéréskor a felvételek mar nem allnak rendelke-
zésre. Ezért érdemes ezeket a lehetdségeket azonnal szamba venni, és a
személy- és vagyonvédelmi, valamint magannyomozoi tevékenység szaba-
lyairol szo6l6 2005. évi CXXXIII. térvény 31. § (6) bekezdése alapjan kér-
ni a felvételek archivalasat.

— A gyanusithaté személy, vagy mas érdekeltek megfigyelése, kovetése.

— A gyanusithato személyekkel kapcsolatban kornyezettanulmany készitése,
kiilonos tekintettel a gyants koltekezések vizsgalatara, valamint azon va-
gyoni elemekre, amelyek biztosithatjak a kdrmegtériilést.

— A gyanusithat6 személy beleegyezése esetén poligrafos vizsgalat elvégzése.

— Fontosnak tartom tovabba azt a nézOpontot, amely szerint a biintetdeljara-
sok kezdeményezése sok esetben nem célja, hanem eszkoze is lehet a jog-
érvényesitésnek. Ertve ezen azt, hogy mivel a végs6 cél ezekben az tigyek-
ben mindenképpen a karok megtériilése, ezért sok esetben akkor is célszerii
megtenni a biintetéfeljelentést, amikor szamunkra mellékes a biintetdjogi
szempontu felelésségre vonas, vagy esetleg nem vagyunk meggy6zddve az
eljaras eredményérdl. Az eljaras végeztével a nyomozas irataiba betekintve,
azokrol masolatot kérve olyan bizonyitékokhoz juthatunk ugyanis, amelyek
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megszerzésére mas torvényes modon nem nyilhat lehetségiink. Nagyon
fontos, hogy semmiképpen sem a hatdsag félrevezetését értem a feljelentés
megtételén, hanem a térvényes és valos adatok alapjan torténd feljelentést.

— Mindenképpen hasznosnak tartom tovabba az ilyen iigyekben folytatott
magannyomozasok soran, ha szoros kapcsolatot tartunk fenn a biintetdelja-
rasok eldadodival, segitségiinket is felajanlva. (Gondolok itt olyan feladatok-
ra, amelyeket a hatosag nem vagy csak nagyon koriilményesen tudna elvé-
gezni, példaul kiilfoldi tulajdoni lap beszerzése stb.) Tapasztalat, hogy a
segitségiinket gyakran igénybe is veszik, ami gyorsithatja a nyomozas me-
netét és ezzel megbizonk érdekérvényesitését. Nem is beszélve arrol, hogy
igy szélesebb ralatasunk nyilhat a nyomozasra, ami lehetGséget teremt a
megbizoénk szamara arra, hogy irasbeli észrevételekkel, inditvanyokkal
igyekezzen a megfeleld eredmény elérése érdekében — jo és torvényes érte-
lemben véve — ,befolyasolni” a nyomozas menetét.

Nagyon fontosnak tartom megjegyezni, hogy az ilyen esetekben a magan-
nyomozonak nemcsak azt kell bizonyitania, hogy az afacsald csoport eseté-
ben mi bizonyitja a biincselekmény elkovetését, hanem azt is, hogy ebben a
biincselekményben a beépitett ember részt vett, de a legalis cégnek vezetdi
szinten nincs hozza koze (nyilvan azokban az esetekben, amikor ez ténylege-
sen is igy tortént). A hivatalos eljarasok gyakorlatdban ugyanis a legélis cé-
get kvazi azonosnak (egynemiinek) tekintik az eljar6 iigyintézdjével, tehat
magaval a beépitett emberrel, és nagyon kemény nyomozati munkat igényel-
het annak a bebizonyitasa, hogy ez a feltevés nem allja meg a helyét.

A fenyegetéssel, megfélemlitéssel, kényszeritéssel
vagy tettlegességgel megvalosuld biincselekmények

Ilyenek el6fordulhatnak akar az afacsald lancolathoz kapcsolodo legalis cég
vezetsége, akar az elkovetdknek hatat forditd, torvényes utat keresd beépi-
tett ember vonatkozasaban. A motivacidjuk altalaban kézenfekvo: az elkove-
t6k azt probaljak ily modon elérni, hogy az érintettek ne tegyenek rajuk néz-
ve terheld vallomast, vagy ne tegyék meg a feljelentést az ligyben. Tehat a cél
lényegében a biintetdjogi felelosségre vonas elkeriilése. El6fordulhatnak
azonban olyan esetek is, amikor a kiutat keresd beépitett embert probaljak
ilyen moédon megrendszabalyozni, vagy azt probaljak megakadalyozni, hogy
a beépitett ember valamilyen értékes informaciot adjon ki.
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Mar e biincselekmények jellegébdl is lathato, hogy altalaban nem dnma-
gukban talalkozhatunk veliik (legalabbis a most vizsgalt témakorben), hanem
tobbnyire az eldbbiekben targyalt biincselekmények valamelyikével parhuza-
mosan. Ezért e helyiitt nem sorolom fel ujra az ezeknél a biincselekmények-
nél mar részletezett nyomozati eszkozoket és modszereket, csak a specialisan
erre a biincselekményre jellemz0 sajatossagokat irom le.

Fontos, hogy ezeket az tigyeket se bagatellizaljuk, még akkor sem, ha az
érintettekben nem kelt nagy félelmet a fenyegetés, vagy nem keletkeztek ko-
moly sériiléseik a bantalmazasok nyoman. Tudomasul kell venniink, hogy e
biincselekmények sulyat esetiinkben nem a konkrétan altaluk okozott sére-
lem adja, hanem a parhuzamosan elkovetett biincselekmények kimenetelének
és sulyanak fokozasa. [gy tobbnyire az ezzel kapcsolatban sszegyijtott bi-
zonyitékok is a parhuzamos biincselekmények bizonyitasakor kapnak ki-
emelt jelentdséget.

A fenyegetéssel, megfélemlitéssel, kényszeritéssel vagy tettlegességgel
megvalosul6 biincselekmények magannyomozasakor alkalmazhat6 eszk6zok
és modszerek:

— Nagyon fontos, hogy probaljunk meg hang- és esetleg videofelvételeket ké-
sziteni a fenyegetésekrdl. Ez nyilvan olyan esetekben lehetséges, ha folya-
matosak a fenyegetések, vagy ha lehet szamitani azok bekovetkezésére, és
igy felkésziilhetiink rajuk. Mindazonaltal soha ne tegyiik ki kozvetlen ve-
szélynek a sértettet, még a dokumentalas érdekében sem.

— Bantalmazasok esetén, még a legkisebb sériiléseknél is ragaszkodjunk a
sértetti latlelethez, ugyanis itt nemcsak a sériilés fokanak, hanem mar 6n-
magaban a sériilés tényének is jelentGsége van. Az id6 mulasaval a sériilé-
sek elhalvanyulhatnak, igy a latlelet mar nem pétolhato.

— Ha valamilyen erészakos kiilsé elvaltozas keletkezik a biincselekmény
folytan (példaul az elkdvetdk megrongalnak valamit), készitsiink arrél
fénykép- és/vagy videodokumentaciot. Mindezt lehetéleg oly modon, hogy
a késobbiekben ennek hitelességéhez ne férhessen kétség. (Ha mar van fo-
lyamatban biintetSeljaras az tigyben, akar helyszini szemle megtartasat is
kérhetjiik.)

Hamis vad, ragalmazas, becsiiletsértés

Els6 hallasra ezek a biincselekmények eltorpiilnek az eddig felsoroltak mel-
lett, a valésagban azonban mégis hatalmas karokat okozhatnak. Elkovetésiik
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akkor valik jellemz6vé, amikor a mar a megindult biintetdeljarasok soran az
afacsalasok elkovetoit eljaras ala vonja a nyomozo hatdsag. Kivaltképp igaz
ez a beépitett emberekre, akik bar maguk is biinelkévetdk, de valdjaban jo-
részt nem biindzo ¢letmoddot folytatd, ,,nehézsulyu visszaes6k”, hanem pusz-
tan a kenSpénztl megszédiilt, kapzsi hétkoznapi emberek. Eppen ezért nekik
nincs is megfeleld gyakorlatuk a biintetdeljarasok soran a megfeleld viselke-
désben, magatartasban, védekezési taktikaban. Sokszor eléfordul, hogy az
ilyen beépitett emberek magukat mentve, vezetdikre vagy a cégiik mas dol-
gozoira probaljak tolni a feleldsséget. De olyan esetek is eléfordulnak, ahol
az elkovetoi kor teljes egészében a legalis cégre probalja haritani a felel6ssé-
get a blincselekmények elkovetése miatt.

Sajnos konkrétan tapasztaltuk tobb iigyben is, hogy a hatosagok néha
partnerek ezekben az atharitasokban, mivel a biincselekmények igy sokszor
konnyebben bizonyithatok, a biintetdeljarasok egyszeriibben lezarhatok és az
allam kara hamarabb tériil meg, hiszen ezek a gazdasagi tarsasagok altalaban
fizetéképesek.

Az ily modon torténd gyanusitasok hatalmas kozvetett karokat okozhat-
nak mind a kell6 alap nélkiil meggyanusitott, egyébként tisztességes magan-
személyeknek, mind az egyébként legalisan miik6do, de ilyen iigybe kevere-
do cégeknek. Hiszen az ilyen eljarasok nyilvan egyfajta bélyeget jelentenek
a piacon, ami neheziti a gazdasagi tevékenységet.

Itt szintén nem térek ki a mar ismertetett nyomozati eszkozokre és mod-
szerekre, csak azt a néhany specifikumot emlitem, amelyeket az ilyen esetek-
ben, az eldbbiek mellett célszerli lehet alkalmazni.

Ilyenkor a nyomozast célszerii a megvadolt személy artatlansagat igazolo
koriilmények feltardsanak irdnyéba is kiszélesiteni a mar vazolt teriiletek
mellett. Ennek megfelelden a kdvetkezé nyomozati feladatok elvégzése lehet
indokolt:

— Olyan belsé dokumentaciok Osszegyiijtése, amelyek alatamasztjak a vezetd
viszonyulasat az illegalis piaci tevékenységekhez (példaul oktatasi anyagok
dokumentumai, amelyben az elvart piaci magatartast oktatjak a dolgozoknak
¢és szerepeltetik benne az afacsalo cégek kisziirésének sziikségességét is, ve-
zetll utasitasok ugyanebben a témakorben, korabbi hasonld esetekben tor-
tént intézkedések dokumentacioi stb.).

— Célszerii lehet el6készitett keretek kozott egy beszélgetés megszervezése a
véadolo, ragalmazo személlyel, amit mindenképpen megfeleléen rogziteni,
dokumentalni kell. Sok esetben itt abban a tudatban, hogy késébb ugysem
lesz bizonyithat6, kimondjak az érintettek, hogy kit és miért vadoltak vagy
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fognak véadolni jogtalanul. (Fontos, hogy az érintett, tehat megvadolt sze-
mély nem vesztheti el az 6nuralmat, mivel az események konnyen a vissza-
jukra fordulhatnak.)

— Erdemes lehet esetleg hiteles piaci szerepl6ktél, tizleti partnerektdl olyan
hiteles nyilatkozatok beszerzése, amely a vadak ellenkezdjét tamasztja ala.

Gazdasagi titkok megsértése

A gazdasagi vagy a régi terminologia szerint lizleti titoksértésekkel a gazda-
sagi vesztegetések egyik folyomanyaként talalkozhatunk. Tehat gyakorlatilag
e biincselekmények azzal valosulnak meg, hogy a megvesztegetett és az afa-
csal6 csoport irant lojalissa valo beépitett ember a munkaaddjatdl megszerez
valamilyen bizalmas ¢s jelentds gazdasagi informaciot, majd azt az afacsalo
csoport rendelkezésére bocsatja. Az igy megszerzett informaciokat az afacsa-
16k felhasznalhatjak a mar folyamatban 1év6 biincselekménnyel kapcsolatos
tevékenységeik soran (példaul védekezési taktika kialakitasa), vagy 6nmaga-
ban zsarolasi célzattal, esetleg egyéb gazdasagi biincselekmény elkovetésé-
hez (példaul a gazdasagi tarsasag szorult helyzetérdl szolo informaciot fel-
hasznalva megprobaljak tonkretenni a tarsasagot).

Sziikségtelen ecsetelnem, milyen hatalmas karokat okozhat ez a biincse-
lekmény, igy itt a magannyomozas elsddleges célja nem feltétlentil a biincse-
lekmény bizonyitdsa, hanem az esetleg még folyamatban 1év6 biincselek-
mény megszakitasa (nyilvan a folyamatos informacioaramlas esetén).

Ebben az esetben sem térek ki a mar emlitett nyomozati eszkdzokre és
modszerekre, pusztan a specifikumokat ismertetem. Meg kell jegyeznem
azonban, hogy ez a biincselekmény rendkiviil nehezen bizonyithato, hiszen
az elkovetés nagyon gyakran kizardlag verbalisan valosul meg, tehat nem
hagy tényleges nyomot, az érintetteknek pedig nem all érdekiikben, hogy nyi-
latkozatokat tegyenck e tekintetben. igy az itt végezhetd nyomozati tevé-
kenység is jorészt az olyan esetekre korlatozodik, amikor az informacidaram-
las folyamatos.

— Ha felmeriil az tizleti titoksértés gyanuja, célszerii lehet a gyants személy
dezinformalasa és a szandékosan kiszivarogtatott informacio visszaellendr-
zése. (Az ilyen esetekben a dezinformaciot megeldzGen akar késziilhet va-
lamiféle jegyzOkonyv is arrdl, hogy milyen hamis informéciot késziiliink
kiszivarogtatni, igy az informacio visszaérkezésekor hitelesen bizonyitha-
tova valhat a blincselekmény.) Ha tobb személyt is gyanusitunk a titoksér-
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téssel, akkor célszerii lehet hasonlo, de kismértékben mégis eltérd informa-
ciokat a tudomasukra hozni, igy kisziirhet lehet, hogy ki koveti el a titok-
sértést.

— Hogyha ennek a technikai és jogi feltételei fennallnak, esetleg hasznos le-
het a szamitogépes adatforgalom ellenérzése. (El6fordult mar olyan eset,
hogy az elkdvetd a céges szamitogépérdl, e-mailben tovabbitott informa-
ciokat, olyan idépontban, amikor a szamitogépen nem volt indokolt az
adatforgalom.)

Osszegzés

Mint ahogy azt a bevezetdben kifejtettem, jelenleg viragkorukat élik az afa-
csalasos tigyek, ennek megfeleléen a hozzajuk kapcsolodo jarulékos biincse-
lekmények is rengeteg gondot okoznak a legalis gazdasagi tevékenységet
folytat6 cégeknek. Ehhez képest, illetve a magannyomozok lehetdségéhez vi-
szonyitva meglehetdsen sziik kdrben vonnak be magannyomozé irodakat az
efféle ligyek vizsgalataba, nyomozasaba.

Bizom benne, hogy irdsom — amelyet a hasonlo tigyekben folytatott magan-
nyomozasokban szerzett tapasztalataim, valamint a nyomozati munkéaval kap-
csolatos egyéb szakmai ismereteim alapjan allitottam Gssze — ravilagit az ebben
az ligykorben rejld kiaknazatlan lehetéségekre, és egyben valamiféle utmutatast
ad az ilyen tigyekkel kapcsolatos magannyomozasok lefolytataséhoz.

Ugy gondolom, ha az ilyen tigyek esetében szélesebb korben keriilne sor
magannyomoz06 irodak igénybevételére, akkor az afacsalasokban érintett le-
galis gazdasagi szerepldk joval nagyobb hatasfokkal érvényesithetnék jogos
érdekeiket, és az 6ket ily modon ér6 karok jelentés mértékben tériilhetnének
meg, vagy mérsékelheték lennének. A magannyomoz6 irodak e célu igény-
bevétele nagyban elémozdithatna a detektivmunka ismertségét és tarsadalmi
elismertségét.

) Pandi Akos: Az afacsalasokkal kapcsolatos magédnnyomozéasokrol



