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Absztrakt

Cél: A csaladon beliili er6szak szankcionalasara korabban is volt lehetdség,
azonban 2013. julius 1. napjatol a magyar Btk. 6nall6 biincselekményi tényal-
lasban és kibdvitett tartalommal rendelkezik a hozzatartozok sérelmére elko-
vetett bantalmazasokrol. Jelen tanulmany bemutatja a szabalyozas lényegét, az
elmult idészak statisztikai adatait, illetve a jogalkalmazas sordn felmertilt ne-
hézségeket és jO gyakorlatokat. A kapcsolati erdszak biincselekmény orszagos
joggyakorlatanak és tanulsagainak dsszegz0 ismertetése.

Moédszertan: A tanulmany hatterét képez6 kutatdsok modszertanat kriminal-
statisztikai és jogszabalyelemzés, fokuszcsoport, mélyinterjuk és iratvizsgala-
tok képezték.

Megallapitasok: Szamos teend6 fogalmazodik meg a jovore nézve, tobbek
kozott utovizsgalat lefolytatasa, egységes joggyakorlat kialakitasa, ORFK
utasitas népszertisitése, gyermekvédelmi jelzérendszer feleldsségvallaldsanak
novelése, céliranyos oktatasok és képzések szervezése, szakmai egylittmiiko-
dések és a sértetti felvilagositas erdsitése, a bilintetéskiszabasi gyakorlat szigo-
ritasa, valamint a kommunikacios iranyok megvaltoztatasa sziikséges. Jelen
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tanulmany a hatoésagok és a sértettek oldalarol mutatja be a legjellemz6bb ne-
hezitd tényezoket.

Erték: A biincselekményi tényallas szamos aspektusbol torténé osszefoglald
elemzése segit levonni a kovetkeztetéseket és megtalalni a kdvetendd iranyokat.

Kulesszavak: csaladon beliili erdszak, gyermekek, bantalmazas, biincselekmény

Abstract

Aim: Although it was possible to sanction acts falling within the conceptual
scope of domestic violence earlier as well, from 1 July 2013, the Hungarian
Criminal Code contains an independent criminal offense covering a wide range
of abusive behaviours committed against family members. This article presents
the essence of the regulation, the statistical data of the past few years, as well
as the difficulties and best practices that we can encounter when analysing the
application of the law. It’s the summary of the judicial practice of the criminal
offense of domestic violence.

Methodology: The research methodology behind the study consisted of crim-
inal-statistical and legislative analysis, focus groups, in-depth interviews and
case file reviews.

Findings: A number of to-dos are being formulated for the future, including:
conducting a follow-up analysis, establishing uniform legal practice, popular-
izing the relevant instruction of the chief of police, increasing the responsibility
of the child protection alert system, organizing targeted trainings, strengthen-
ing professional collaborations and providing information for victims, inspiring
the imposition of more severe punishments, and a change in communication
directions. This study presents the most typical difficulties from the side of the
authorities and the victims.

Value: The analysis of the criminal offense from many aspects helps to draw
conclusions and find the directions to follow.

Keywords: domestic violence, children, physical and mental abuse, new crim-
inal offense

Jogalkotoi akarat: fokozottabb csalad- és gyermekvédelem

A csalad biztonsagot ado kdzegérdl még a mesterséges intelligencia is azt gon-

dolja, hogy az otthon az a hely, ahol szeretve és timogatva érezhetjiik magun-
kat, mert a csaladtagok kedves, megért6 1€gkorben, szeretettel s empatiaval
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fordulnak egymashoz. Minden csaladban fontos az egészséges hatarok felalli-
tasa és azok tiszteletben tartasa, de mi torténik akkor, ha valakiket ez egyaltalan
nem érdekel? A csaladon beliili er6szak szamos okra vezethetd vissza (alko-
hol-, drog- és/vagy gyogyszerfiiggdség, gyermekkori traumak, fokozott stressz,
anyagi nehézségek, ellenérzési kényszerrel fliszerezett beteges féltékenység,
alacsony onértékelés stb.), amelyek id6vel a bantalmazo javara kialakult ha-
talmi pozicio elérésében Oltenek testet.

Hazéankban hivatalosan 2006. januar 1-jét6l 1étezik az allam altal miikodtetett
aldozatsegitési szervezetrendszer, de a timogatasok kiépitése mar az 1990-es
évektdl megkezdodott. A biincselekmények aldozatainak segitésérdl €s az alla-
mi karenyhitésrol szo16 2005. évi CXXXV. torvény (Ast.) olvasatiban a sértett
minden esetben aldozat, emellett olyan személyekkel is foglalkozik, akik elja-
rasjogilag nem mindsiilnek sértettnek. Az aldozatok szamara széles korii szol-
galtatasok érhetdek el, mint az érdekérvényesités eldsegitése, azonnali pénz-
ligyi segély, aldozati statusz igazolasa, tanugondozas; a jogérvényesitésben, az
egészségligyi, egészségbiztositasi, szocidlis ellatdsok és mas allami timogatasok
igénybevételéhez torténd segitségnytjtas keretében pedig kiilondsen tajékozta-
tast, jogi tanacsot, érzelmi, tolmacsolasi, forditasi és egyeb segitséget nylijtanak.
Az aldozatsegitd eljarasok illeték- és dijmentesek (Ast. 4., 17. §). Az Orszagos
Kriziskezeld és Informaciés Telefonszolgalat (OKIT), a kriziskdzpontok, tit-
kos menedékek €s atmeneti szallasok (integralt védett szallashelyek), a krizis-
ambulanciak, tovabba az aldozatsegitd szolgalatok és kozpontok széles korben
biztositjak a blincselekmények aldozatava valt személyek célzott segitését és
tdmogatasat. Erre is igaz ugyanakkor, hogy csak akkor tudnak barmiféle segit-
séget nyujtani, ha az érintett hozzajuk fordul és egyiittmiikdod, ha a konfliktus
spiraljat maga is szeretné megszakitani, és dontést hozott a bantalmazotol tor-
ténd eltavolodas kérdésében.

Eloretolt biintetéjogi védelem: kapcsolati eroszak

A hatéarozott jogalkot6i fellépés 2013. jalius 1. napjatol immaron a biintetdjog
ultima ratio jellegével, 6nallo blincselekményi tényallassal lizen azoknak, akik
a csaladtagjaikat akar szavakkal, akar kisebb-nagyobb cselekedetekkel bantjak.
A 2012. évi C. térvény (a tovabbiakban: Btk.) 212/A. §-aban szerepld kapcsolati
erdszak biincselekmény a hozzatartozok kiillonbozo mértékii agresszivitasat jele-
niti meg, amelyben a jogalkoto egy tudatosan felépitett, 1épcsdzetes tényallast ha-
tarozott meg. A maganinditvany eloterjesztésé¢hez kotott (1) bekezdés megallapi-
tasanak csak addig van helye, amig a sértett kizardlag a szobeliség talajan marado
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méltdsagsértd, megalazo és (dolog elleni) erdszakos viselkedésrdl vagy anyagi
ellehetetlenitésrdl szamol be akként, hogy tobbszori bantalmazas sem iranyaba,
sem a gyermekek sérelmére (még) nem tortént. A bantalmazédval kozos gyer-
mek masik sziildje azzal a kivétellel jelenik meg a torvényben, hogy esetében az
egyiittélés nem feltétel, vagyis a sérelmére akkor is megvalosithato ezen biincse-
lekmény, ha a bantalmazoéval sosem lakott k6zos haztartasban vagy egy lakasban.

1. szami tablazat
A kapcsolati erészak biincselekmény dsszefoglalasa

Lehetséges sértettek

Btk. 212/A. § (1) bekezdés
(maganinditvanyos,
szubszidiarius)

Btk. 212/A. § (2) bekezdés
(kozvadra iildozendé)

Tobbletfeltétel: rendszeresség (legalabb két alkalom; EBH 2017.B.17), egyiittélés az elkovetéskor

vagy korabban, kozos haztartasban vagy egy lakasb:

an

Gyermekének sziil6je

Egyenesagbeli rokon (sziil6, nagysziil,
dédsziilé; gyermek, unoka, dédunoka)

Egyenesagbeli rokon hazastarsa (meny,
vej, illetve a sziil§, nagysziil tobbedik
hazastarsa) vagy élettarsa (ideértve

a bejegyzett élettarsat is)

Orékbefogado sziild, neveldsziild
(ideértve az egyiitt ¢16 mostohasziilét is)

Orokbe fogadott/nevelt gyermek (ideértve
az egylitt €16 mostohagyermeket is)

Testvér

Testvér hazastarsa, élettarsa (sogor,

a)

Az emberi méltosagot sulyosan
sértd, megalazo és erszakos
magatartas.

b)

A k6z6s gazdalkodas korébe vagy
ko6z0s vagyonba tartozo anyagi
javak elvonasa, és ezzel a sértett
sulyos nélkiilozésnek kitétele

(ha stlyosabb biincselekmény
nem valosul meg, vétség miatt két
évig terjedd szabadsagvesztés).

Ehelyiitt stilyosabb
biincselekménynek mindsiilnek

a)
— Ké&nnyti testi sértés,
— tettleges becsiiletsértés
(blintett miatt harom évig
terjedd szabadsagvesztés).

b)

— Sulyos testi sértés,

— konnyti testi sértés mindsitett
esetei,

— személyi szabadsag
megsértésének alapesete,

— kényszerités

(blintett miatt egy évtdl 6t évig

terjedd szabadsagvesztés).

sogornd) tipikusan a kapcsolati erészak
(2) bekezdésében foglalt

cselekmények.

Hazastars, élettars

Volt hazastars, volt élettars

Hazastars/¢lettars egyenesagbeli
rokona (anyos, apds, hazastars/élettars
gyermeke, unokaja)

Hazastars/élettars testvére (sogor,
sogornd)

Gondnok, gondnokolt

Gyam, gyamolt

Forrds. A szerz sajat szerkesztése.

Kiskoru veszélyeztetése vagy gyermekbantalmazas?

Az Orszagos Kriminologiai Intézetben (OKRI) folytatott tobbféle targyu kuta-
tas és publikécio is ramutatott arra, hogyan fligg 6ssze a csaladon beliili er6szak
¢s a gyermekbantalmazas latenciajanak mértéke €s a biintetd igazsagszolgalta-
tas miikodése (Solt, 2024). A tételes aktavizsgalatok (Garai, 2021) eredményei

1844

Garai Renata: Mi torténik az igazsagszolgaltatasban?
Hatosagok és bantalmazottak a kapcsolati er6szak szinterén


https://doi.org/10.38146/bsz-ajia.2024.v72.i4.pp559-576

tobbek kozott arra hivtak fel a figyelmet, hogy a kiskoru veszélyeztetése és
a gyermek tényleges bantalmazasa gyakran 6sszemosodik nemcsak a koztu-
datban, hanem a joggyakorlatban is.

Altalaban az ismétl3dé, id6ben elhtizodé magatartasok folyamatat értékel-
hetjiik kiskort veszélyeztetéseként, de az megvalosulhat egyszeri, rovid ide-
ig tart6 cselekményekkel is, amennyiben kdézvetleniil veszélyezteti a gyermek
barmilyen iranyu fejlédését (BH 2023.150.). Amennyiben a hosszabb idon at
tarto, folyamatos jellegii, egységbe tartozo elkovetési magatartas (a kiskoru ve-
szélyeztetése) mellett egyetlen részcselekménnyel torténik mas biincselekmény
elkovetése is (példaul testi sértés, garazdasag), ugy valosagos —idében, térben
elkiiloniild — anyagi halmazat jon létre (BH 2022.117.). Ugy tiinik még sokszor
kell megismételni a jogalkalmazok szamara, hogy a kiskoru veszélyeztetésének
eredménye a gyermek testi, értelmi, érzelmi vagy erkdlcsi fejlddésének a ve-
szélyeztetése (nem pedig a karosodasa, vagy a gyermek konkrét bantalmazasa),
ezért a blincselekmény megvalosul akkor is, ha a terhelt cselekménye kovetkez-
tében a sérelemnek csupan a lehetdsége all fenn (BH 2020.319.). Ugyancsak
lényeges, hogy a kiskort veszélyeztetése és a kapcsolati erdszak halmazata va-
l6sagos: ha a kiskort veszélyeztetése ugy torténik, hogy emellett a kapcsolati
er6szakban foglalt konnyl vagy stlyos testi sértést (vagy annak kisérletét) is
elkdvetnek vele szemben, akkor a kapcsolati erdszak gyermek sérelmére tor-
tén6 megallapitasa sem mellézhetd (BH 2021.127.).

Ugyszintén sotét folt a kiskora veszélyeztetésének észlelése (és bemindsitése)
azokban az esetekben, amikor a gyermekek szem- vagy fiiltantii mas csalad-
tagok bantalmazasanak, vagyis amikor el6ttiik tdrténnek a kapcsolati erészak-
ban foglalt er6szakos cselekmények. Az egyik dontés alapjaul szolgald itéleti
tényallas szerint a sziilok kapcsolata a terhelt italozd magatartasa kovetkezté-
ben megromlott, a terhelt kiskora gyermekeik jelenlétében rendszeresen szi-
dalmazta, illetve heti rendszerességgel bantalmazta is a partnerét (tenyérrel és
okollel iitotte, illetve rugdosta). Mivel a terhelti bantalmazas a kiskoruak jelen-
1étében (is) tortént, a terhelt kiskoru sértettekkel szembeni magatartasa érzelmi
és erkolesi tekintetben is veszélyeztette gyermekei fejlodését (négy rendbeli
kiskoru veszélyeztetése, egy rendbeli kapcsolati er6szak). A Kuria kifejtette,
hogy a terhelt az élettarsanak a kiskoru sértettek jelenlétében torténo bantal-
mazasaval és szidalmazasaval, tehat a kapcsolati er6szak biintettének mindsii-
16 cselekménnyel kovette el a kiskor veszélyeztetésének biintettét. Az alaki
halmazatban all6 blincselekményeket egy eljarasban kell elbiralni, a kiskora
veszélyeztetésének 6nallo elbirdlasa ezekben az esetekben nem is lehetséges
a kapcsolati er§szakot megvalosito cselekmények elbiralasa nélkiil (16/2017.
biintetd elvi dontés).
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Biiniigyi statisztikai adatok

Amikor ennyiféle csaladtag és elkdvetési magatartas szoba johet, bizonyara min-
denkit foglalkoztat, hogy mennyi ilyen blincselekményt regisztralnak évente?

1. szamu abra
Az bsszes regisztralt biincselekmény és a kapcsolati erdszak aranya (2013. 07. 01. —2023. 12. 31.)
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A csaladon beliili er6szak megbecsiilhetetlen mértékii latenciajanak hatterét,
a ,,rejtve maradas” okait €s a miérteket pontosan ismerjiik. De valoban csak
ennyien kértek volna segitséget, a hatdosadgok tényleg ennyi esetrdl szereztek
tudomast? Nyilvanvaldéan nem igy van, ezért a szdmok bizony megtéveszto-
ek lehetnek. Mindez sajnalatos mdédon nemcsak a feljelentési hajlandosag sza-
mossagabol eredeztethetd, hanem sokkal inkabb arra vezethetd vissza, hogy:

» arégrél meghonosodott €s mélyen gyokerezo szokasjogot (,,igy szoktuk™)

nehéz feliilirni;

» a hozzatartozok kozotti erdszak kezelésével 0sszefiiggd rendoérségi felada-
tok végrehajtasarol szolo 2/2018. (1. 25.) ORFK utasitas ismeretének hia-
nya tapasztalhato;

+ az egyes szervezetek és személyek attitiidje ers befolyasold tényez6 (fel-
jelentésrol/vallomastételrol torténd lebeszéles, aldozathibaztatas, felesleges
munkanak titulalas — ,,agyis visszamegy” stb.);
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* hidnyos vagy hibas adminisztraciok érhetdk tetten (az elézményprioralas
miatt kiemelten fontos a rendéri intézkedések pontos rogzitése, de foként
a személyek és egyéb adatok felvitele);

» azideiglenes megel6z0 tavoltartasok elrendelése utan elmarad a biintetéel-
jarasok meginditasa, de leginkabb

* amindsitési problémak miatt mas blincselekmények (tipikusan zaklatas,
garazdasag, maganlaksértés, testi sértés) mogott talaljuk meg a kapcsolati
er6szak sértettjeit és elkdvetait.

2. szami abra
Kapcsolati erészak regisztralt biincselekményszama varmegyénként osszesitve (2013. 07. 01. —
2023.12.31.)
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A mogottiink allo tiz év Osszesitett adatainak teriileti megoszlasa valamelyest
szemlélteti a blincselekmény ,.bemindsitését” (felismerését) vagy annak elma-
radasat, ahogyan azt is mutathatja, hogy egyes varmegyékben talan tobb, mig
masutt kevesebb embert bantalmaznak. Soktényez0s ez a kérdéskor, ami a ha-
tosagokba vetett bizalomtol a csalodottsag és reményvesztettség érzésén at
messzi tdvlatokba vezet, mindenesetre a konkrétumokat kizarolag tételes irat-
vizsgalatokkal allapithatjuk meg.
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A 2024. évi iratvizsgalatok elészele

A kapcsolati er6szak spektruman a hatésagok (renddrség, ligyészség, birosag),
a sértettek (bantalmazottak) €s az elkdvetdk (bantalmazok) mas-mas érdekek
és ellenérdekek mentén mozognak, de érdemes beszélni arrol, miként jelenik
meg ez a gyakorlatban.

A feljelentéselutasitas, nyomozasmegsziintetés €s -elterelés orszagos teljes
mintan (n = 171) végzett aktavizsgalata mar 2017-ben feltarta, hogy a nyomo-
76 hatosagok tobbsége az egész biincselekményi tényallast maganinditvanyos-
nak tekinti, holott a jogalkoté nem véletleniil csak az (1) bekezdésben foglalt
kisebb targyi sulyu cselekményeknél bizza a sértett joindulatara az elkovetd
sorsat. Az OKRI 2024. évi munkaterve alapjan orszagos vizsgalatot folytatunk

A kapcsolati erdszak biincselekmény jogalkalmazasi gyakorlatanak utovizsga-
lata I (feljelentés elutasitas, nyomozads megsziintetés) cimmel, melynek soran
ligyészségi, illetve rendorségi iratok elemzése torténik. Varmegyénkénti bon-
tasban beszereztiik az ligyszamos listat és a blinligyi iratokat, a vizsgalt iddszak
az elmult esztendore, vagyis a 2023. janudr 1. és 2023. december 31. kozotti
idészakban lezart eljarasokra terjed ki (n = 1024).

Sértettek, tanuk, egyéb eljarasi szereplok

A bliniigyi iratok tanusaga szerint tovabbra is leginkabb maguk a bantalmazot-
tak kezdeményezik a biintetéeljaras meginditasat, mert igenis szeretnék a ban-
talmazdjuk feleldsségre vonasat. Gyakran el6fordul, hogy kozeli rokonok, ba-
ratok vagy szomszédok tesznek bejelentést, de emelkedni latszik az észleld és
jelzérendszeri tagok (példaul csaladsegitd és gyermekjoléti kozpont, pedago-
gus, jegyz0) altali figyelemfelhivasok szama is.

Alapveto problémaként detektalhatod a bantalmazasok siirtiségének és az ag-
resszid mértékének ndvekedése, amelyben a bantalmazonak kiszolgaltatott,
Onbecsiilésében meggyotort, €s szo szerint rettegésben €16 bantalmazottak re-
ménytelennek érzik a helyzetiiket. Hosszt 1d6, sok-sok bantas és brutalitas el-
tiirése kell ahhoz, hogy valaki kilépjen a komfortzonajabol és a hatdsagokhoz
forduljon, raadasul a vallomastétel utan tipikusan ugyanazzal a személlyel kell
egyiitt élnie, akit az imént feljelentett. Ekkor talan még nem tudjak mekko-
ra darazsfészekbe nyultak, de azért a felcsillané reménysugar altal hinni akar-
nak valamiben (vagyis inkabb valakiben), hogy segitenek rajtuk, és egyszer
majd jobb lesz. De mi torténik ezutan? Az agresszor rovid idon beliil tudomast
szerez minderrdl, aminek egyenes kdvetkezménye az jabb bantalmazas, az
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¢életveszélyes fenyegetések, s minden eddiginél rosszabb, konyortelen hétkoz-
napok jonnek. Erkezik a papir szembesitésre, ismét meghallgatasra vagy pszi-
chologus szakért6hoz kell menni, kérnyezettanulmanyt készitenek, megkere-
sik az 6vodat €s az iskolat, mindenkit prébalnak leinformalni, adatgytijtéseket
végeznek. Megannyi feladat sorakozik a nyomozasi tervben, zajlanak az ese-
mények. Becsatoltak a hangfelvételeket, az SMS ¢€s egyéb tlizenetvaltasokat,
a sériilésekrol késziilt fotokat, ambulans lapokat és latleleteket; zavarodottan
ugyan, de ugy érzik mar mindent elmondtak. Ez viszont még nem elegendo,
hiszen csak most kezdédik a nyomozas hosszas bizonyitassal: meghallgatjak
a lehetséges tanukat, probaljak rekonstrualni a torténteket, amelyeket konkrét
datum szerint, térben €s idében orientaltan, kronologiai sorrendben, minden
részletre kiterjedden kell el6adni. Végelathatatlan spiralként gytirtizik az egész
folyamat, a sértettek pedig egy id6 utan ,,belefaradnak”, elveszitik a hitiiket és
a hatosagba vetett bizalmukat, mik6zben honapok és évek telnek el, de érdem-
ben még nem segitett rajtuk senki sem.

Nem ritkan évekre visszamenden kérdezgetik, hogy X €s Y napon kik voltak
azok a személyek (akar a munkatérsai kozott), akik észlelhették a torténteket.
Az egyikiik mar sokadjara elmondta, hogy a bantalmazasok mindig zart ajtok
mogott torténtek, majd hozzatette: ,,Magat a kérdést is észszeriitlennek tartom,
a nyomozds soran mar négy tanu nyilatkozott arrol, hogy a bantalmazasoknal
nem voltak jelen, de a sériiléseimet utobb lattak, egyikiik még a korhdzba is
elkisért. Ezen feliil a nyomozo hatosdg rendelkezésére all t6bb ambulans lap,
latlelet, traumatologus szakorvos altal kiallitott orvosi jelentés, amelyek szo
szerint tartalmazzadk a sériiléseimet...” (iratvizsgalat anyaga).

Nem meglepd tehat, hogy a bantalmazottak nem értik mennyi az elég, nem
tudjak elképzelni mi kellhet még a hatdsagoknak ezekben az ligyekben. Az in-
terjuk soran tobben elmondtak, hogy a nagyobb sériilések utan betegallomany-
ba mennek, tagabb kornyezetiiknek nem szamolnak be a magéanéleti probléma-
ikrdl, 0szi-téli idészakban pedig a ruhdzat elfedi a nyomokat. A sértettek sajat
tapasztalataik alapjan hianyoljak a biintetd igazsagszolgaltatas aldozatk6zpon-
tusagat, nehezményezik az eljarasok indokolatlan és szerintiilk semmivel nem
magyarazhato elhtizodasat.

Az egyik k6zosségi oldalon egy bizonyitottan bantalmazast elszenveddket
tomoritd zart csoportban rendre eldkertil, hogy a testi és lelki bantalmazasok
soha nem mulnak el nyomtalanul. ,,4drra kellene nevelni a lanyainkat, hogy is-
merjék fel, ha egy bantalmazo kapcsolatban talaljak magukat és azonnal mene-
kiiljenek. Tegyék félre a sztereotip noi szervilizmust, mert nincs feminizmus, nincs
patriarchatus, egalizmus van, vagyis kell, hogy legyen. Az édesanyak szerepe
oriasi abban, hogy erds, autonom, masoknak nem kiszolgaltatott kislanyokat
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nokké neveljenek. Mindig lesznek ilyen személyiségii emberek, nekiink pedig
az a dolgunk, hogy megtanitsuk a gyermekeinket tavol maradni toliik.” —kom-
mentelte K. Eszter. Azt is irjak, hogy az ideologiai elfogultsag sokkal inkabb
gatolja a helyzet valds analizisét, semmint segitene megérteni, igy csak meg-
foghatatlan javaslatok maradnak, elvont, megragadhatatlan, rendszerszintii
problémakrol. Régi kozmondas: ahogyan bannak veled, ugy éreznek irantad.
A lanyok leginkabb abbol mérik le mennyit érnek, ahogyan az édesapjuk ba-
nik az anyukdjukkal és a sajat édesanyjaval. Az embereknek sokszor genera-
cidkra visszamenden nincsen apaképiik, igy gyermekkorban sincsen mellettiik
olyan férfi, aki csodalja és tamogatja Oket, aki iranyt mutat, akire felnézhetnek.
A benniik tatongo tirt ezért mindig masok altal kivanjak betdlteni, ami egyalta-
lan nem mitkddoképes. Nemcsak a parvalasztas sikeressége mulik az apdkon,
hanem az is, hogy amit csinalok, amiben meg akarom valositani magam, azt
sikerre tudom-e vinni. Ezen a téren is érzik a hianyt, mert az apa az a személy,
aki biztositja a lanya szamara, hogy valodi férfimintat latva igazi, erds néve
valhasson. ,,4z apa nem mellékszerepld egy lany életében, hanem fiszereplo,
és igy is kell viselkednie. [...] Lanyos apdnak lenni a legjobb dolog a vildgon,
csak fel kell ndni a feladathoz, mert a kis hercegnékbdl kiralyndoket kell nevelni.
Méghozza olyanokat, akikrdl mas férfiak is tudjak, hogy 6k kiralynék.” (URL1).
Elgondolkodtaté sorok ezek, és noha vannak néi bantalmazok is, a mérleg az
utovizsgalatban is a férfiak oldaléra billen el.

A fentiek ellenpolusaként a sértetti visszakozas, a torténtek utodlagos elferdi-
tése vagy letagadasa, a hatésagok munkajanak és a cselekmény bizonyitasa-
nak ellehetetlenitése, esetlegesen a visszaélésszerl joggyakorlas is megjelenik
(,,nem volt igaz, amit mondtam”, ,,sokszor agressziv, de fizikalisan nem bantott
engem ¢és a gyerekeket sem”, ,,csak idegességemben jelentettem fel” tipusu ki-
jelentések). Alapveto érdek flizodik az igazsagszolgaltatas zavartalan m{iko-
déséhez, és hogy csak olyan személlyel szemben folytassanak biintetdeljarast,
aki valamilyen blincselekményt elkdvetett. Ezzel szemben, aki mast hatosag
elott blincselekmény elkdvetésével hamisan vadol, vagy mas ellen biincselek-
ményre vonatkozo koholt bizonyitékot hoz a hatoésag tudomasara, biintett mi-
att harom évig terjedd szabadsagvesztéssel biintetendd. A Btk. 268. §-a szerin-
ti hamis vad elkovetésének tipikus formaja a feljelentés, amellyel a sértettnek
hitt személy egy konkrétan megnevezett személy tekintetében ténykdzlései
altal gyanut ébreszt a tényallasszeri, jogellenes és blinds cselekmény. A vado-
las akkor hamis, ha olyan cselekmény megtorténtét allitjak, ami nem valosult
meg, ¢s a biincselekmény akkor valik befejezetté, ha a hamis vadat a renddrség
elott szoban eldadjak, vagy az ilyen vadat tartalmazo irat, illetve koholt bizo-
nyiték valamilyen formaban a hatdsag tudomasara jut (Hollan, 2021). A hamis
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vadolas (hamis gyanukeltés), vagy a koholt bizonyitékok becsatolasa az igaz-
sagszolgaltatas elleni blincselekmények egyike, melynek elkovetésérdl ma-
guk a feljelentdk nyilatkoznak (elismerik szdban és irasban egyarant), viszont
emiatt meginditott biintetOeljarassal eddig csak egyetlen tigyben talalkoztam.
Szorosan ide tartozik, hogy aki hatésagnal biintet6eljaras alapjaul szolgald, tu-
dottan valdtlan bejelentést tesz — és a hamis vad esete nem all fenn —, azonnal
a hatosag félrevezetése blincselekmény elkovetojévé valik. Mindezek mellett
még a ragalmazas (tarsadalmi megbecsiilés €s az emberi méltosag sérelme ko-
vetkezhet be tényallitas, hiresztelés és/vagy ilyen tényre kozvetleniil utalo kife-
jezés hasznalataval) is felmeriilhet, tovabba a becsiiletsértés sem példa nélkiili
ezekben az iigyekben. Adja magat a kérdés, hogy a feljelentést elutasito vagy
az eljarast megsziintetd hatarozattal a kezében mit kezdjen ezzel a ténylegesen
artatlan személy, és hogy a rengeteg id6t és energiat felemészté munka utan mi-
ért nem szankcionalja ezeket az igazsagszolgaltatas rendszere?

A tanuzasi figyelmeztetések €s kioktatasok tobb oldalon keresztiil dokumental-
tan megjelennek, &m nem egyszerii dolgozni ezekben az iigyekben, mert a sér-
tetteket timogatd és a gyanusitott oldalan felsorakozé tanuk is gyakran feladjak
a leckét a renddrségnek. Mindezek mellett a gyantsitott tagadasa vagy a val-
lomastétel megtagadasa is furcsa lehet, mert ha barmelyikiinket ilyen biincse-
lekmény elkovetése miatt hallgatnak ki tigy, hogy annak egyetlen mozzanatat
sem valdsitottuk meg, bizonydara részletes vallomast tennénk, és igyekeznénk
mielébb tisztazni a helyzetet. Azt sem feledhetjiik, hogy a bantalmazok nem-
csak a gyermekeiket, hanem a partneriiket és mas csaladtagokat is befolyasolni
probalnak, méghozza a Btk. 276. §-aban szerepl6 hamis tantizasra felhivas biin-
tettének elkovetésén tul a legkiilonb6zobb modon, és minden eszkozt, fenyege-
tést, bantalmazast is bevetve torekednek az érintetteket hamis tantizasra rabirni.
Ott az iratokban vannak ezekre adatok és bizonyitékok, viszont a gyakorlatban
ezen a fronton is ritkan torténnek felelésségre vonasok.

Hatdsagok (rendorség, iligyészség)

A renddrségek altal rogzitett indokolashoz tartozo torvénysérté mindsités s
elutasitasi ok szamtalan esetben iratellenes megallapitasokat tartalmaz, sok-
szor fellelhetd a helytelen hozzaallas, a félresiklott vagy mellékvaganyon futd
gyakorlat, vagy éppen a fogalmi tévedések és azok megjelenitése (példaul ma-
ganinditvanyat visszavonta). A feljelentéselutasitasok és eljarasmegsziinteté-
sek utovizsgalatanak részeredményei mar most aggasztdak, sot ijesztoek, el-
keseritdek, érthetetlenek, és tovabbi haladéktalan intézkedéseket igényelnek.
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A csaladon beliili er6szak kontextusaban nem elvarhato, hogy a bantalma-
zottak minden sériilés utan orvosi dokumentaciokat szerezzenek be, és ha ezt
meg is teszik (mert tobbszor kaptak kedvezétlen tartalmu hatarozatot), akkor
sem sokat érnek vele. A kapcsolati erdszak szinterén — a biincselekmény jelle-
gébdl adoddan — ritkan vannak kdzvetlen tanuk, ha pedig mégis, 6k maguk is
mentességi joggal rendelkez6 hozzatartozok, koztiik gyermekek. Az iratokban
kozvetett tantik szerepelnek, a fényképfelvételek, SMS vagy Facebook, Mes-
senger lizenetvaltasok, hangfelvételek és egyéb bizonyitékok becsatolasra ke-
rlilnek. Kiilon kiemelendd, hogy a helyszinen intézked6 rendéroknek a bantal-
mazd szamos esetben elismeri a biincselekmény elkovetését (vagy azon tetten
érik), de az iratokbol kitlinden részben sem torténik meg a 2/2018. ORFK uta-
sitasban foglaltak teljesitése.

A teljesithetetlen elvarasok és a tulbizonyitas kényszere mellett a legnagyobb
probléma tovabbra is a mindsités koriil forog. Az iratokban (és az indokolas-
ban) leirt tobbszori bantalmazasok ellenére felmeriild, a Btk. 212/A. § (2) be-
kezdésében foglalt kdzvadra iild6zend6 biincselekmény helyett tobbszaz irat-
ban tévesen a maganinditvanyos, nem tettlegességet tartalmazé (1) bekezdés
jelenik meg. A pszichikai, a dolog elleni és a személy elleni erészak kdzott éles
kiilonbség van, ezért a hatosagoknak tudomasul kell venniiik, hogy mar csak
egy igen alacsony tliréshatarig nem kdotelesek hivatalbodl eljarni: addig és csak
addig hatarolodhatnak el a csaladi viszalyoktol és bizhatjak a sértettre az ese-
mények tovabbi sorsat, amig a tobbszor elkdvetett fizikai értelemben vett ban-
talmazasra nemleges valasz érkezik téle. A biintetdeljaras nem kivansagmdsor,
¢s ezt a képet tovabb arnyalja, hogy egy hivatalbdl iildozendd biincselekmény
eljarasi Iépéseit nem a sértett befolyasolja, ezért nincs relevanciaja a maganin-
ditvanynak sem, ha pedig mar el6terjesztette, az nem vonhato vissza (ahogyan
a feljelentés sem, ami Onmagaban sértetti akarat az eljaras lefolytatasa irant).

Kritikaként fogalmazhato meg az is, hogy a teljes nyomozati iratok és az elja-
rast lezar6 dontések Osszevetése altal gyakorta olyan érzésiink lehet, mintha két
masik aktat olvasnank. Egymasnak és a bizonyitékoknak ellentmondé allitasok,
roviden és egyes részleteiben kiragadott momentumok generaljak a torvény-
sértd hatarozatokat, és ha ezeket az ligyészség ,,nem teszi szova”, a rendorség
alappal feltételezi, hogy az ligyészség allaspontja a rendérségével megegyezik.

Megannyi renddr ugy vélekedik, hogy jobb ezektdl az ligyektdl gyorsan meg-
szabadulni. Igen am, de a sértett olyan, mint a bumerang, ha megint megverik,
idével ugyis visszatér. Lehet azért az tigyekkel ,,okoskodni”, a nyomozasokat
féleg zaklatasban, garazdasagban és a Btk. 164. §-a szerinti ,,sima” testi sér-
tésben latjak célszertinek elrendelni, igy konnyebb lesz megsziintetni, indokol-
ni. Az ligy eléaddja a kapcsolati er6szakrol szot sem ejtve sok esetben rogziti,
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hogy a zaklatas gyanuja meriil fel, melynek hullamara néhol az tigyészség is
feliil azzal, hogy a kett6t 6sszemosva annak tényallasi elemeit maga is hidnyol-
ja, és a fenyegetés fogalmanak bevonasaval egyetértve tudomasul veszi, irat-
tarozza: ,, A Btk. 212/A. § (1) bekezdés a) pontjdba iitkézo és aszerint mindsiilo,
az emberi méltosagot sulyosan sérté, megalazo és erdszakos magatartas ta-
nusitasaval elkovetett kapcsolati erészak akkor tényadllasszert, ha az elkévetd
mast rendszeresen és tartosan haborgat. A haborgatas mas nyugalmanak to-
lakodo, zaklato, kapcsolatteremto magatartassal térténo megzavardsat jelen-
ti...” (iratvizsgalat anyaga).

Természetesen akadnak bdséggel olyan iigyek, amikor maganinditvany hia-
nya okén kell lezarni az eljarast (mert példaul a jelzérendszeri tag bejelentése
utdn a bantalmazott nem erdsiti meg, vagy kifejezetten tagadja a torténteket,
illet6leg az eltelt id6 miatt az mar nem poétolhato), miként olyanok is, amikor
a cselekmény nem bilincselekmény, vagy a rendelkezésre alld adatok, illetve
bizonyitasi eszkdzok alapjan tényleg nem allapithatd meg blincselekmény el-
kovetése. Ezuttal is tisztelet a kivételnek, mert vannak rendorkapitanysagok
¢és tigyészségek, akik nagyon komolyan veszik ezeket, és érezhetéen mindent
megtesznek annak érdekében, hogy a bantalmazottak biztonsagban legyenek,
a bantalmazo6 pedig megkapja mélto biintetését a csaladtagoknak okozott sé-
relmek ellenstulyozasaként.

Az orszag egyes varmegyéiben rendre felbukkannak a rendorség hatarozatanak
hatalyon kiviil helyezésérdl és az eljaras folytatasardl rendelkez6 ligyész(ség)i
dontések, amelyek indokolésai kivaloan szemléltetik a kapcsolati erdszak biin-
cselekményének elburjanzott hibas gyakorlatat. A teljesség igénye nélkiil az
aldbbiakban emlitenék néhany példat.

a) Meglévé maganinditvany

Egyes iigyekben észleli az ligyészség, hogy a nyomozo hatdsag hatarozata s
az abban kifejtett jogi allaspont azért torvénysértd, mert a sértett feljelentést tett
¢és kifejezetten kérte az eljaras meginditasat, ebbdl kifolyolag eljarasi akadaly
nem all fenn, a nyomozas lefolytatasa torvényi kotelezettség. Itt kell nyomaté-
kositani, hogy a Btk. 212/A. § (1) bekezdésében foglaltak esetén a sértett don-
tési jogosultsaga csak a maganinditvany el6terjesztésig terjed, onnantol kezdve
az eljaras mar hivatalbdl folyik tovabb.

b) Hibas mindsités
A rendérség eljarast lezard dontései tobbszor azért torvénysértéek, mert a Btk.

212/A. § (2) bekezdés a) pontjaba iitk6z0 és a szerint mindsiil6 konny testi sér-
tés vétségével és/vagy tettleges becsiiletsértéssel elkovetett kapcsolati erdszak
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blintette megvaldsult, ami a hatarozatokkal ellentétben nem maganinditvany-
ra iildézend6 cselekmény. Igaz ez akkor is, ha a sértettek utobb akként nyilat-
koznak, hogy maganinditvanyt mégsem terjesztenek eld, hiszen a kdzvadas
blincselekmény megitélése szempontjabol ennek nincsen jelentosége.

c) Tettleges becsiiletsértés kizarasa

Vannak rendérségek, akik figyelmét a hatalyon kiviil helyezésrdl szol6 dontés-
ben kell felhivni arra, hogy a fenti torvényhely alapjan mindsiild és biintetendd
blincselekményt nemcsak testi sértés vétségével, hanem tettleges becsiiletsér-
téssel is el lehet kdvetni. ,, 4 feljelentett személy azon cselekményével, hogy az
utobbi években, amikor elhaladt a sértett mellett, ot rendszeresen lekopte, tett-
leges becsiiletsértéseket valositott meg. ” — rogziti az egyik ligyészség.

d) Rendszeresség hianyara torténd utalasok

A Kiria iranymutatasanak megfelelden az egyik ligyészség szintén irasban je-
lezte, hogy ,, A feljelentett személy azon cselekménye, miszerint aprilis, augusz-
tus és oktober honapokban az élettdrsat lekopte, tettleges becsiiletsértéseket
valositott meg. A rendszeresség megallapitasiahoz legalabb ket elkovetés sziik-
séges és egyben elegendo, tehat a harom kiilonbozé alkalommal megvalosulo
cselekmeény kimeriti a rendszeresség kritériumat.”

¢) Egység—halmazat

A kialakult joggyakorlat alapjan az egység—halmazat korében a tényallasban
szerepl6 rendszeresség egységet keletkeztet, vagyis az ugyanazon passziv alany
sérelmére elkovetett rendszeres (legalabb két alkalom) tettleges becsiiletsértés,
testi sértés, személyi szabadsag megsértése vagy kényszerités nyoman a biin-
cselekmény egy rendbeli lesz. A megvaldsitas szempontjabol kozombds, hogy
az elkovetés nem azonos, hanem kiilonb6z6 tényallasokat merit ki (igy példaul
tettleges becstiletsértést, majd konnyi testi sértést), azonban ha a tobbféle maga-
tartas koziil valamelyik sulyosabban mindsiil, akkor egységesen a sulyosabban
mindsiilé fordulatot kell megéallapitani. Az egyik tigyészség felhivta a rendérség
figyelmét arra, hogy ,,Jelen eljarasban megallapitast nyert, hogy a feljelentés-
ben megjelolt idoszakban tobb alkalommal rendszeresen tortént bantalmazas
B. Miklos részerdl a sértett iranyaba, mely bantalmazdasok nem minden esetben
végzaodtek sériilésekkel. Az viszont minden kétséget kizaroan megdllapithato,
hogy az iitlegelések a tettleges becsiiletsértés szintjét elérték.” A nyomozo ha-
tosag hatarozata egyebek miatt is torvénysértd volt, ami Ggyszintén hatalyon
kiviil helyezést eredményezett.
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Konkluziok, tanulsagok

A csaladon beliili er6szak és a gyermekbantalmazas jogi és erkolcsi értelem-
ben is elitélendd. A jogalkotd ennek talajan koveti a konfliktusfolyamat egy-
re durvabba valasat és annak fazisait (Azsoth, 2023), ezéltal a kapcsolati erd-
szak Btk.-ba iktatasaval z€ro tolerancia figyelhetd meg. A tdrvényi tényallasok
megalkotdsa mogott mindig tarsadalmi sziikségletek és kriminalpolitikai célok
rejlenek, de a gyakorlatban miért kell megvarni, hogy tragédiak torténjenek?
Az aldozatvédelmi szakteriilet gyakorta kommunikalja, hogy a jogalkalmazas
csak egy-egy szeparalt cselekményt vizsgal, amib6l persze nem ismerhet6 meg
az er6szak dinamikdja és nem 4ll ssze a bantalmazas folyamata. Szomortian
kell konstatalnunk mindezeket, mert éppen az egyes cselekményeket 6sszeko-
t0, azok hatasat objektive erdsitd koztes idészakban telitddik a félelem, a szo-
rongas €s a megalaztatas periddusa, és kivaltképpen az idében elkiiloniilé ma-
gatartdsok alapozzak majd meg a rendszerességet. Tetézi a problémat, hogy
a jogilag megragadhat6 epizodok jellemzden kisebb targyi sulyuak, ezért nem
érik el a hatdsagi beavatkozas (biintetdeljaras) szintjét, vagy onnan gyorsan ,,ki-
hullanak”. Az otthoni erészakossagok mezején az aldozatok sem tudjak elkii-
loniilten kezelni az egyes bantalmazasokat (6sszefolynak az események), és az
igazsagszolgaltatas barmennyire toliik varja a bizonyitékok szolgaltatasat, erre
olykor sem raciondlisan, sem ¢€lethelyzetiikbdl adodoan nem képesek (URL?2).
Kevés olyan blincselekmény van, amelynél az érdekek és ellenérdekek titko-
zése ilyen modon és mértékben van jelen, ettdl fliggetleniil a rendszeres gyer-
mekbantalmazas kapcsolati erdszakot és nem kiskoru veszélyeztetését valosit
meg, a torvényes mindsitések mellett pedig valamennyi jogalkalmazo részérol
elkotelez6dés varhato el. Senkit nem bantva vagy megbantva, de ez igy bizto-
san nem maradhat:
* maganinditvany megkovetelése egy kozvadra iildozendd bilincselekmény
esetében,
+ eldterjesztett maganinditvany vagy feljelentés ellenére maganinditvany hi-
anya okan torténd megsziintetések,
* maganinditvany vagy feljelentés visszavonasara utaldo megjegyzések, irat-
ellenes megallapitasok, sértetti félretajékoztatasok,
* kozvetlen bizonyitékok megkdvetelése a rendelkezésre allé kozvetett bi-
zonyitékok helyett,
» amegel6zo ideiglenes tavoltartasok €s a biintetdeljarasok dssze nem érése
statisztikailag igazolhato,
* abizonyités iranyat is megvaltoztatd, téves mindsitésekbdl eredd, gyakran
torvénysérto eljarast lezaré dontések.

Beliigyi Szemle, 2024/10. 1855


https://aldozatokjogai.hu/csaladon-beluli-es-parkapcsolati-eroszak/

A gyermek-, ifjusag- és csaladvédelem teriiletén az iigyészség feladatai is Ossze-
tettek, a veszélyeztetett alanyi korre figyelemmel pedig kiemelt jelentdségiiek.
A hozzatartozok kozotti erészak miatt alkalmazhato6 tavoltartas birosag altali
elrendelése hullamzo6 képet mutat (2020: 198, 2021: 213; 2022: 198), ugyan-
akkor az ezzel kapcsolatos iigyészi fellépések szama 2022-ben (1867) az el6z6
évhez képest 7,7%-kal, 2020-hoz (1649) viszonyitva pedig 13,2%-kal emelke-
dett (URL3). A tarsadalomban és a jogalkalmazéasban egyarant tudatositani kell
ennek az erdszaktipusnak a specialitdsait, de mindenekel6tt azt kell megérteni,
hogy az aldozatok sokszorosan fiiggé helyzetben vannak, az elkovetok pedig
kontrollra térekvo, birtoklasi vagytol fiitdtt személyek. Az allamnak minél ha-
marabb el kell nyernie a bantalmazottak bizalmat, de ez csak akkor teljesed-
het be, ha kézzel foghaté mddon érzékelik a csaladon beliili erdszakbol adodo
specialis védelmet (Domokos, 2024). Az elmult idészakban napvilagot latott
kutatasok eredményei nagyban hozzajarulhatnak a kapcsolati erdszak biincse-
lekményének és jelenségének mélyebb megértéséhez, ennek olvasztotégelyé-
ben pedig a rendészeti szakgimnaziumok és felsdoktatasi intézmények képzési
rendszerének fejlesztéséhez (Héra, 2022).

Ezen a ponton még nem latni az utdvizsgalat végeredményét, de majd, ami-
kor arrdl hitelt érdemlden a rendérség €s az ligyészség felsGvezetése elott is
szamot kell adni, egyikiink sem lesz konnyti helyzetben. Hangsulyozni sze-
retném, hogy most sem bantani, hanem segiteni jottem. Személyes érintettség
okan beliilrdl is jol ismerem a rendOrséget €s az igazsagszolgaltatas rendsze-
rét, ekként tudataban vagyok a forras- és kapacitashianynak, a leterheltségnek
¢s a fluktuacionak, ahogyan atlatom a human er6forrasban és az iigytipusok-
ban rejlé nehézségeket is. Mindezek a tényezok viszont nem gatolhatnak meg
minket az élethosszig tartd tanulds melletti elkdtelezGdés, a segiteni akaras és
a jogrendszerbe vetett bizalom visszaszerzésében, amelyhez el6szor nem kell
mast tenni, mint belenézni a bantalmazottak, koztiik is a gyermekek szemébe.
En hiszem, hogy egyiitt, egy iranyba nézve sikeriilhet torvényesebbé, szebbé
¢s jobba tenni ezt az egészet.
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