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HIRES BUNUGYEK, TANULSAGOS NYOMOZASOK

NEMETH ROBERT - NADASDI TAMAS

A pénzhamisitdk bukasa:
eredményes nyomozas a Makoi Rendérkapitanysagon

frasunkban a 2010 februarjaban, a Makoi Rendérkapitanysagon a T. N. és tar-
sai ellen pénzhamisitas biintette és mas biincselekmények miatt folytatott el-
jarés sordn a nyomozas 6sszegzésére, elemzésére és tapasztalataink sommas
osszefoglalasara vallalkoztunk.

Maké biiniigyi helyzete
kontra pénzhamisitas biincselekmény

Makon megkozelitéleg huszondtezren élnek, mig a kornyez6 telepiilések, ti-
zendt kisebb-nagyobb kozség és egy varos, ugyszintén a Makoi Renddrkapi-
tanysag illetékességi terliletéhez tartozik, tovabbi, nagyjabdl huszonétezres
lakossagszammal. A biiniigyi fert6zottséget a Makohoz kozeli, jelentOs sze-
mély- és teherforgalmat lebonyolitd nagylaki és kiszombori hataratkelGhe-
lyek is befolyasoljak. Kapitanysagunk illetékességi terliletén a vagyon elleni
biincselekmények dominancidja a jellemzd, de a kozbizalom elleni blincse-
lekmények szamat és munkank mennyiségét jelentésen novelik a két hatarat-
kelShelyen felfedett, tobbnyire kiilfoldi személyek altal elkovetett kozokirat-
hamisitasok. Roviden: atlagosan fert6z nalunk a biin, naponta talalkozunk
néhany rablassal, kis-kdzepes betorésekkel, népsportként izott kerékparlopa-
sokkal, j6 néhany garazdasaggal, mindezt megspékelve néhany szaz ,hata-
ros” kézokirat-hamisitassal és azzal, ami makdiként szinte csak a mi hun-
garikumunk: hagyma- és fokhagymalopéssal.

A pénzhamisitassal kapcsolatos konkrét blincselekmények szama alapve-
téen nem jelentds, eléfordulasuk a tobbi biincselekményhez képest elenyészo.
Az elmult években a kapitanysagunkon folyamatban 1év6 pénzhamisitassal
Osszefliiggd eljarasok tobbnyire a huszezer forintos cimletii hamis bankjegyek
felhasznalaséval, illetve kiadasaval kapcsolathan térténtek; legtobbszor az
MNB utélag, a helyi pénzintézeteknél befizetett hamis bankjegy észlelése
utan tett feljelentése alapjan.
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Hamis pénz a v&rosban: a nyomoz4s inditasa

2010 februarjaban Makon ismeretlen személyek tobb helyen is igyekeztek
hamis, nyomtatott huszezressel vasarolni. A Makoi Rendérkapitanysag Biin-
tigyi Osztalya 2010. februar 10-én nyomozast inditott az els6, alapiigyben a
Btk. 304. § (1) bekezdés c) pontjaba {itk6z6 és a (3) bekezdés masodik for-
dulata szerint mindsiild pénzhamisitas biintettének megalapozott gyantja mi-
att, els6dlegesen ismeretlen tettes ellen.

Anyomozas elrendelése — a konkrét esetben — azért valt szlikségessé, mert
a makoi Sz. J.-né feljelentést tett ismeretlen tettesek ellen, akik az elmonda-
sa szerint 2010. februar 6-an 17 és 18 6ra kozott a hazanal paprikavasarlas-
kor, vagy inkabb annak iiriigyén egy hamisnak tiiné huszezressel fizettek. A
sértettnek igy huszezer forint kara keletkezett.

A részletes feljelentés és az abban foglalt személyleiras kovetkeztében
még a feljelentés megtétele alatt képbe keriiltek az eléttiink nem ismeretlen,
korabban szintén vagyon elleni biincselekmények miatt gyantsitottként ki-
hallgatott személyek. A feljelentés utani, a részletekre is kiterjedd tanukihall-
gatas utan fényképrol felismerésre bemutataskor a sértett felismerte mindkét,
a késébbiekben gyanusitottként kihallgatott elkovetdt. A sértett tantitdl a fel-
jelentés és a tanukihallgatas utan a biintetéeljaras szabalyai szerint lefoglal-
tuk a gyanus papirpénzt mint bizonyitasi eszkozt.

Nyomozastaktikailag, valamint hasonlé ismérvek miatt a késGbbiekben
sziikséges volt egyesiteni tobb, a rendérkapitanysag illetékességi teriiletén ha-
sonl6 idében elkdvetett, hasonld biincselekmények miatt elrendelt nyomozast,
igy az alapligyhdz csatoltunk egy két nappal késébb induld masik tigyet is.

A masodik Ugyben azért inditottunk eljarast ismeretlen tettes ellen, mert
2010. februar 8-an a Széchenyi téren 1évé egyik kereskedelmi bankban S. Zs.
foldeaki lakos befizetésében egy hamis hiszezrest talaltak, majd S. Zs. at-
adott a bankban egy ugyanolyan sorszamu huszezres bankjegyet, amelyr6l
szintén megallapitottak, hogy hamis. S. Zs. feljelentésében eldadta, hogy né-
hany napja egy mako6i ABC-ben vasarolt, amikor egy altala nem ismert fiatal
férfi megkérte, hogy valtson fel egy huszezrest. A fiatal férfi szerint sehol
sem valtjak fel a nagy cimletli pénzét, ezért kérte meg S. Zs.-t a pénzvaltas-
ra, aki ezutdn gyanutlanul még egy hlszezrest felvaltott.

Ugyszintén az alapiigyh6z csatoltuk a harmadik tigyet is, amelyben a ma-
koi K. 1.-né tett feljelentést ismeretlen tettes ellen, aki 2010. februar 10-én 9
és 10 ora kozott a makoi piacon hamisnak tiind huszezressel fizetett neki.
K. I.-né el6adta, hogy egy vékony, beesett arcti, barna bérii nd vasarolt kisebb
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értékben ruhanemiit, majd azokért a hamis bankjeggyel fizetett. A makoi pos-
tan torténd befizetésekor azonban az tigyintézo észlelte, hogy a bankjegy ha-
mis, és nyomban bevonta. Tan(kénti kihallgatasakor a sértett részletes sze-
mélyleirast adott az elkovet6rdl, majd a fényképrdl torténd felismerésre
bemutataskor felismerte az illetot.

Az emlitett cselekmények — immar tehat célszerliségi okokbol egyesitve —
alkalmasnak mutatkoztak a Btk. 304. § (1) bekezdés c) pontjaba iitkoz6 és a
(3) bekezdés masodik fordulata szerint mindsilé pénzhamisitas biintette
megalapozott gyandjanak megéllapitasara.

A nyomozas

Az elsédlegesen beszerzett adatok és informaciok alapjan eljutottunk a felté-
telezett elkovetdk egy csoportjahoz. Mint emlitettiik, az illeték korabbi, f6-
ként vagyon elleni tigyeik miatt keriiltek a latokoriinkbe. Az addigi adatgytij-
tések és beszerzett bizonyitasi eszkézok alapjan a Csongrad Megyei
Rendér-fokapitanysag bevetési egységének kozremiikodésével 2010. februar
12-én a reggeli orakban gyanusitottként allitottuk el T. N., R. Cz. E., vala-
mint B. N. makoi lakosokat. Az ligyben végzett hazkutatasokon kiilonboz, a
biincselekmény bizonyitasa szempontjabol relevans targyakat foglaltunk le.
Nevezettek a gyanusitasban foglaltakat elismerték és viszonylag részletes be-
ismerd vallomast tettek.

A kihallgatasok folyaman a gyanusitottak vallomasa alapjan felvetdott,
hogy a felhasznalt hiszezreseket nem csak eseti jelleggel hasznaltak fel, il-
letve hoztak forgalomba: a hamis bankjegyek tovabbi biincselekmények el-
kovetését teszik lehetdvé, ezért a biinmegelézés szempontjabdl is rendkiviil
fontosnak mutatkozott a készit6 felderitése, az eszkozeinek a lefoglalasa, va-
lamint az tigyben esetlegesen szerepl6 tovabbi elkovetdk kézre keritése.

Mivel egyre biztosabbnak tiint, hogy a felhasznalt huszezres bankjegy-
utdnzatokat az illetékességi tertiletlinkdn gyartjak szamitastechnikai eszkdz-
zel, az immar kibévitett elkovetdi korre tekintettel, a folyamatosan végzett
adatgy(jtésiink eredményeként munkatarsainkkal hazkutatast végeztiink a
fiatalkord T. F. nagylaki lakos lakésan, majd gyanusitottként hallgattuk ki a
Btk. 304. § (1) bekezdés a) pontjaba {itkdz0 €s a szerint mindsiilé pénzhami-
sitds biintettének elkovetésének megalapozott gyanuja miatt. A fiatalkora
gyanusitott elismerte a terhére rott biincselekmény elkovetését, elmondasa
szerint és viselkedése alapjan nagyon meglepte 6t a felbukkanasunk. Részle-
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tes beismer6 vallomasaban elmondta, hogy az otthoni tobbfunkcioés nyomta-
toja és a szamitogépe, valamint az interneten talalt leiras segitségével tobb
haszezer forintos bankjegyet készitett. Ot bankjegy elkészitése utan felvette
a kapcsolatot ismerdsével, A. A. makai lakossal, hogy talaljon valakit, aki ér-
tékesiti az altala készitett hamisitvanyokat. A T. F.-nél tartott hazkutatas és le-
foglalas soran a hamisitasi cselekményhez hasznalatos, illetve mas biincse-
lekmények elkdvetését megalapoz6 eszkdzoket is taldltunk: tintasugaras
nyomtat6t, UV-lampat, UV-tollat, valamint tobb DVD-t, floppyt és CD-t,
ezeket a biintetGeljaras szabalyai szerint lefoglaltuk, valamint biinjelként ke-
zeltlik.

T. F. elmondta, hogy A. A. atvette téle a hamis bankjegyeket, majd to-
véabbadta a mar emlitett T. N. makoi lakosnak. T. N. bizonyos részesedés fe-
jében véllalta, hogy értékesiti a hamisitvanyokat. T. F. minden egyes hamis
hUszezres utén tizezer forintot kért. EImondta azt is, hogy T. N. az ,,lizlet” va-
l6sziniisithet6 sikerére tekintettel tovabbi hamisitvanyokat kért, hogy azokat
Makon és a kornyez6 telepiiléseken felhasznalhassa. Emiatt 6 egy masik sor-
szamu eredeti bankjegyet felhasznélva készitett még 6t vagy hat hamis hisz-
ezrest. Hirtelen otlett6l vezérelve ebbdl kettdt atadott a szintén makai lakos
fiatalkord E. Cs. nevii baratjanak, de a kett6bdl késdbb az egyiket visszakér-
te, és elégette, mondvan, hogy nem lett elég j6 a felhasznalashoz. A masodik
szériabdl szarmazo tobbi hamisitvanyt az eredeti tervnek megfeleléen szin-
tén A. A. kozvetitette T. N.-nek. Késobb T. F. bevallotta azt is, hogy az els6
sorozathdl is adott egyet E. Cs.-nek, aki azt Szegeden értékesitette, majd tiz-
ezer forintot &t is adott neki.

Kihallgatasakor T. N. elismerte a terhére rott biincselekmény elkovetését.
Elmondta, hogy az atvett hamis hlszezresek kozill egyet atadott baratjanak,
B. N. makaéi lakosnak, aki azt Makén, a Révész utcaban paprikavasarlaskor
felhasznalta. Egyet az édesanyjanak, R. Cz. E.-nek adott at, 6 a makai piacon
fehérnemii-vasarlas iirligyén valtotta igazi pénzre, egy hamisitvanyt pedig ci-
garettavasarlaskor 6 maga ,,passzolt el”. Sikertelen kisérleteit is megemlitet-
te: a makai piacon két helyen, valamint a Kiralyhegyesi utcai élelmiszerbolt-
ban kisérelt meg vasarolni a hamis hlszezresekkel, de a gyanakvé arusok
nem fogadtak el 6ket. Elmondasa szerint a fel nem hasznalt hamis bankjegye-
ket elégette, valamint megerdsitette azt, amit mi is tudtunk, hogy B. N. ¢és
R. Cz. E. is tisztaban voltak azzal, hogy a bankjegyek hamisak.

El6adta tovabba, hogy R. Cs. makoi lakos szintén tudott a hamis pénzrél,
6 bizta meg ugyanis B. N.-t azzal, hogy menjen el vele bevaltani a hamis
pénzt, amelyet aztan a Révész utcaban B. N. sikeresen meg is tett.

Beliigyi Szemle, 2012/4., 108-116. o. 111



HIRES BUNUGYEK, TANULSAGOS NYOMOZASOK

Sajnos a késébbiekben R. Cs.-t nem sikeriilt gyanusitottként kihallgatni,
pedig vélhetben ugy cselekedett, ahogy azt T. N. elmondta, de B. N, aki ezt
biztosan elmondhatta volna, elég konokul tagadta a vallomasaban az elobbie-
ket. Jelen sorok irasakor R. Cs. négy egyesitett tigyben Gsszesen 15 biincse-
lekmény gyantsitottjaként van eldzetes letartoztatasban.

Az ligyhoz visszakanyarodva: R. Cz. E.-vel szemben korabban t6bb vagyo-
ni jellegii biintetdeljaras is folyamatban volt, gyanusitottkénti kihallgatasakor
elismerte a terhére rott biincselekmény elkovetését. Elmondta, hogy a fiatol ka-
pott hamis hiiszezressel a makai piacon vasarolt egy melltartét nyolcszaz forin-
tért, a visszajarot pedig elkoltotte.

B. N. kihallgatasa a tobbi gyanusitottéhoz hasonldan zajlott, 6 is beismer-
te a tettét. Elmondta, hogy a pénzt T. N.-t6l kapta, egyiitt mentek el a Révész
utcaba, ahol 6 atadta a sértettnek a hamisitvanyt. A visszakapott tizenhatezer
forintbol tizezret adott T. N.-nek. A folytat6lagos kihallgatasakor viszont ta-
gadta azt, hogy R. Cs.-nek tudomasa lett volna a hamis hiiszezresrol.

E. Cs. a targyi és személyi bizonyitékok hatasara Gszintén feltarta a szere-
pét a biincselekményben. Vallomasaban megerdsitette, hogy a 2010. januar
végén T. F.-t6l kapott hamis huszezressel Szegeden vasarolt. Szintén Szege-
den valtott igazi pénzre egy T. F.-t6] késobb kapott hamis huszezrest, és a
visszakapott 0sszegb6l atadott T. F.-nek tizezer forintot. Ez utan ismét kapott
T. F.-t6] hamis huszezrest, de azzal nem tudott Szegeden fizetni, mert egy iiz-
letben gyanakodtak, és nem fogadték el, igy azt visszaadta T. F.-nek, aki né-
mi mérgelodés utan egy Ujabb hamisitvanyt adott neki, de ezt sem sikertilt
elpasszolnia”, tekintettel arra, hogy ezt még a biincselekmény elkdvetése
elott sikeriilt lefoglalnunk. A szegedi helyszinek miatt az eljaras késébbi sza-
kaszaban helyszini kihallgatasokat végeztiink, és B. N. részletesen elmondta,
illetve meg is mutatta az elkdvetési helyeket.

A. A. gyanusitotti kihallgatasa is megtortént, 6 is elismerte a blincselek-
mény elkdvetését. EImondta, hogy fiatalkord T. F. kereste meg azzal, hogy
segitsen neki olyan személyeket talalni, akik hamis bankjegyekkel véasarolna-
nak. Ezutan telefonon felhivta T. N. nevii ismerdsét, aki vallalta a hamisitva-
nyok teritését. Elmondasa szerint T. F.-t] kétszer vett at hamis pénzt: el6szor
6t, majd pedig négy hamis hiszezrest vett at. A hamis bankdkat mindkétszer
tovébbitotta T. N.-nek, és béar a megbeszéltek szerint minden hiszezres sike-
res felhasznalasa utan neki is jart volna dtezer forint, de ezt nem kapta meg.

Az orszagban foly¢ kiilonbozd eljarasokban szamtalanszor bebizonyoso-
dott mar, hogy a média idénként hasznos lehet a biiniild6zés terén is. A Ma-
koi Rendérkapitanysag emiatt egyes tigyekben fontosnak tartotta és tartja a
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nyilvanossag tajékoztatasat, valamint a médiaval torténd egylittmiikodést,
biinmegeldzési, esetleg felderitési céllal, de hozza kell tenni: csakis azoknal
a nyomozasoknal, amelyeknél erre lehetdség van.

Sok sértett csak biztatasra var, akkor ,,mer” jelentkezni, amikor a hatosag
maésvalakinek a feljelentése alapjan mar meginditotta az eljarast az egyébként
vele is megtortént biincselekmény miatt, illetve szamos biincselekmény sér-
tettje csak a médiabol értesiil arrdl, hogy a sérelmére elkovetett tett biincse-
lekmény, és érdemes megjelennie emiatt a rendérségen.

A szdban forgd tigyrdl a helyi média is tuddsitott, és egyebek kozott a cikk
révén jutottunk el Ujabb sértettekhez, akik a nyilvanossag hatésara fordultak
a renddrséghez.

igy tandként hallgattuk ki K. F.-né apétfalvi lakost, aki a kihallgatasan el-
mondta, hogy 2010. februar 11-én 13 dra koriil a hdzukban paprikat adott el
egy ismeretlen személyazonossagli ndnek, aki hiiszezressel fizetett. Késobb
vették észre, hogy bankjegy hamis, miutdn megmutatta az otthon tartézkodo
fidnak.

Hasonld okokbol jelentkezett a rend6érségen Sz. |. makoi lakos, aki tani-
kénti kihallgatasan elmondta, hogy 2010 elején talalt egy hiszezrest a Hon-
véd varosrészben. Ez a teriilet biinligyi szempontbol az egyik leginkabb fer-
t6z6tt, bizonyos elkovetdi korok egy része életvitelszerlien lakja. Alaposabb
megtekintés utan gyanitotta, hogy hamis lehet, kés6bb Gssze is hasonlitotta
egy bankbdl szarmazo eredeti huszezressel, és miutan meggy6z6dott a ha-
missagrol, onként bevitte a makoi kapitanysagra.

A biintetSeljaras szabalyai szerint mindkettejiiktdl lefoglaltuk a hamisnak
tartott huszezreseket, és ezeket a tovabbiakban biinjelként kezeltiik.

A mobilszolgaltatoktol bekértiik a gyanUsitottak birtokaban, illetve tulaj-
donéban 1év6 mobiltelefonok hivaslistait. A biintetdeljaras szabalyai szerint
beszereztilk a kérnyezettanulmanyt a fiatalkor( gyanusitottrél, és mivel tébb
gyanusitott ellen is volt ligyészi, birdi szakban biintetiigy, elééleti iratokat,
vadiratokat kértiink meg és csatoltunk az iratokhoz.

Az igyben a torvényességi és a fokozott ligyészi felligyeletet a Szegedi Va-
rosi Ugyészség latta el. Az igyészségnek egyszer kellett gyan(sités ellen meg-
tett panaszt vizsgalnia, amelyet, mint alaptalant, a késébbiekben elutasitott.

A nyomozas az elrendelés utdn harom nappal vizsgélati szakba érkezett,
az eljarast a vizsgalati alosztaly vette at. Hozza kell tenni, hogy az érintettek
¢és az egyes cselekmények nagy szdma miatt az azonnali intézkedést igényld
feladatok a biiniigyi osztaly egészét érintették.
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Ekkor mar volt id6 a ,,finomhangolasra”: a sértett jogi targyat tekintve kii-
16nboz0 fajtaja és tipusu biincselekményeket deritettiink fel az eljaras folya-
man, igy a pénzhamisitas biintette mellett a szerzdi joghoz kapcsol6do jogok
vagyoni hatranyt okozo megsértésének vétségét, illetve kisebb értékii lopaso-
kat is, T. N. folytatélagos kihallgatasain ugyanis beszamolt tizenegy kerékpar
eltulajdonitasarol is, amelyeket egy masik varosban értékesitett. E blincselek-
mény-sorozatot eljarasjogilag célszerii volt elkiiloniteni az alapiigytdl, ezért
kulén eljarasban vizsgaltuk.

Mivel T. N. ellen tobb biintetdeljaras is folyamatban volt, igy fennallt a
blinismétlés veszélye, valamint a beismerd vallomasa ellenére tartani lehetett
attol, hogy az eljarast egyéb modon meghiusitja, illetve elrejtézik, ezért Ori-
zetbe vettiik, valamint elSterjesztést tettiink az elézetes letartoztatasanak in-
ditvanyozaséara. A Szegedi Varosi Ugyészség inditvanyozta ezt a Szegedi Va-
rosi Birésagnak. A nyomozasi bird dontése utan az eljaras a tovabbiakban
T. N. fogva tartasa mellett folyt tovabb.

Az eljaras folyaman tudomasunkra jutott, hogy a T. N.-nél végzett hazku-
tataskor lefoglalt OLS-55 és OLS-56 tipusu digitalis, 1ézeres eszkdzoket ko-
rabbi ausztriai tartozkodasa alatt jogtalanul tulajdonitotta el. Ezt a késobbiek-
ben nem tudtuk bizonyitani, de a targyaknak a tulajdonosahoz térténd
visszajuttatasa céljabol felvettiik a kapcsolatot a Nebek Interpol Magyar Iro-
daval, és sikerlilt kapcsolatot teremteni a termékeket forgalmazé ausztriai
anyacéggel, és kiadhattuk az emlitett miiszereket.

A biincselekmény(ek) bizonyitasakor lathatova valt, hogy kiilonb6z6
igazsagiigyi szakérték kirendelésére lesz sziikség.

A gyantis bankokat illetden a nyomozas elrendelésének elsé hetében ki-
kértiikk a Magyar Nemzeti Bank Nemzeti Készpénzszakértdi Kozpontjanak
véleményét. A szakértdi véleményt a szakértd a rendelkezésre allo hatarido-
ben elbterjesztette és a szakvélemény igazolta, hogy a gyanusként kezelt
bankjegy tintasugaras eljarassal miikodo, digitalis, szines nyomtatoeszkozzel
készitett masolat. Az MNB szakértdje azt is megallapitotta, hogy a hamisit-
vanyok rajzolata szines festékpontokbol épil fel, holott az eredeti bankje-
gyeknek ennél bonyolultabb, Ggynevezett vésett rajzolatuk van. Maga a raj-
zolat sem eléggé éles, a mikroiras elmosddott, nem lathato a rejtett kép, atesd
és surl6fényben is hibasnak mutatkozik a hamisitott bankjegy. A laikusokat
megtévesztheti azonban, hogy a valodi készpénz UV-jellemzdit ezekre a ha-
misitott bankjegyekre UV-reagens festékkel vitték fel. A hologramfélia leva-
gott 2000 forintos bankjegyrdl szarmazik, idegensége azonban szimpla tapin-
tassal is érezhetd.
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Osszegzésében a szakvélemény kitér arra a tényre, hogy az tigyben lefog-
lalt hamis bankjegyek — mivel a valédi bankjegy szines képét tartalmazzak —
megfeleld ellendrzés hianyaban megtéveszthetik az embereket, de a hivatas-
szerlien készpénzkezeléssel foglalkozok megtévesztésére nem alkalmas.

T. F. személyi szamitogépének, valamint a tulajdonat képezé6 DVD-k,
floppyk és CD-k lefoglalasakor sziikségessé valt igazsaglgyi informatikus
szakértd kirendelése, mivel a pénzhamisitas biincselekmény jellege, tehat a
bankjegyek nyomtatasa, a tevékenységet elésegitd szoftverek meglétét felté-
telezte, illetve az is megalapozottan feltehet6 volt, hogy a hamis huszezresek-
kel kapcsolatos adattartalom talalhat a merevlemezeken.

E koriilmények lehetdsége a megalapozott gyanut erdsitette, hiszen a
szakértd a merevlemezen a blincselekmény elkdvetése szempontjabol rele-
vans elemeket tart fel, igy fényképeket huszezresekrél. Nem mellékesen azt
is megallapitotta, hogy T. F. a tulajdonaban 1év6 személyi szamitogép merev-
lemezén jogosulatlanul masolt szoftvereket tarolt és hasznalt, ez tizenkét sér-
tettet érintett, cselekményével 160 470 forint kart okozott.

R. Cz. E. gyanUsitott vonatkozasaban az életrajzi adataira tekintettel igaz-
sagligyi elmeorvos-szakértét volt sziikséges kirendelni, erre marcius kozepén
kertilt sor, majd a szakért6 a rendelkezésére 4ll6 hataridon beliil eléterjesztet-
te a szakvéleményét: a gyanusitott elmeallapota tekintetében a cselekményé-
re figyelemmel blingsséget kizaré ok nem allt fenn.

Ami segitette a sikeres nyomozast

A krimindltaktikai szempontok érvényesiilése az eljaras soran jol megfigyel-
heté a megfelel6en kivitelezett elsddleges nyomozasi cselekményeken, igy
kiillonosen a feljelentések kiilonds figyelemmel torténd, részletes felvételein,
az elsddleges pontositod tantkihallgatasokon, valamint a fényképrol felisme-
résre bemutatasokon. A bilniigyi osztalyon dolgozdé allomany hely- és
elkovetdikor-ismerete kovetkeztében hamar kialakult egy hasznalhato verzio
a lehetséges gyanusitottak személyérol.

Kulon figyelmet érdemelt a gyanusitotti kihallgatasok taktikaja és meto-
dikdja, amelynek kovetkeztében a gyanusitottak valamennyien részletes be-
ismerd vallomast tettek, valamint ijabb, a hatdsag altal felderitetlen ligyek-
ben tettek beismerd vallomasokat. Kordbban felfiiggesztett, illetve sértetti
bejelentés hianyaban még nem ismert biiniigyekben keriilt sor nyomozasel-
rendelésre.
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A jol idozitett és végrehajtott hazkutatasok egy része eredménnyel jart, igy
felderitettiik és lefoglaltuk a hamis bankjegyek gyartasahoz hasznalt eszkéz6-
ket, tehat a biincselekmény targyai és az eszkozei is rendorkézre keriiltek.

A nyomozas idGszerliségét illetGen Gsszességében megallapithato, hogy a
sziikséges nyomozasi cselekmények elvégzése és az eltelt id6szak aranyban
all egymassal. A nyomozas 6t honapig tartott, ez id6 alatt a bliniigyi osztaly
az ismeretlen tettesek ellen tett feljelentésektdl jutott el a tobb biincselek-
ménytipus miatt folytatott eljaras sikeres befejezéséig.

A gyanUsitottak koziil kényszerintézkedésként T. N. vonatkozasaban ke-
rilt sor elozetes letartoztatasra. Az alapligyben huszonkét tanut és sértettet
hallgattunk ki, és a vallomasokban mutatkozo6 késobbi ellentétekre tekintettel
szembesitéseket is végeztiink.

Az iratismertetések utan az alapligyet vademelési javaslattal kiildtiik meg
2010. jalius 21-én, majd a Szegedi Varosi Ugyészség 2010. szeptember 17-
én vadat is emelt a gyanUsitottak ellen.

itélet még nincs, de figyelemmel a biincselekmény(ek) biintetési tételeire
¢és az ugyben elrendelt el6zetes letartoztatasra, letdltendd és felfiiggesztett
szabadsagvesztések kiszabasa varhatd a birdsagtol.
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