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UTASI JUDIT

A gyiil6let-biincselekmények elemzése
— esettanulmanyok 1(2008-2010)

A vizsgélat folyaman az eredetilegmzeti, etnikai, faji vagy vallasi csoport
tagja elleni efszakkéntmajd — a 2009. februér 1-jén hatélyba 1épé Btk.-mo-
dodtas utan — 86z6sség tagja elleni északkénmingsitett [174/B § (1), (2),

(3) bek.], az orszag terlletén elkdvetett biincselekmények miatt induld, és
2008.januar 1. és 2010. december 31. kozott jogmm lezart buntéeljara-
sokelemzését végeztem el.

Vizsgéaltam &ko6zosség elleni izgatddintette (Btk. 269. §) miatti jogér
sen lezart Gigyeket, tovabba elemeztem az aljas indokbol vagy célbdl elkdve-
tett emberdlések [Btk. 166. § (2) bek. c) pont] és testi sértések [Btk. 170. §
(1)—(3) bek.] miatt az emlitett iddakban jogéisen befejezett biintetljara-
sokd is.

A kutatas célja annak értékelése, hogy a kisebbségeket tamadd gytildlet-
biincselekmények elleni fellépés a jogalkotoi akaramakfeleben alakult-e,
atorvényi tényallas kiterjesztése valdban szélesebb kérben nydijtott-e védel-
met a gyil6lettettek ellen.

Arra is szerettem volna adatokat kapni, hogy a rasszista motivaltsagu
Gigyekben valdban faji indittatasliszak miatt indult-e eljaras, és ténylege-
sen azért marasztaltak-e el a bir6sagok is az elkkeet

Az egyes Ugyek kapcsan lefolytatott eljarasok elemzésével bemutatom a
jellemz jogalkalmazéi problémakat is.

Hetedik eset

A terheltek — a nyomozas folyaman fel nem deritett tovabbi két tarsukkal egyutt
— 2007 szeptemberében egy dévavanyai szorakozéhelyen tartézkodtak, ahol az
altaluk romaniai ciganynak vélt sértett szérakozott két baratjaval. Amikor a sér-
tett észlelte, hogynagyon nézik”,az egyik tarsaval kiment az udvarra, majd itt
csatlakozott hozzajuk egy 6ra milva masik tarsa igré&tsiti vadlott kiment a
sértetthez, és a tobbiékeltavolodva |6kddsni kezdte két kézzel a vallainal, mi-
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kbzben azt mondta nekMiattad rosszabb az életilink, te cigany, takarod;j vissza,
Romaniaba!"Ez idé alatt masodrendii vadlott mar a sértett mellett allt, gzeel

tes szévaltas nélkul, egy alkalommal 6kdllel &llon totte, majd a sértett masik ol-
dalan allg, ismeretlentil maradt elk6¥és arcon Utotte, andit a sértett a foldre
keriilt. Ekkor a négy elkovétugdalni kezdte, kdzben azt kiabaltak, had§o-

csog cigany, megddglesz, takarodj vissza Romaniébzt'latva, a sértett tarsai
odafutottak, és egy tovabbi tanl segitségével ellokdosték a tamadokat. A sértett
nyolc napon belll gyégyul6 sériléseket szerzett.

A vérosi rendérség a Btk. 271. § (1) bekezdésébe Gtkéz (2) bekezdés
szerint minésib csoportos gardzdasamiatt inditott nyomozéast a két terhelt
ellen.

A Szarvasi Véarosi Ugyészség — helyesen észlelve az efikivstlekmé-
nyének motivumat — a Btk. 174/B 8 (1) bekezdésébe &tkéza (2) bekez-
dés e) pontja szerint minégiltarstettesként, nemzeti csoport tagja ellen,
csoportosan elkdvetettdszak biintettéveés a Btk. 170. § (1) bekezdésébe
Utkdz0 és a szerinmindsuld konnyi testi sértés vétségéwehdolta meg a
gyanUsitottakat.

A Szarvasi Varosi Birosag mindkét terheltet biindsnek talalta, ezért hal-
mazati biintetésil két-két év bortonbintetésre itélte, amelynek végrehajtasat
négy-négy év probaiddre felfliggesztette.

A sértett fiatal felnétt (18-22 éves), magyarorszagi magyar, akit kreol bé-
re miatt véltek roménak.

A terheltek és ismeretlentl maradt tarsaik baratok, szkinhed nézeteket
képviseltek, és ez kiiségekben is megnyilvanult: bomberdzsekit, terepszi-
nii nadragot és bakancsot viseltek, hajuk pedig rowiditenyirva.

Az elsrendi vadlott fiatal felnétt (22 éves) férfi, legmagasabb iskolai
végzettsége szakmunkasképskola, dolgozott, havi jovedelme hatvanki-
lencezer forint. A szlleivel élt, vagyontalan, blntetlen. Megjelenése alapjan
nyiltan rasszista, széjpbboldali, de vallomasaban prébalta csokkenteni fe-
lelésségét. Az aldozattal kozonyos volt. A cselekmékiatésére ittassaga
miatt — allitélag — nem emlékezett, de vallalta. A masodrendii vadlottal bara-
tok, egy utcaban laktak, ivocimborak. &isndi vadlott rendszeres ivo.

A masodrendii vadlott fiatal felnétt (hiszéves) férfi, legmagasabb iskolai
végzettsége altalanos iskola nyolc osztalya, segédmunkasként dolgozott, ha-
vi jovedelme hetvenezer forint, a szlleivel élt, vagyontalan, biintetlen. Meg-
jelenése alapjan nyiltan rasszista, sgékboldali, és vallomasabandszin-
tén elmondta eztCsak azért bantalmaztam, mert azt hittem, cigany. Amugy
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nem bantottam volna. Most mar felfogtam annak sulyat, hogy mit kovettem
el, és most mar megbantam, amit tettem.” (744/2007.)

Nyolcadik eset

Az ligy a rasszista motivumon alapulé szkinhedtdmadéasok dsszes tipikus ele-
mét tartalmazza.

Fiatalkoru elérendii és masodrendtadlottak baratok, mindketten szkinhedek
(viseletik terepszintiadrag, bomberdzseki, bakancs, nagyon rovid haj).

Fiatalkor( elérendi és méasodrendi vadlott 2007 novemberében ismerkedtek
meg egy szérakozohelyen a szintén barati viszonyban all6 harmad-, negyed- és
otddrend vadlottakkal, akik ugyancsak szgltsbboldali, rasszista érzeltak.
Tobbszor talalkoztak, italoztak, beszélgettek. Beszélgetéseiken szoba keriilt a ro-
makkal szembeni ellenérzésiik, ebben mindannyian egyetértettek, szidalmaztak is
Sket, kifejezésre juttatva, hogy a magyaroknal alacsonyablimekdartjék a ro-
makat. Otddrendii Ugy vélte, ha a romaknak joguk van bantalmazni a magyaro-
kat, akkor a magyaroknak is joguk van ahhoz, hogy a roma szarmazéisuakat —
pusztan etnikai hovatartozasuk miatt — megverjék.

Fiatalkor( el§-, masod- és 6tddrendii armselekmény elkdvetésestlegy hét-

tel, Barcson, a torzshelyiikén megbeszélte, hogy el kell menni, és meg kell verni
egy roma szarmazasu személyt. Tervilket megosztottak a tobbi vadlottal is, akik
masodrendi felhivasavglEl kellene menni ciganyt verni!”egyetértve, bele-
egyeztek. A vadlottak elhataroztak, hogy vonattal Pécsre utaznak azért, hogy ott
roma szarmazasu személyeket keressenékeészarmazasuk miatt bantalmaz-

zak. Megallapodtak abban is, hogy cselekedetiik végrehajtasahoz sélat és masz-
kot is visznek magukkal.

A megbeszélteknek megfebein a vadlottak 2008 januarjaban talalkoztak har-
madrendi lakdsan, ahol sort és bort fogyasztottak, ez utan délutan, jegy nélkl
felszalltak a Pécs felé tarté vonatra. A vonaton tovabb italoztak, majd — a menet-
jegy hianya miatt — az ellen®zigetvaron leszallitottéket. A vadlottak elhatéa-
rozték, hogy nem utaznak tovabb, hanem, a vihar ellenére, Szigetvaron keresnek
alkalmas roma szarmazasu személyt, akit megverhetnek. A vadlottak e célbdl —
fiatalkoru el$rendi vadlott és méasodrehdtmutatasa alapjan — Szigetvaron, a
mozi mogotti parkba mentek. A park melletti sdden tartdzkodo6 sértett és 16
éves lanya éppen ekkor (mér az esti 6rakban, sététben) indult hazafelé, a parkon
keresztll. Az Gt a park tuloldalan 1évé, déem romak lakta lakételep legfébb
megkozelitési Utvonala. Amikor az arcukat eltakard vadlottak észrevették a sér-
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tettet, valamint a lanyat, és lattak, hogy mindketten romak, feléjik indultak. Har-
madrendii, minden &tetes sz6valtas nélkil, egy alkalommal, nagy erével, egy a
mésodrendiél kapott fabokszerrel, 6kollel arcon Utdtte a sértettet, ennek kovet-
keztében a sértett a foldre esett. Fiatalkorgrefsl{i és masodretidadlott a sér-

tettet Utni kezdték a kezikkel, majd a hatat és a sipcsontjat fiatalkorénelis
véadlott STEEL markaju acélbetétes bakanccsal, masodrendi surranéval tébbszor
megrugta. A sértettbe negyedrendt is belerdgott a vallan és a felkarjan, tovabba
harmadrendiivel a mellkasan és a laban is megrugtak. A vadlottak valamelyike ré-
szérél elhangzott gNa, még egyet ragjal bele!"mire fiatalkoru el§-, masod-,
harmad- vagy negyedreingadlottak egyike még egyszer megrigta. A sértett la-
nya az elbbiek lattan sikoltozni kezdett, és segitségért kidltozott. Ezt a kbzeli pa-
don Ub tanu is hallotta, de a vadlottak cselekménye és ruhazata lattan érzett fé-
lelmében nem mert a sértett segitségére sietni. Mivel nem érkezett segitség, ezért
szaladni kezdett, hogy segitséget hivjon. Ekkor 6tddreadiott a sértett lanyat

a kezében tartott 80 cm hosszusagu, fémlancbol allo, a végén 5 cmiatfaérs;
karikéval ellatott vaslanccal Uldéize vette, hogy bantalmazza, és megakada-
lyozza abban, hogy reéid segitséget hivjon. A vadlottak a sikertelendil jaré 6tod-
rendivel a kozeli lakotelepre szaladtak, majd a vasutédllomasra mentek, ahol
megbeszélték, hogy legaldbb egy romasikerilt megvernitk. A sértett lanya
végul segitséget kapott jaréHrenddoktsl, akik a vasutalloméason igazoltattak,
majd eballitottak az elkdveiket.

A sértett az igazsagulgyi orvos szakeviélemeény szerint nyolc napon belll
gyogyuléd séruléseket szenvedett, debantalmazas soran — az elkdvetés
eszkozére (acélbetétes bakancs) figyelemmel — stlyosabb, 8 napon tul gyégy-
ulo sériilés is létrejohetett volna, amennyiben a lapockaval nem védett mell-
kasfalat ért ragas nagyobb @l torténik (ez esetben kialakulhatott volna
bordatorés), illefleg az esbehatasok a sértett mas testtajékan (pl. fej) érik.
A sulyosabb sériilés kialakulasanak elmaradasa a véletlennek kégizonhet

A Baranya Megyei Rendétkapitanysag fiatalkor( edsendiivadiott és
tarsaival szemben a Btk.174/B § (1) bekezdésébe &idda (2) bekezdés e)
pontja szerint mitsild nemzeti, faji, vallasi, vagy etnikai csoport tagja ellen
csoportosan elkOvetett dgszak biintettemiatt inditott nyomozast. A példas
Osszefoglalo jelentés szerint fiatalkoridelés masodrendii vadlottabara-
tok, és ideologiai elképzelésik megegyezik, 6ltézékik masban szkinhed be-
nyomast kelt, valami miatt giplet alakult ki benniik a romak irant, annak el-
lenére, hogy][fiatalkord el$rendii vadlottnak] tdbb roma szarmazasu
osztalytarsa is van.Masod- és 6todrendiadlottak, tobb alkalommal vet-
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tek részt a Magyar Garda glg¢sein, az ott elhangzott elvekkel és ideoldgia-

val egyre inkabb azonosultakA nyomozas soran annak a kérdésnek a bizo-
nyitdsa volt a legnehezebb, hogy a sértettet roma szarmazasa miatt bantal-
maztak-e,Mind az 6t személlyel szemben a nyomozas soran elég bizonyiték
gyilt 6ssze, hogy vadolhatok legyenek a gyanuUsitagdaégtett cselekmény-

nyel. llyen bizonyitékolfiatalkort elérendii és masodrenpéltal tett val-
lomasok. E vallomasokat ugyan megvaltoztattak, de tartalmuk megmaradt, és
életszefibbnek finnek, mint az azt kovetédekezéskénuveldott vallomésok.
Negyedrendivallomésa, szembesitéseken tett valloméasai [...] és a tanival-
lomas tovabba aptddrend] hatara tetovalt vers, amelynek cime: »Halott
cigany« — a verset elolvasva, annak tartalma, egyéfietmarra utal, aki

ilyen széveget 6rokit meg ugy, hogy a sajat testén hordozza azt — elvileg egy
életen at — annak komoly és rejtett problémai lehetnek azzal a népcsoporttal,
akikre a vers iranyul. Az, hogy a gyanusitottak kdzil kinek van roma osztaly-
tarsa, vagy haverja, az ligy szempontjabdl teljesen Iényegtelen, hiszen az ide-
gengyildlet nem val6sulhatna meg anélkill, hogy éldtkodsk ne a gylol-

tek kozott élienek, velik valamilyen azonosulast szinlelnének. A lényeg a
gy6lkodsk belg motivuma, amely az gszak felé inditotta el cselekvésiiket
[...]jelen tgyben e motivum mindegyik elkéven efsnek bizonyult, és ak-

tiv cselekvést valtott ki a gyanusitottakbdl, akiteemegbeszélve hajtottak
végre tettiiket.”

A Pécsi Varosi Ugyészség helyesen észlelte, hownazeti, faji, vallasi,
vagy etnikai csoport tagja ellen csoportosan elkdvetefszak biitette
(amelyet el§- és negyedrendii vadlott tarstettesként, illetve 6todrendi biin-
segédkeént kovetett el) mellett halmazatbaré-elss negyedrendi esetében
megvalosult a Btk. 170. § (1) bekezdésébe Utkéxwa (2) bekezdése szerint
mindsuld testi sértés bintettének kisérlesgezért a terhelteket e biincselek-
mény elkdvetésével is megvadolta.

A Pécsi Varosi Birésag mint fiatalkorak bir6saga azonban nem latta bi-
zonyitottnak a rasszista motivumot, ezért az 6t vadlottat, mint tarstetteseket,
biindsnek talélta a Btk. 271. § (1)—(2) bekezdés ajjasrerintigarazdasag
biintettébenés e cselekménnyel halmazatbarbeks negyedrendi vadlotta-
kat a Btk. 170. 8 (1)—(2) bekezdése szerinti testi sértés biintettének kisérleté-
benis.

Mésodrendiivadlottal szemben a birdsag korabbi itéletével qmatpo-
csatast alkalmazott, amelyet a Pécsi Varosi Bir6sag a jelen itéletben hatélyon
kivll helyezett, és megallapitotta a vadlothiiségét garazdasag és ronga-
las vétségében is.
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A birésag a biintetéskiszabas soran fiatalkoréretslii vadlott vonatko-
zaséban sulyosbito korilményként értékelte, hogy Utonallé jelleggel, nét rug-
dosva kovette el a cselekményt, a biintetétletet, a tarsas és ittas allapo-
ta elkdvetést. Enyhit korulményként értékelte részbeni beistner
vallomasat, a kisérleti szakot és a sértetti meglass

Mésodrendii vonatkozasaban sulyoshité kérilményként vettddigpe
a tarsas elkovetést, a probara bocsatas hatalya alatti és az ittas allapotban va-
16 elkdvetést, a kethél tébb halmazatot, tovabba az elkdvetési mddot- En
hité kérilményként értékelte a részbeni beismeréstszbehi kisérletet és a
sértett megbocsatasat.

Harmadrendii vonatkozasaban sulyosbitd kdrilményként értéhetig,
Gtonallé jelleggel kovette el a cselekményt, a biintetéfletkt, a tarsas és
ittas allapotu elkdvetést, enyhkoriilményként a részbeni kisérletet és a sér-
tetti megbocsatast.

Negyedrendiinél suilyosbitd koriilményként vette figyelembe adars
Utondllé elkdvetést, mig enybikdrilményként a részbeni beismerést, a fia-
tal felnétt kort, a részbeni kisérletet és a sértett megtisaga

Otodrendii vadlottnal sulyosbitd koriilmény volt a biintetéitlet és a
tarsas elkovetés.

Fiatalkoru elérendii vadlottat halmazati blintetésil egy év fiatalkortak
foghazara, masodrendiit halmazati biintetésiil egy év harom hénap bérténre
és két év kozugyekt eltiltasra, harmadrendiit halmazati buntetésdl tizenegy
honap bortdnre és két év kozugyildltiltasra, negyedrendiit halmazati biin-
tetésul kilenc honap borténre és két év kdozugyedttiltasra, mig 6tddrendit
nyolc hénap bértonre és két év kdzlgytlditiltasra itélte. Fiatalkord dls
rendi vadlott vonatkozasaban a kiszabott szabadsagvesmgshajtasat ha-
rom év probaiddre felfiggesztette, és megallapitotta, hogy a waditiogo
felligyelet alatt all.

A varosi birosag itéletének indokolasa sajatos esszencigja annak a szem-
|életnek, hogy az idegentjplet motivuma nem bizonyithatégtsvaléjaban
az ilyen tipusu tgyek sértettjeinek specidlis jellémimgyszolvan érdektele-
nek. Minddssze fiatalok h6zongééEresetleg efszakba torkoll6 rendbonta-
sar6l van sz6. A biré a tényallas megallapitasa soran gyakorlatilag végig az-
zal volt elfoglalva, hogy a nyomozas torvénytelenségét igazolja, és a vad
bizonyitékait megcafolja, mikbzben inkabb a kdvetkezetlen vadlotti valloma-
sokat fogadta el igaznak.

A vad ismertetésekor, régvest az utan, hogy a birésag elfogadta a vadlot-
tak barati kapcsolatanak tényét, leszogezte, hagyem volt bizonyithato,
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hogy a roméakkal szembeni ellenérzéglikeszéltek, és az sem, hogy megbe-
szélték volna, hogy romakat fognak megverMajd egy oldallal késbb is-

mét kifejti: ,Az eljards sordn nem volt bizonyithat6, hogy a vadlottak a biin-
cselekményt a sértettek roma szarmazasa miatt kovették volda & Ujra
megismétli, hatha nem lenne egyért&lmA birésagnak a vadlottak eliér
vallomasait részben énmagukkal szemben, részberasggivalamint a ta-
nuvallomasokkal 6sszevetve, és mérlegelve kellett allast foglalni abban, hogy
a vadlottak a sértetteket roma etnikai csoporthoz valé tartozasuk miatt ban-
talmaztak-e. A bir6sag szerint ez nem volt bizonyith&téitésag allaspont-

ja szerint,A vadlottak 6ltozetél és V. r. vadlott tetovalasabdl, ésdet le-

foglalt targyakbdl 6nmagéaban nem volt azon kdvetkeztetés levonhatd, hogy
tagadasukra is figyelemmel, hogy szkinhedek, és jelen tigyben romakat akar-
tak volna bantalmazni”.

Ujra és Ujra megemliti, hogy a vadlottakat — &llitasuk szerint — a nyomo-
zas soran térvénytelendl hallgattak kieddje nem volt jelen, a jegyidnyv
tanisaga szerint a kihallgatas 6 percig tartott.” ,Kihallgatadsa 9 percig tar-
tott, véddt nem rendeltek ki akkor szdmara, illetve nem lédzdttle esetle-
ges akadalyoztatasat a jegy@nyvben.” , Eladta, hogy korabbi vallomasa-
it azért tette, mert részben kihallgatasat vegendir pszichikailag
befolyasolta, valamint egy zarkatarsa, aki a sértett rokona, fenyegette, azért
tett kordbban vadlott-tarsaira is terhielalloméast.” Noha az indokolasban
maga is megemliti, hogya nyomozohatosag tajékoztatasa szerint ez a ro-
botzsaru rendszer hibasdkibdése miatt tortént, és hianyzott ezen jégyz
konyvbdl”.

A szbveg vizsgalata soran kénnyedén fel lehet fedezni a burkolt rassziz-
must és ellenérzést is, példauadliott a ciganylany utan futott” vagy ,gyen-
gébb, ittas személyek”, és ,két cigany rsff.

A Baranya Megyei Bligyészség — észlelve az eljarasi hibakat — inditva-
nyozta, hogy a méasodfoku birésag a Be. 351. § (2) bekezdés a) és d) pontjai-
ban irt okok miatt, a Be. 373. § (1) bekezdés lll/a pont és 376. § (1) bekezdés
alapjan helyezze hatalyon kivil, és a®felsu birdsagot utasitsa Uj eljarasra.

» Az elgfokl birésag a tényallas megallapitasa soran réstsdytelendl
kovetkeztetett egyik ténybdl a masikra, részben pedig a tényallas felderitetlen
maradt, illetdleg tébb bizonyiték értékelésének elmaradasa kaps@azel
kapcsolatos indokolasi kotelezettségének nem tett eleget. A bizonyitékok érté-
kelése soran azokat csupan egyenként értékelte, elmulasztotta viszont elemez-
ni azok egymashoz val6 viszonyat, igy az 6sszességiikben valé értékelés is el-
maradt [...] Az elgfok( birésag az etnikai célzatot tartalmazé valloakas
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visszavonasat gyakorlatilag kritika nélkil elfogadta annak ellenére, vala-
mennyi vadlottndl éles ellentétek mutatkoztak [...] a bir6sag meg sem kisé-
relte ezen ellentmondasok feloldasat, nem tette kritika targyavéa a valloméasok
visszavonéasanak okat sem.”

A Baranya Megyei Birésag mint masodfokl bir6sag az itéletet akként val-
toztatta meg, hogy a véadlottak cselekmémyjgikai csoport tagja elleni ér
szak biintetténeindsitette [Btk. 174/B § (1) bekezdésébe litkég a (2) be-
kezdés e) pontja szerint Misuks], amelyet el§-, és negyedreridvadlottak
tarstettesként, otddretadbiinsegédként kovetett el. Fiatalkorioetnd: vad-
lott vadlott blintetését egy év hat hénap fiatalkorlak foghazara, masodrendii-
ét két év két honap bortdnre és harom év kdzugyekiltasra, harmadrendi-

é két év hat hénap bortonre és harom év kozugyekttiltasra,
negyedrendét egy év hat hénap bortonre és harom év kozuglyekittasra,
az 6todrendi vadlottal szemben kiszabott blintetést egy év &dlyositot-
ta. Fiatalkord el&rendiivadlott tekintetében négy, 6tddrendii tekintetében ha-
rom év prébaidére felfliggesztette a kiszabott szabadsagvesztésajtigat.

A masodfokl birdsag allaspontja szetjattényallasra vonatkozé bizo-
nyitékértékelést nem éllithatd, hogy olyan mértékben lenne hiangos,a
biindsség, vagy a jogi misités, illetve a blintetéskiszabas tekintetében lehe-
tetlenné tenné a felulbiralatotinas kérdés, hogy a megyei birésag szerint az
elssfokl birésag altal megallapitott tényallas a cselehyninditooka és igy
jogi mingsitése tekintetében megalapozatlan, hianyos, ilEehagfoka bi-
ré6sag a megallapitott tényekbdl tovabbi tényre helytelenll kbvetkeztetett. A
tandvallomasok melletaz eljaras soran lefoglalt naci jelképek, és V. r. ha-
tara tetovalt ciganyellenes vers, a cselekmény elkovetésekor hasznalt ruhaza-
tuk, az arcuknak az eltakarasa, és annak egybehangadésia, hogy a ban-
talmazas eitt a sértetteket nem ismerték, kozottik személyas wagy
nézeteltérés nem volt [...] vadlottaknak a nyomozas soran tett béjstser
nem csak a vadlott-tarsaikra, de énmagukra nézve is tes@lomasa ta-
masztotta ala a cselekmény elkdvetését kivalté motivum tekintetében. E bizo-
nyitékok olyan zart lancolatot alkotnak, amelyekbdl kétséget kizaréan kovet-
keztetni lehetett a vadlottak cselekményének elkévetéskori inditéokara.
Nyilvanvald, hogy mas megitélés ala esik annak az elkilet cselekmé-
nye, akit személyes vita, vagy hirtelen felindulas vezet a testi épség elleni cse-
lekmény elkdvetésére, még akkor is, ha naci jelkégit giganyellenes ver-
set tetovaltat a hatara, vagy ilyen nézeteket vall [...] Jelen Ggyben [...]
kétséget kizaréan bizonyithaté volt, hogy a vadlottak a sértettet azért bantal-
maztak, mert a cigany etnikai csoporthoz tartozik.”
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A masodfoka birésag ugyanakkor azt is megallapitotta, hogy az tigyészség
nem tette a vad targyava a sértett lanyanak bantalmazésat, pedig ha része lett
volna a vadirati tényéllasnak, drcselekmény rendbeliségére, és az 6tod-
rendi tettesi szerepére is kihatassal lett volna.

Tekintettel arra, hogy a folyamatban lé&igy alatt megvaltozott a biincse-
lekmény megnevezése, és egyben boviilt a sértetti kore, ezért a Btk. 2. §-ara
figyelemmel az tUgybepaz elkdvetéskor hatalyos tdrvény volt az iranyadé,
mert a sértetti kor bévilése sulyosabb elbiralast jelentett”.

Vizsgalta tovabba a masodfokl birésag az eljarasban lefoglalt énkény-
uralmi jelképek birtoklasanak kérdését is, és megallapitotta, hogy azok bir-
toklasa 6nmagéban nem szabalysésrért az elifokd birésag helyesen jart
el, amikor azok lefoglalasat megszintetve, kiadni rendelte 6tédrendiinek.

A sértett: 48 éves roma né. A cselekmény estéjén két liveg sort ivott meg,
dllitdsa szerint egyaltalan nem volt ittas, ezt tAmasztotta ala az ambulans ke-
zeblap és a felszolgal6 tantvallomasa is.

Tanuvallomésaban a kdvetkéEpp mesélte el ait ért tamadast; Hirte-
len egy nagy Utést éreztem — melyet 6kollel kaptam — a jobb oldali arcfelemen.
Azonnal korbevett minket 6t vagy hat férfi, akik semmit sem széltak. A lanyom
ekkor a jobb oldalamon allt. En az Uiélst mely nagy eréjvolt — beestem a
fives részre, a foldre. Ekkor az ottdékozil valamennyien elkezdtek ragni
a fekw helyzetemben. Ekkor lanyom visszafelé kezdett ggneorditozott,
hogy segitsen valaki. Azt kbb a lanyom mesélte, hogy a férfiak kozil az
egyik utana futott, és fenékbe is ragta, de nem érte utol [...] Nagyon féltettem,
hogy a lanyomat is bantjak. En nem tudtam megszoélalni, mivel a kezemmel az
arcomat védtem a ragasok ellen [...] 6sszegornyedt allapotban fekiidtem, igy
a rigasok a derekamat, a hatamat érték. Biztos vagyok benne, hogy a bantal-
mazasomban valamennyi ottdéssuklyas részt vett. Hirtelen abbahagytak a
verésemet, és[...] futdsnak eredtek[...] A személyek arcat nem lattam, mivel
mindegyik fejét kapucni takarta, valamint az arcukon is maszk volt.”

Késshbi vallomasaban azt is elmondta, hgdyem roma népviseletben
voltunk, de a szarmazasunk latszik rajtunk, hiszen barna a bdériink, és a ha-
junk fekete. Sapka nem volt rajtunk, tehat mefisgitatszik az, hogy romak
vagyunk. Beszéltem is a lannyal, amikor mentiink, a hangomon is hallani,
hogy roma vagyok, szerintem, bar magyar nyelven beszéltem, nem ciganyul.”

A sértett lanya hasonl6an adté altamadast; Az épuletek iranyabdl fe-

Iénk jott 6t ember. Mikor mellénk értek, rogton anyamra tamadott harom em-
ber, kett velem szemben allt... egyikik kezében lanc voltaKaah, hogy
ne bantsanak benniinket, megijedtem, és elfutottam... hogy dladekitsé-
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get kérjek. Ekkor lattam, hogy az egyik ember fut felém, de [...] nem tudott
utolérni [...] az utanam futé személy felém rigott, és az enyhén, a derekam-
néal elért, de sem nyoma, sem fajdalom emiatt nem keletkezett [...] Sem ne-
kem, sem édesanyamnak haragosa nincs, nem tudom megmondani, hogy ez a
bantalmazas miért tortént. Nem vettekdlik semmi értéket, nem tudjuk

azt, hogy miért bantottak az anyamat.”

A nyomozas soran meghallgattak a Cigany Kisebbségi Onkormanyzat
képvisebjét is, aki elmondta, hogya Mdra lakotelep az a hely, ahol kdztu-
dottan sok roma lakik. Valamikor volt egy ciganytelep Szigetvaron, azt felsza-
moltak, és a Mora lakoételepre tulajdonképpen betelepitették a romakat. Az-
Ota is ott maradtak, tehat ez kdztudott, hogy ezen a részen sok a roma. A
Mora lakételepen kb. 80 ciganycsalad lakik, az 1. szamu hazban, csak egy
haztdmbben 29 romacsaléd lakik [...] A mozi parkon atvagva lehet a legko-
zelebb a Méra lakételepre jutni. Ha ott vartak a tamadok a [sértettet], vagy
romakat, akkor szamithattak ra, hogy arra fognak menni.”

Fiatalkoru el§rendii vadlott: egy honappal a tizennyolcadik sziletésnap-
ja ebtt kovette el a biincselekményt. Biintetve volt: a birésag — megszintet-
ve kordbbi prébéara bocséatasat — lopas vétsége és lopas biintette miatt 6t ho-
nap fiatalkortak foghazara itélte, amelynek végrehajtasat egy év pndbaids
felfiggesztette, és megallapitotta, hogy partfogé felligyelet alatt all.

A fiatalkoru vadlott magyar, gyermektelen éslen, 200 cm magas, 110
kg sulyua férfi, a legmagasabb iskolai végzettsége a szakkdzépiskola tizen-
egyedik osztalya volt.

Tanéra szerint kdnnyen befolyasolhat6, halk szavu, békeisztelettudo
és segitkész. Agressziv, fajgytilélmagatartadst nem tapasztalt nala. Iskolai
teljesitményét kozepesnek mingsitette. Az iskola adatai alapjan a hianyzasai
miatt harom targyb6l nem osztalyozhato, egy targybol elégtelen, a tobbi
targybdl pedig elégséges, illetve kdzepes volt a tanulmanyi eredménye. A ti-
zenegyedik osztalyt kétszer jarta.

Edesanyja és nevpja tartotta el. A 100 fes, 6tszobas csaladi hazban
oten éltek, a vadlott két testvérével, fiatalkord hugaval és gyermekkoru 6cs-
csével, aki az édesanyjuk masodik hazassagabol szarmazott. Axeeqy f
té havi jovedelem 122 750 forint volt, ez atlag feletti megélhetést jelentett a
csalad szamara. Fiatalkorud@mndiivadlott az édesapjaval is tartotta a kap-
csolatot, idnként jart vele dolgozni is. Az édesanya szerima &dnnyen be-
folyasolhato, és rossz tarsasagba keveredett. Ennek okaként az édesapa elha-
nyagol6 magatartasat, az apai példa hianyat nevezte Jhegsintalan
tevékenység [...] egy segélykialtas a gyermek réistévagyok, vegyél ész-
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re!” Az apanak nfig a gyermekével val6 foglalkozas, és Uj feleséd®iis
latozza a lathatast.

A szkinhed kiiléségekél az édesanya a kovetkdet mondta;, ... tobb
éve igy 0ltozkddik. Bs testalkata miatt szerette a fekete szint [...] begain
hordott. Hatalmas labmérete miatt nagyon nehéz cipst kapnom szamara. Ez
az oltozkodési forméja kb. 2 éve van meg. Mindig is kopasz volt, mert az épi-
tdiparban dolgozott nyaron, iskolaidében meg [...] kdnnyebb volt tisztantar-
tani.” Fia kihallgatasakor elmondta, hogkidobatta velem az 6sszes ruha-
jat, a fekete ruhat, meg ilyeneket, ez is mutatja, hogy mennyire megvaltozott”.

Magatartasi problémai miatt tizenot éves koratol foglalkozott vele gyermek-
pszichiater. Az érzelmi és akarati funkciok zavarait mutattak a vizsgélatok:
Lvagyorientalt, akaratereje gyenge, dnbizalma — a sorozatos iskolai kudarc
miatt — kevés. Kétlései felszinesek. Szeretne beilleszkedni a kastfrsdba,
kdnnyen befolyasolhato, téritdemivel 6nallé értékrendje nem kialakult. In-
dulati életére $ként passziv-, verbalis agresszio jellérhZizenhét éves kora-
ig heti rendszerességgel pszichés, illetve gyogyszeres segitséget kapott, prob-
Iémai enyhdltek.

Fiatalkorl el§ kihallgatasakor nyiltan elmondta, hogy a hungarnsta-
galom tagja. Védekezése szerint tarsai megbeszélték, hogy elutaznak Sziget-
varra, és ott keresnek egy ittas személyt, akit megvernek. Egyetértett vellk,
és a késbbiekben a foldon fekivsértette® is bantalmazta, kétszer belerd-
gott. ,A két ndt azért bantalmaztuk, mert ciganyok [...] én tdbbefiggam,
nem csak keft, abbdl viszont csak kéttalalta el [...] nekem egy Still mar-
k&ju bakancsom van, ami acélbetétes.”

Fiatalkor( vadlott beszamolt korabbi tettéikis, amelyek nagyon jellem-
z6ek a szél§jobboldali bedllitottsagu fiatalok &zakos biincselekményeire.
A céltalan csoportos idétoltés, adfogtatas, a gyengék bantalmazasa, ami
egyben felkészilés a kélsbi, nagyobb diszaktettekre. ,[Masodrendifhe-
sélte nekem, hogy 2007 nyar elején talaltak egy részeg embert, megnézték,
hogy tud-e magardl, és amikor megdgsdott rola, hogy milyen allapotban
van, fogta és fejbe verte egy boxerral.” ,Kb. egy hénapja elmentink csam-
borogni[masodrentivel és két masik tarsukkalimikor jott veliink szembe
egy szamunkra ismeretlen ittas ember. Odaértiink mellé, kb. 1 méterre, akkor
[méasodrendiifogta, és fejbe Utdtte egy alkalommal 6kéllel. Ekkor az ember
Osszeesett, és mi mentiink tovabb, nem is foglalkoztunk vele, az6ta sem tu-
dom, mi van vele [...] harom éve, egy épidznak az ablakéat betdrtem [...]
erre mar nem nagyon emlékszem.”
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A rendérségen tett vallomasat kb irasban visszavontapontatlanul
kerllt jegyzkdnyvbe az, hogy a hungarista mozgalom tagja vadsadéban
elmentem egy dlésre[a Magyar Garda gyésére],de nem léptem be, nem
fizettem tagdijat, tag nem vagyok. A jefginyvben az szerepel, hogy elmon-
dom, hogy a két nét azért bantottuk, miiciganyok. Ezt nem igy mondtam,
és nem is felel meg a valéséagnak [...] tudtam, hogy valami verekedés, bator-
sag-proba lesz, de hogy konkrétan mi fog torténni, arrél nem tudtam. Nem
akartam a tobbiek étt gyavanak mutatkozni, azért ragtam meg a foldkn fe
vé személyt. Nagyon banom, amit tettem, roma baratzsetalytarsaim van-
nak, soha nem volt velik problémam.Edlytatélagos kihallgatasakor to-
vébb finomitotta szerepétA talpdba ragtam, azt hiszem, egyet, arra
vigyaztam, hogy ne legyen baja, ezért rigtam meg a talpat, ezt is csak azért,
hogy a t6bbiek lassak, hogy csinalok valamit [...] a kapucni a fejemen volt,
mert hideg volt [...] nem vagyok szkinhed, egészségiigyi okokbdl révid tisi a
hajam.” Meghatalmazott véddje a targyaldson egyenesgefaliaszellem”
elragado hatasat okolja a fiatalkor( eltévelyedésg@énolt maradva, bele-
sodrodott a cselekményekbe. Azt érzi, hogy ezek nem helyes cselekmények.”

Masodrendii vadlott: 20 éves magyar, nétlen, gyermektelen, 189 cm-es,
113 kg sulya férfi, a legmagasabb iskolai végzettsége az ipari iskola masodik
osztalya, végis volt. Az igazsagligyi elmeorvos-szakéwizsgalat soran sa-
jatos értelmezését adta a ,jétanulésagnak”: ,a tanulas elég j6l ment, egyedul
hatodik év végén [...] bukott [...] kicsit rossz gyerek volt [...] utana szerke-
zetlakatosnak tanult [...] j6l ment, bar most félévkor megbukott.”

Buntetlen ebéleti: a birdsag gardzdasag vétsége és rongalas vétstge m
intézkedésként prébara bocsatotta, egyben elrendelte partfogé felligyeletét.

Tizennyolc éves koraban sziilei elvaltak. Edesanyjaval élt egy lakasban.
Egy fére jutd havi jovedelmik mélyen atlag alatti, harndiezer forint volt.

Védekezésében @ldta, hogy, tulajdonképpen céltalanul sétaltunk. En
[fiatalkort elérendl vadlottallemaradva [...] hamar odaértiink, és én egy
vagy két alkalommal ragtam meg a féldon ekyt [...] kordbban mi 6ten
szoktunk olyan dolgokrél beszélni, hogy meg kellene verni egy-két ciganyt.
MI 6ten nem szimpatizalunk ezzel a népcsoporttal, a bantalmazas oka tehat
az volt, hogy a két ng cigany volt [...] nagyyeel rigtam [...] a féldon fe-
kiidt, mikor mi otthagytuk, nem tudom, mi lett veétbdrendii szerepéris
nyilatkozott:,,azért nem bantotta a féldon fedkwndt, mert elfutott a masik nd
utén. Ha ott lett volna velunk, biztosan megrugtlapmert egyezik a gon-
dolkodasunk [...] ha elérte volna, biztosan j6l megverte volna.”
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Fiatalkor( elérendii vadlotthoz hasonl6an koradbbészakos cselekmé-
nyekrél is beszamolt: két esetben magatehetetlen, résgiétalanokat, egy
esetben az Gton szembejové részeg férfi megverését ismerte el, vagyis ugyan-
azokat, amelyeket fiatalkord éiendii vadlott. Korabbi években pedig ron-
galads és garazdasag jellemezte az erejuket probalgato fiatal szkinhedeket:
prés- és lakohazak ablakainak betdrése, kerékpéartarolé elhltzasa, gépjarm
visszapillant6 tikrének letdrése. Renddrségen tett vallomasé igdrasbe-

li vallomast terjesztett & amelyben megprobalt teljesen kihatralni korabbi
nyilatkozata &l: ,, Sétéltunk [...] arra lettem figyelmes, hogy az eldl haladok
egy embert tettleg bantalmaznak. Az dggést elejét nem lattam, nem tu-
dom, hogy mibil alakult ki a dulakodés [...] odaértiink a tdbbiekhéz én is

egy alkalommal megragtam a foldoén fékzemélyt [...] a hataba ragtam be-

le, majd elfutottunk a helysziii...] én verekedést nem kezdeményeztem,
nem volt tudomasom arrél, hogy a bantalmazott személy roma szarmazasu,
és nem ilyen indittatashol vettem részt a cselekményherddlottak kozott,
fiatalkord el$rendii mellett, masodrendiinek volt egyedil meghatalmazott
védbje. A védsk tevékenysége egyértélem észrevehétaz irasban modosi-

tott vallomasokban, a védencek kioktatdsaban, azaz annak hangoztatasaban,
hogy véletlenil sodrodtak az tigybe,,@s etnikai megnevezés a nyomozé-
hatésag buzgdsagan alapszik, ez nem etnikai jellegii biincselekmény volt”,
ahogy azt masodrendii véddje is kiemelte dzetes letartdztatas elrendelé-

se targyaban tartott Glésen.

Harmadrend vadlott: 21 éves, nétlen, egyedulallo (az itélet idején élettar-

s kapcsolatban 8) férfi, a legmagasabb iskolai végzettsége tizemsgyaly.
Vagyontalan, alkalmi munkabél havonta harmincezer forint jovedelme volt.
Rendszeres ivo. A hiphop- és rapzenét szereti, és testszerte tobb tetovalasa
van, ezek emlitését annak igazolasara hasznalja, hogy nem lehet rasszista.
Szillei egyéves koraban elvéltak, édesanyja egyedil nevelte. Altalanos isko-
lai tanulményai alatt tanuldsi gondjai voltak, illetve nem tanult, ezért az igaz-
gaté pszicholégushoz vitte, akihez rendszeresen jart. Az igazsagigyi elmeor-
vos-szakéfli vélemény szerint kissé feszilt, szorongd, diszbaikus
személyiség, ez azonban a terhére rétt cselekmény kapcsan korlatozé ténye-
z6ként nem volt értékelhé&t A vizsgalaton elmondta, hogy nem akar az or-
szagban maradni, mert nem érzi itt j6I magat, kilfoldon normalisabbak az
emberek.

Mar a legel vallomaséban tagadta, hoggiganyverést'csinéltak vol-
na:,,Bennem semmilyen etnikai csoport irantidjlet nincsen [...] valamit
magyaraztak a romak, és akkor én arra emlékszem, hogy én atestem egy ro-
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ma szarmazasu emberen. Hogy ki kit tétt, vagy rugott, azt én nem tudom,
ugyanis nem lattam, sotét is volt, meg ittas is voltam. Valami biztos volt, mert
nem lennék itt, ha nem lett volna valami, ugye [...] én senkit nem bantottam,
én nem g§loldom a ciganyokat, semmi bajom nincsen velik. Aarekedés

volt, az biztos azért volt, mert a romak beszoltak a haverjaimnak [...] én sem-
milyen fajjal nem vagyok elutasit6... dsszejarok romakkal [...] meg is szok-
tam hivnidket, vagy hagyok nekik a s6rombdl [...] Ha a tébbiek azt mond-
jék, akkor lehet, hogy megutottem, de egyi®renem tudom. Szerintem nem
Utéttem meg. Nalam volt valdban fabol késziilt boxer, de & deisso zse-
bemben voltMasodrenditsl kaptam.J is csak Gigy odaadta [...] azért, hogy
fogjam meg egy kicsit, én meg eltettem a&tra kérdésre, hogy miért volt
eltakarva az arcuk, a hideget jeldlte meg magyarazatként.

Negyedrendii vadlott: 18 éves, nétlen, gyermektelen magyar férfi, a leg-
magasabb iskolai végzettsége nyolc osztaly. Az iskoldban tanulasi problémai
voltak: tébbszor potvizsgaval tudott csak a kovetkezztalyba Iépni. Az al-
taldnos iskola utan ipari iskolat kezdett, de otthagyta, elment esti tagozatra,
majd azt is félbehagyta, és dolgozni kezdett. Munkahelyén tobb vizsgat kel-
lett volna letennie, amelyekre altalanos iskolai végzettségével nem érezte ké-
pesnek magat, ezért kilépett. A cselekmény idején munkanélkili volt, alkal-
mi és segédmunkakat vallalt, azéétki itélet meghozatalakor mér allandé
alkalmazasban allt. Leszazalékolt édesanyjaval élt, haroméves koraban az
édesapja elhagyta a csaladot, dgyem is ismeri.

Biintetve nem volt, de a birésag hatarozataval kétrendbeli rongélas miatt,
intézkedésként egy év probara bocsatotta, és megallapitotta, hogy partfogd
felgyelet alatt all.

Vallomasabarbszintén elmondta, hogy tudta a tarsairdl, hpggpaszok
és szkinhedek, és [...] nem szimpatizalnak a ciganyokkal [...] nem szeretjik
a ciganyokat. Beszéltiink arrél, hogy tobb olyan eset Barcson, hogy tobb ci-
gany megvert fehér embert, és nem csinaltak semmit a renddrok, buntetlendl
megusztak. Ugy gondoltunk, hogy ha a roméaknak szabad verni fehér embert,
akkor mi is megtehetjik ugyanazt [...] A torténtek utdn megbeszéltik, hogy
sikerilt legalabb egy cigany nét megverni. Eimondom, hogy én nem vagyok
rasszista, nem giolom a ciganyokat, de nem tudtam én serrralt hogy
bantalmazhatnak magyar embert, és nem kapnak biintetést. Ugy gondoltuk,
hogy majd mi igazsagot teszinkiermészetesen negyedrendii is tagadta
rasszista beallitottsagat, cselekményét is csak annyiban vallalta, hogy ,meg-
botlott” a foldén fekvé sértettben. A szemlélete annyiban is tipikus, hogy
nemzetmerd, rendterem szerepben tetszeleg. A tarsak sélsboldali el-
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kotelezettségét késsbbi vallomasaiban is tett emlitéstigy 6ltézkodnek
[...] [fiatalkor( el€-, masod- és 6tddretipolyan gyilésen voltak, amit a
Magyar Gérda tartott Daranyban, ott nemzeti, faji, etnikai elleril§y volt
[...] abban nem vagyok biztos, hogy faji ellenilgy volt, de hogy a Magyar
Garda gyilésen voltak [...] ilyen a felfogasuk, megnyilvanikidsiségeik-
ben, [6tddrendnek] van egy horogkereszt a hatara tetové[fiafalkoru el-
sérendiiés masodrendlifehér fizés bakancsot hordott, ez a fehér hatalmat
jelenti azé szamukra, ezért nem szeretik a romak azt, hogyldiyek bizo-
nyos embereken.”

{rasbeli vallomasaban probalta felsiteni a tarsai szerepét a sajat cselek-
ményéhez képest azaltal, hogy hungaristaként jellendéete $t a rendér-
ség tudomasara hozta harmadrendii kdbitészer-fogyasztasat, mi tobb, felajan-
lotta, hogy hajlandé megadni a diler adatait is.

Otodrend vadlott: 22 éves, magyarptten, gyermektelen férfi. Szilei
egyutt élnek, édesanyja hivatasos néselib, 6t gyereket nevel. Az édesap-
jat leszazalékoltak, korabban alkalmazott volt. Legmagasabb iskolai végzett-
sége nyolc osztaly. Kilencedikben megbukott, majd tébb helyen dolgozott,
rovid ideig, aztan munkanélkdili lett, &8dg a szilei tAmogattak, illetve szo-
cidlis segélyt kapott. Tipikus palya ez a fiatal szkinhedek korében. Szinte tik-
rézik magukban azokat a problémakat, amelyekért a romakskoéionek
tartjak, magukat viszont aldozatnak.

Biintetve volt: a birdsag 18-rendbeli rongalas vétsége miatt szazezer-
nyolcszaz forint pénzbiintetést szabott ki vele szemben.

Az igazsagugyi elmeorvos-szak@rvélemény szerint kifejezett indulati
nehézségek és alacsonyabb kudmécképesség jellemzi, diszharmonikus
személyiség, ez azonban a terhére rott cselekmény kapcsan korlatozé ténye-
zéként nem volt értékelhétA lelet szerint, nem emlékszik ra, hogy megvert
volna barkit is, valészini nem, mert nem egy verekedds tipus [...] 100%-ig
biztos benne, hogy nem béantott senkit. Nem emlékszik ra, 100%, hogy nem
volt ott [...] Gardagyilésen érdekidsként vett részt, meghallgatta a tervei-
ket, hogy mit szeretnének megvalositani. Aznap este fogyasztott alkoholt,
mert mindennap fogyaszt alkoholt [...] s6rt, 4-5 korsdval, altaldban hetente
elsziv 1-2 gr. fiives cigit [...] Rivotrilt szokott szedni, amikor ideges [...] Ha
kotekednek vele, ha szidjak a tetovélasait, akkor ideges lesz. Az arca is ki van
tetovalva. Filein a fulcimpakat kitagitotta. Amikor ideges volt, nem akart
mast bantani, és inkabb a sajat fulét kilyukasztotta, és mar akkor a lyuk, hogy
az ujja belefér [...] Ha felidegesedik, akkor nem bant senkit, akkor inkabb ta-
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gitja a fulét, ami elég fajdalmas, piercinget szirat maganak, vagy tetovaltat
magéanak valamit.”

Védekezésébendadta, hogy tarsait jol ismeri a Magyar Gardabdl-Ere
detileg Pécsre akartak utazni tetovaltatni, de nem jartak sikerrel. Mivel nem
volt jegyuk, a lebukastdl félve, leszalltak Szigetvardimentink oten sé-
télni. A mozi parkban is voltunk, akkor jott a két eléggé sotét volt. Az,
hogy ezek romak, nem latszott rajtuk [...] azt vettem észre, hogy valaki k6zl-
link megutotte az iddsebb ndt [...] elkezdett a csaj sikitani, én meg utana sza-
ladtam. Az, hogy cigany, igy vagy ugy, nem hangzotAgtérdésre, hogy
miért futott a lany utan, azt valaszolta, hogy ,,nehogy széljon a renddroknek,
de nem értem utol”.

A vadlott egy 80 cm hosszU, 3,5 x 1,5 centis szemekbdl allé lancot tartott
maganal, de természetesen erre is talalt magyarazggtdisz, a nyakam-
ban hordom [...] én ilyeneket viselek [...] viszont elmondom, hogy skizofré-
niaval kezeltek”.

Szabadlabra helyezése iranti kérelmében ismételten megprobélta kimen-
teni magat a rasszizmus gyanuja alkileimmel ciganyszarmazasu intéze-
ti gyermekeket nevellink tébb mint tiz éve. Tehat semmiféle etnikai csoport el-
len nem taplalok g§dletet, és nem is vagyok olyan csoportnak, vagy
szervezetnek tagja, akik barmilyen kisebbség tagjaival ellenségesen viselked-
nek.” Egyuttal Gjabb verzi6t ismertetett cselekménye motivumarghzsrt
hagytam elmenekdlni, és futottam utéana, hogy tarsaimat megtévesszem, hogy
ne bantalmazzak [...] olyan faluban lakom, ahol a lakossaganak 65-70%-a
roma, ezen kivil csalddomban is van cigany szarmazasu rokon [...] Semmi-
lyen hungarista part, szervezet tagja nem vagyok. Vagyis én rigitogya
romakat. Barataim kdzétt nagyon sok a cigany.”

A galamblelkii fiatalember bv. intézetbeli viselkedése azonbaattean
szemet szUrt agroknek, akik nem értették, miért takargatja a héiédés
kozben. Otddrendii hatan négy versszakbol allo vers lathatd, amglyénn
mély meggydadésébdl fakaddan visel élete végéiillers — halott cigany
[...] Csak a halott cigany jo cigany [...] mindegyik hazudik [...] egykutya
mindegyik, csal6, hazug cigany [...] Kdztlk is van j6, ezt senki nem vitatja, a
temedben talalhato ez a ritka fajta...”

Otodrendii a szélséges nézeteit az iwiw kozosségi portalon is hiedett
21 szélgjobboldali, magyar, német, brit és svéd zenekanlséel kedven-
ceként (példaul Arbeit macht frei, Saga, Apartheid, Junkers88 stb.), klubtag-
sagai (Pécsi Skinheadek, Becsiilet Napja, Romantikisz &k stb.), a fotdi
is magukért beszélnek. Szamos istrerkdzott megtalalhat6 volt a Magyar
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Nyilaskeresztesek, a Magyarorszag Katonai, a Magyar Harcosok Szdvetsége,
a LONSDALE, a Magyar Géarda, a Magyar Hungarista, és sorolhatnam...

Végiil még egy adalék az tigyhdz. Ismert médiamunkas irasa jelent meg a
vadlottak partjan Magyar Hirlapban,amivel a j6zan olvasé nem tud mit
kezdeni. A szekz szerint a jogéis itélettel, Annak a harom nem cigany su-
hancnak éppen most 6lik meg a maradék lelkét [...] A tarsadalom pedig ful-
doklik tehetetlenségében, eszeveszett dihében. Es érti az lizenetet, amit az
igazséagszolgaltatas kildott neki: ha egy cigany megdl egy magyart, megusz-
sza szabadlabon az egészet. Ha egy magyar felpofoz egy ciganyt, akkor két
és fél évet fog Ulni. Nos, ez nem igazsagszolgaltatas. igy nem lehet élni [...]
A héabori mar régen elkeddbtt. Es eszkalalodni fog.2"(Pécsi V. U.
505/2008.)

Kilencedik eset

Sértett és vadlott is fogvatartott volt a Szegedi Fegyhaz és Borténben. 2006 vé-
gévl kozos zarkdban voltak. A terhelt a kezdetektagarul kotekedett a sértet-

tel, annak zsid6 szarmazasa, vallasa miatt. Roma szarmazasu zarkatarsait is szi-
dalmazta szarmazasuk miatt. 2008 novemberében ismételt szévaltas alakult ki a
sértettel, amikor a terhelt kijelentette, hoghz 6sszes zsidét ki kellene Gldozni

az orszagbol! Hitler rossz munkat végzett, mert nem irtotta ki a buzikat, a ciga-
nyokat, meg a zsidokat& sértett kozolte, hogy ne mondjon ilyeneket neki, mert
rokonai haltak meg a koncentraciés tdborokban. Ez utén a vadlott a sértetthez 1é-
pett, és megprébalta az ingénél fogva lehlGzni az emeletes agyrél, mikézben azt
mondta:,Fejezd mér be, te biidds zsidd, mert levagom a fejed, és azzal fogok fo-
cizni a zarkdban!"E kozben rangatta, majd tébbszor kisehiver megutotte.

A nyomozas a Btk. 174/B § (1) bekezdésébe iitkdizaszerint minssailko-
z0sség tagja elleni észak bintetteniatt indult, és a Szegedi Varosi Birosag
is e cselekmény elkdvetésében talalta biindsnek, ezért a tébbszérdsen vissza-
es védlottat két év fegyhazbiintetésre, és mellékbésiiétnégy év koz-
tgyekdl eltiltasra itélte.

A sértett negyvenéves, zsidé vallasui, magyar férfi. Betartja a vabidsi el
irdsokat (kipat hord, kosertl étkezik). Szabadsagvesztés-buntetését — a vad-
lotthoz hasonléan — élet elleni cselekmény elkdvetése miatt tolti.

2 itélet. Magyar Hirlap, 2009. december 22.
http:/iww.magyarhirlap.hu/velemeny/itelet.html
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A terhelt: 58 éves magyar férfi, legmagasabb iskolai végzettsége szak-
munkéasképé iskola, szabadsagvesztés-bintetésit edlegédmunkéasként
dolgozott, nétlen, egyedul, hajléktalanként élt. Haromszor vititdtve:
életveszélyt okozo testi sértés miatt egy év bortdnbintetésre, majd \isszaes
ként, emberdlés biintette miatt tizennégy év fegyhazra, mellékbumteérési
év kozugyekdl eltiltasra, legutoljara toébbszords vissZdent emberdlés
biintettének kisérlete miatt tizenkét év fegyhazbiistetémellékbiintetésil
tiz év kozligyekt eltiltasra itélték.

Cselekményét teljes mértékben tagadta, a gyanusitas ellen is panasszal élt,
és folyamatosan konfabulalt. Példaul a szembesitédKitlert csak azért
tisztelem, mert a homokosokat irtotta a sajat vezérkardban. Te nem fejezted
be a gyalazkodast, tovabb mondtad, hogy aki Jézusban, egy csavarg6ban
hisz, az csak rasszista lehet. Azt mondtad, rosszat almodtal, nekem éastad a
sirt, amibe a legdragabb koporséban fogsz eltemetni, lebetonozol, és levagod
az ujjaimat, hogy ha jon a felthmadas, akkor se tudjak kikapavagy,Az
eltussolasba §sértettlnagybatyja is belefolyt, aki katonai Uigyész, dandarta-
bornoki rangban, és az akkori intézet parancsnokanak az évfolyamtarsa
volt”. A terhelt egy tiszta pillanataban bevallotta az egész cselekményt,
ahogy azt a sértett feljelentése, a vad, és az itélet is tartalmazta.

A korébbi bunteieljaradsokba bevont szakéirtvélemények szerint a vad-
lott elmedllapotanak beszamithatésaga teljgstassal nem rendelkez
érzelmileg szintelen, kédésre képtelen’személy, akit,indulatlabilitas,
agresszivitas, mordlis és jellembeli gyengeségek, alkalmazkodasi és beillesz-
kedési nehézségelellemeznek(8674/2008.)

Tizedik eset

A terhelt 2009 marciusaban az iwiw.hu k6z6sségi portalon, sajat — kizarolag az
ismerdsei altal olvashaté — uzdalan helyezett el bejegyzést az utan, hogy a
zalalowi vasUtallomason elkovetett testi sértést romaknak tulajdonitottak.
(Utébb kidertlt, hogy nem romak voltak az elkdke}

A gyanusitott tagja a helybeli, tizennégy tagi Kerecsen Hagyom&ngsrizul-

turalis Egyesiiletnek, amely — egyebek kozt — koncerteket szervez. igy hirdették
meg egy nemzeti rockot jatsz6 egyittes fellépését is, amelyet a terhelt a sajat
iwiw-oldalan is reklamozott.

Aterhelt bejegyzése a kdvetkezMatol kedves zalaltdiek, lehet ciganyokat utni!

Ha mar egyszer a tisztességes embereket baszogatjak ezek a tetvek, és a mi addink-
bél tartanak 20 milliés lakodalmat, akkor ennyi elégtétel nekink is jar! Harcra fel!
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[...] Szombaton a Hozbor presszéban Magozott Cseresznye koncert! [...] Aki akar-
ja, megbassza a tetveket, aki meg csak fejbe rigni szeretné, azt is szeretettel varjuk!”

A cselekmény miatt a Zalalévéi Cigany Kisebbségi Onkormanyzat elndke
tett feljelentést, merfa tdbbségi tarsadalom személyeiben az esemény ku-
I16nbdz allaspontokként jelenik meg, amelyek az iwiw.hdssgi portélon

és a kuruc.info internetes honlapon jelentek meg. Ezek a megnyilvanulasok
félelmet keliek csaladjaink szamara, ezért tegnap este tobb dtirgn
zalaléwi ciganycsalad gyit 6ssze, hogy mit is lehetne tenni. A csaladdok fé-
lelmeiknek adtak hangot, elmondték, hogy éjszaka nem mernek aludni, és
tobben is el akarnak koltozni.”

A Btk. 174/B § (1) bekezdésébe tkdzs a (3) bekezdés szerint mingsu-

16 k6zbsség tagja elleni észak vétségénekskbszileteniatt a Zala Megyei
Rendér-Bkapitanysagon indult nyomozas, ennek folyaman méggitdk a
feljelen®tt, az egyesilet vezgét és a gyanusitottat.

Az egyesiilet vez&e szerint egyetlen rendezvényikdn sem tortént rend-
bontas, cigany vagy barmely nemzetiség elleni atrocitas. Nem volt ciganyel-
lenes hangulat a varosban, ezt igazolja az is, hogy a helyi sportegyesiilet ve-
zebje maga roma. A telepilésen nincseneKejoek, és senkinek nem volt
oka eBszaktdl tartani. A tanu helytelenitette a gyanusitetgnyilvanulasat,
amelyet komolytalannak misitett ugyan, de arra alkalmas volt, hogy kelle-
metlen helyzetbe hozziket. A tanu szerint a feljelehkizarélag a médiasze-
replésért fljta fel az egész lgyet. Ezt aldtdmasztand6 emlitette meg, hogy a
feljelen® tévényilatkozatakor 6t, nem helybeli szkinhed neesitt az utcén,
mint ahogy a feljeledtmellett &ll6, és a gyermeke félelriEbeszamol6 ta-
nG sem volt a varos lakosa, és a gyermeke sem a helyi iskola tanuléja. A kon-
cert napjan viszont a feljeléntizenot tarsavalgrségben”, a presszéban var-
ta az érked , 6tszaz motorost’noha a 120 személy befogadasara alkalmas
szérakozohelyen legfeljebb nyolcvanan szoktak megjelenni koncertek idején.

A gyanusitott védekezéséberbadta, hogy, a tv-bdl és az Internedt
szerzett tudomast arrol, hogy egy vasutallomason roma fiatalok magyar gye-
reket tdttek és megalazéan viselkedtek vele'pedig,kdzszajon forgott a
varosban, hogy a feljelefitanyanak 20 milliés lakodalmat tartottgmi a fa-
lusi, dolgozé emberek alacsony életszinvonala miatt felhaboritotta. Bejegy-
zését mar annak tudataban tette, hogy kiderilt az emlitett eset &bkt
magyar volta, igy allitasa szerint aem a ciganyok ellen iranyult, hanem
barki ellen, aki képes megalazni masokafem tartja magat rasszistanak,
Jelhivasa Ures, az Interneten szokasos tulz6, igazi tartalom nélkili hozzasz6-
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las”. Az iwiw Gzenéfalan a véleményét irta le, nem nézte, masok i, irt
mivel ,ez nem chat vagy férum, tehat nem beszélgetés zajlott”.

A nyomozéas sordn nem foglalkoztak a feljefeatma megjegyzésével,
hogy a kuruc.info oldalon is talalkozott negativ megnyilvanulasokkal a vas-
Utélloméson torténtek miatt, csak a gyanusitott — elvileg — kizarélag az isme-
rései altal lathatd bejegyzését vizsgaltak, amelyfetjalent , egy magyar
illetéségii személ§t’ kapott irdsos formaban, a csaladok gyiilése utan.

A védelem hivatkozott a BH 2006/40., a BH 1983/225. és az 5/1999. Bin-
tets Jogegységi Hatarozatban foglaltakra, amelyek szariebkészilet ak-
kor tekinthe$ 6nall6é biincselekménynek, ha célzatosan és szandékosan valé-
sul meg, tovabba komoly, konkrét és kozvetlen tartalmi. Jelen esetben a
védelem allaspontja szerint egyik jellefrelem sem valésult meg.

A nyomozast a Zalaegerszegi Varosi Ugyészség bizonyitottsag hianya mi-
att, a Be. 190. § (1) bekezdés b) pontja alapjan — mert a nyomozas adatai
alapjan nem allapithatd megrizselekmény elkbvetése, és az az eljaras foly-
tatasatol sem varhaté — megsziintette.

A Zala Megyei Bugyészség a varosi ligyészség hatarozatat hivafatol
ltlvizsgélta, és indokolaséat a kovetkkkel egészitette ki ugyancsak a BH
2006/40.-re hivatkozvaaz altalanossagban megfogalmazott felhivas inkabb
a gyanusitott gondolatait tiilkrozte, a cselekmény elkdvetésére iranyul6 hatast
masokbdl nem valtott ki. A komoly, konkrét és kdzvetlen elemeket nélkiilozte,
ez aldl csak a koncertre vonatkozo rész tekiditkigetelnek. Miutan azonban
az ismerten jobboldali zenekar koncertjén a romak megjelenésének a valoszi-
niisége kicsi volt, a koncert elmaradasa utan Gjabbdgés nem sziletett, a
korabbi bejegyzés hatasa pedig az volt, hogy a gyanusitottat figyelmeztették a
bejegyzés hangnemének kifogasolhaté voltara, e felhivas sésithati a
biincselekmény elkdvetéséhez megkivant mértékben kaknbly

Aterhelt 21 éves férfigiskolai tanuld, bintetlen &kleti. Politikai néze-
tei szerint nemzeti radikélis, a tettét mindenfajta megalazas elleni indulatos
felszélalasnak allitotta be, igy probalva elfedni megnyilvanulasa valédi jelle-
gét. Védekezése azonban nem volt relevans, hiszen maganjellegii, komolyta-
lan megnyilvanulasaiért amugy sem tartozott béjugi felelosséggel.

Az ligy tovabbi érdekessége a jogi ésittés: a kozdsség elleni izgatas és
a kozosség tagja elleni@zak ebkészilete elhatarolasanak kérdése. A nyo-
moz06 hatdsag és az ligyészség egyarant kozosség tagja é8eakdiintet-
te ebkészilletével gyanusitotta meg a terheltet. Allaspargzerint a terhelt
cselekménye inkabb tkdzott volna a Btk. 269. §-aba, ha nem forogtak volna
fenn ugyanazok a bizonyitasi problémak a kozosség elleni izgatas esetében is.
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A terhelt internetes bejegyzéggliehet ciganyokat ttni! Harcra fel! Aki
akarja, megbassza a tetveket, aki meg csak fejbe ragni szeretné, azt is szere-
tettel varjuk!”) semmiben nem kiilénbéznek az EBH 1999/6.-ban kdzdsség
elleni izgatasnak mirsitett, cionista gazemberek, akiket ki kell sépdrni a ha-
talombol”, ugyanez a BH 1998/521.-bejparos labbal ki kell rugdosni” és
ki kell vagni dket” vagy a BH 2005/46.-ban ugyancsak kézosség elleni iz-
gatast megvalésitgRekeszd kisket! Mert, ha nem teszedk teszik meg ve-
led!” terhelti kijelentéseivel. Az a tény, hogy a jelen tigyben a gyanusitott egy
meghatarozott cselekvési modot javasolt, nem mutat konkrétabb vagy komo-
lyabb ebkésziileti szandékot a kozdsség tagja ellgiszzkra, mint a ,kisép-
rés” és kirekesztés”, hiszen azokat is csdlszmkosan lehet megvaldsitani.

Elvileg aclear and present dangetvét és az ékészileti cselekmények
~komoly, kbzvetlen és konkrét” harmas kivanalmat kell minden esetben elha-
tarolni, amikor csak szébeli cselekményre keriil sor. Véleményem szerint a
jogalkotoban nem merilt fel a szébelbledszilet lehésége a torvény szo-
vegezése sordn, kizarolag a cselekvésben megnyilvasiiselilet ,lebeg-
hetett a szeme &t”, kilonben maga is szembetalalta volna magataekagy
latilag megoldhatatlan elhatarolasi problémagat0/2009.)

Tizenegyedik eset

A vadlottak testvérek, egyben a sértett tavoli rokonai. 2010. januar 1-jén, hajnali
haromkor a sértett szilveszteri szérakozasbdl tartott hazafelé Hagonyban, a nép-
telen utcan, amikor szembetalalkozott az ittas-eds méasodrendii vadlottakkal,

és azok harom ismerésével. A vadlottak tudték, hogy a sértett a Magyar Géarda
tagja volt, ezért fenyegéhangon megkérdezték, hogy gardista-e, majd a valaszt
meg sem varva odaléptek, &ksndii 6kdllel arcon utdtte, majd a masodrendii is
Utlegelni kezdte. A sértett egy ragastol a féldre kerult, ahol tovabb folytattak Ut-
legelését. Végul a vadlottak tarsasagaban lévok raszéltak a vadlottakra, hogy
hagyjak abba a verést, majd azt mondtak a sértettnek, hogy fusson el. A sértett
nyolc napon belll gy6gyulé sériléseket szenvedett a fején, vallan és a karjan.

Az Ozdi Rendérkapitanysag a Btk. 271. § (1) bekezdésébedidda sze-
rint minésub gardzdasag vétséguiatt inditott bintdteljarast.

Az Ozdi Véarosi Ugyészség az &lss masodrendii gyanisitottakat a Btk.
174/B § (1) bekezdése szerint mindsirstettesként elkovetett kozdsség
tagja elleni efszak biintettéveladolta meg.
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Az Ozdi Vérosi Birdsag mindkét vadiottat biindsnek taltitatettesként
elkovetett kozosség tagja ellendszak biintettébemrzért el$- és masodren-
di vadlottat nyolc-nyolc hénap borténre itélte, amekynégrehajtasat két-
két év prébaidie felfliggesztette.

A Borsod-Abauj-Zemplén Megyeiébgyészség 2011 januéarjaban felll-
vizsgalati inditvanyt terjesztett a Legfé@ib Birosag elé a Be. 416. § (1) be-
kezdés b) pontjaban meghatarozott okbdl, mivebimyészség allaspontja
szerint — amellyel maximalisan egyetértek — a blincselekmény torvéhysért
mingsitése miatt tdrvénysérbuntetést szabtak ki.

Indokolasaban asfigyészség hivatkozott a 30/1992. (V. 22.) AB hataro-
zatra, amely kifejtette, hogy a lakosséag egyes csoportjai kitétel méagétt
térd nézetrendszer (parttagok, egyesiletek, mozgalriakésztvesi) vagy
egyéb, tulajdonképpen barmely ismérv szerint elkiibszgmélyek védelmé-
nek szandéka hizodik medty a biincselekmény valéban megvaldsithatd
valamely egyesiilet tagjanak sérelmére isjtrazon okbdl bantalmazzak, il-
letsleg a miatt alkalmaznak elleneésrakot, mert nem értenek egyet az
egyesilet nézeteivel, tevékenységével SAglyészség viszont véleményem
szerint helyesen allapitotta meg, hadyvadlottak e@szakos cselekményé-
hez nyilvanvaléan hozzajarult annak tudata is, hogy a sértett korabban tag-
ja volt a mar birdsag altal jogésen megsintetett Magyar Garda Egyesu-
letnek. A Btk. azonban a 174/B. §-dban nyilvanvaléan csak azoknak a
nemzeti, etnikai, faji, vallasi csoporthoz tartozé személyeknek kivant fokozott
biintetjogi védelmet biztositani, akik valamely okbdl héyds helyzetben
vannak, esetlegesen kiszolgéltatottak. A fokozott Gjmgetvédelem azon-
ban nem terjedhet ki egy olyan, mar betiltott, dleg feloszlatott tarsadalmi
szervezet, mozgalom, vagy egyesiilet tagjara, amely szervezetrik&d®em
se a birésag éaltal megallapitottan alkotmanyellenes, s amelynek célja, tevé-
kenysége éppen a nemzeti, etnikai, faji csoportok ellen iranfuiincse-
lekmény téves mingsitése kihatott a buntetéskiszabédsra és a probaidé
tartamanak meghatarozasara is. Az indokolas kientedgy a terheltek bin-
tetlen ebéletiek, cselekményuket ténybelileg beismerték, ezésiigyesz-
ség inditvanyozta, hogy a Legfélsh Bir6sag az itéletet a Be 427. § (1) be-
kezdés b) pontja alapjan akként valtoztassa meg, hogy a terheltek
biincselekményét a Btk. 271. § (1) bekezdésébe &ith®Ha szerint minssiil
tarstettesként elkovetett garazdasag vétségének mindsitse, és pénzbiintetést
szabjon ki.

A Legfelgibb Bir6sag alaposnak talalta a fellilvizsgalati wddiyt, ezért
a terheltek cselekményét tarstettesként elkovefatdzdasag vétségének
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[Btk. 271. § (1) bek.] minésitette. A terhelteket 6t-6t honapi foghazbiintetés-
re itélte, amelynek végrehajtasat egy-egy évi probaidére felfuggesztette.

Az itélet indokoldsa szerinhz eszmerendszer kozdsségére alapozottan
szervezett csoport (amely lehet egyesilet, mozgalom, stb.) tagjai csak akkor
élvezhetnek kiemelt blnfgtgi védelmet, ha a szervezet az alkotmanyban
rogzitett elveket tiszteletben tartva, torvényes keretek kozott fejti ki a teveé-
kenységét. A nemzeti, etnikai, faji, vallasi vagy egyéb lakossagi csoport ellen
iranyuld célbdl létrehozott és torvényshsokkal nyilvanvaléan szembe he-
lyezkedd szervédés tagjait — kivaltképpen akkor, ha a szervezetgt@sag
jogerds dontésével mar fel is oszlatta — értelembaern biintefiog sem véd-
heti fokozottan, hiszen ebben az esetben a jogrend egységének elve szenved-
ne sulyos sérelmet.”

A sértett 18 éves magyar férfi. Egykori Magyar Garda-tag, aki kilépett a
gardabdl, és allitdsa szerint jelenleg csak szimpatizans, aktivan nem vesz
részt a mozgalomban.

Elsérendi vadlott a masodrein@dadlott 6ccse, huszéves, vélbat roma
férfi. Nétlen, gyermektelen, vagyontalan munkanélkili, a lagasabb isko-
lai végzettsége az altalanos iskola nyolc osztélya. Biintetiétetil

Vallomasaban megjegyezte, hogy a sértettet gyermekkora 6ta ismeri, 0sz-
talytarsak voltak, és tavoli rokonok.

Cselekményét egy pofon erejéig ismerte el. Védekezésékmitalhogy
asértett,er gsen ittas volt. Amikor meglatott minket, elkezdethdni, hogy
6 gardista, megdli az 6sszes ciganyt, szivjatokzkfisszes faszomat, majd ki
is vette a nemi szervét. Ezek utan még tobbszor odakiabalt, hogy ezt kapjatok
be.” Akérdésre, hogy a tantk miért nem hallottak a kiabalast, nem tudott ma-
gyarazatot adnj,Rakiabaltam: Milan allj le, mit csinalsz? Erré azt felelte,
hogy te sem érdekelsz, te is cigany vagy, €s megindult felém [...] adtam neki
egy pofont [...] tgymond fiilest.”

A masodrendivadliott 23 éves, vélh&n roma férfi. Ntlen, gyermekte-
len, vagyontalan, biintetlenséleti. A helyi erdészetben favagd, havi jove-
delme a minimalbér.

Vallomasaban megjegyezte, hogy a sértettet gyermekkora 6ta ismeri, ta-
voli rokonok.

Sajat szerepét a biincselekményben teljes mértékben tagadta, dcese tekin
tetében egy pofonrél szamolt be, améllyt sértett foldre kerlt; Amikor a
[sértettlmellé értlink, €8 akkor éppen vizelt, igy mondta, hogy szopjuk le, és
a kurva anyatok, mocskos ciganyok, majd felh(izta a nadragjat, belenyelt a
s6rébe. Ezt kovéen mi odaértiink mellé. A testvérem kérdezte, hogyt mi
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mondod ezt, mit csinalsz [...] azt valaszolta, megdoglotdk ciganyok igy is,
gy is. Ezt kévéen a testvérem pofon vagta [...] En annak ellenérgyho
anyazott, nem téttem meg [...] amikor szaladt, akkor azt kiabalta, hogy él-
jenek a gardistak, ddgoljon meg az dsszes cigany!” (57/2010.)

Kodzdsség elleni izgatas biintette (Btk. 269. §)

Elss eset

A vadlott az 1993-ban alakult Nemzeti Front nevii, ¢jélsboldali beallitottsa-

gl rockegyuttes tagja, szbvegirdja volt. A vadlottat a bir6sag kézosség elleni iz-
gatas kintette miatt kétszer is jogerésen elmarasztaligsZelr 1999-ben a Nem-

zeti FrontErdély ésldegenekcimii dalainak 1997-ben tébb koncerten torténé
eldadasa, valamint az e zeneszamokat tartaliBbeeds Magyar és Fehér Kara-
csonycimii albumok megjelenése és terjesztése miatt, majd 2003-tzndlély,
Rapés azdegenelcimi dalok szévegét tartalmazo, a vadlott altal készitett 6sz-
szeallitAsnak az interneten torténd 2002-es kozzétételéért.

A vadlott ez utan aEbreds Magyarés aFehér Karacsongimi hanganyagokat
tovabbra is sokszorositotta, és a Rockworld Bt. Uzlettgzet kotott megalla-
podésa alapjan, a bt.-n keresztil terjesztette (6sszesen 28 kazettat, illetve CD-t)
2003 novemberében. A bt. budapesti lizletében az Uzleharakil arusitotta a
hanganyagokat, hogy tartalmukat ismerte voln&EBedéMagyar és Fehér Ka-
racsonycimii albumokat a bt. az internetes honlapjan is hirdette.

Az Ebredi MagyarésFehér Karacsongimii albumokon szereplErdély, Ragés
azldegenelcimii dalok szdvegei a romanok, feketék és azsiaiak elleni gyiildlet-
re uszitanak (példayB inhddni és vért fog izzadni a rettegé roman! Elrabolt
testrészét visszakapja Magyarorszag!” ,Niggerek [...] jonnek a skinheadek [...]
Itt az idd, rendezzik a dolgokat, tisztitsuk meg a szérorgzagunkat!”).A vad-

lott lakdsan a nyomozas soran tovabbi 41 hanganyagot foglaltak le.

A BRFK Gyermek- és Ifjsagvédelmi Osztalya a Btk. 269. § b) pontjaba t-
koz6 kozosség elleni izgatas biintettéatt inditott biintateljarast a vadiott,
a bt. Uzletvezéije és a Nemzeti Front egy masik tagja ellen. Az hitéét
gyanusitott ellen inditott nyomozast a Be. 190. § (1) bekezdés c) pontja alap-
jan, mivel nem volt megéllapithaté, hogy anbsielekménytk kovették el,
megsziintette.

A bt. Uzletvezeije elismerte a hanganyagok értékesitését, de tagadta
hogy tudott volna arrél, hogy a bir6sag korabban elrendelte az elkobzasukat.
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A masik zenekari tag pedig azt tagadta, hogy az albumok hozzafértét
telében barmiféleképpen kdzrékddott volna. A nyomozo hatésag megalla-
pitdsa szerint a gyanusitottak védekezését cafold bizonyiték nem merlt fel.

Az egyetlen gyanusitottal szemben a Budapesti VI-VII. Kerileti Ugyész-
tettemiatt.

A PKKB ugyancsak e hitett elkdvetésében talalta biinésnek, mivel a bi-
résag kétséget kizdréan megallapitotta, hogy a vadlott kdkietott az
uszitd szbvegek terjesztésében. fpgyértelmi és nyilvanvald giloletre
uszitasok aktiv cselekvésre, konkrétan verésre utaléskihagaa szoveg-
kérnyezet is nagymértékben dehonesztalo, rdadasul a »tisztitsuk meg a
szennydl az orszagunkat« kifejezéssel mar ez is fenyegetselekvésre sar-
kalléan hatott”. Az elsfokl birésag az indokolaséaban kifejtette, ho®aj-
nos hazankban is volt mar ra példa, hogy siséiges emberek pusztan szar-
mazasa miatt, rasszista indittatasbél bantalmaztak, vagy részesitettek
hatranyban valamilyen szempontb6l Magyarorszagon kisebbségbemél
bereket, ezért az északos cselekvésbe vald atcsapas dsége minden
ilyen sulya esetben sajnos realitds. Ennek tarsadalmi veszélyessége a birésag
szerint vitan felll all6 kérdés, az ilyen jellegegnyilvanulasok szembemen-
nek a Magyar Koztarsasag (és allampolgarainak tdalnyomo tébbsége) altal
vallott humanista és demokratikus elhivatottsaggal, nemcsak didkgeitik
szét a tarsadalmi Osszetartozas-tudatot, hanem nagymeértékben alamossak
Magyarorszdg nemzetkozi johirnevét i8.'birésag a vadlottat — halmazati
buntetésul — negyvennapi kdzérdekiimunka-biintetésre itélte. Kozérdekii
munkaként a vadlott fizikai munkat volt koteles veége tekintettel arra,
hogy ez altal lehetiséghez jut, hogy kozdsség elleni elkdvetett biincselekmé-
nyével okozott, pénzben ki nem fejezhkérokat a kozért kifejtett, tarsadal-
milag hasznos munkajaval — legalabb részben — reparalni tudja.”

A birésag az alkalmazott joghatrany megvalasztasakor sulyosité koril-
ményként értékelte a biinteteté@kt, a kilonds visszaglent, prébara bo-
csatas hatalya alatt torténé elkdvetés mellett a vadlotti magatartas ama hata-
sait, hogy Magyarorszdg nemzetkdzi megitélése kedhesril valtozik,
tovabba az eleve durva kozbeszéd helyzete hazankban tovabb sulyosbodik.
Enyhit korilményként értékelte ezzel szemben a tényb&ints vallo-
mést és a vadlott terhére nem réhat6 idémulast.

Az itélet ellen a vadlott és vgddfelmentésért fellebbezett. A véds — aki
az 5479/2006iigyben is eljart — allaspontja szerint a dalszévegekésri al-
kotasok, tarsadalmi kérképet mutatnak be, és viszonylag kisszamu kézosség-
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hez széltak. A vadlott vallomasanak elfogadasat kérte, és igy a felmentését.

Masodlagos inditvanya a biintetés enyhitésére iranyult, mert véleménye sze-
rint sem a specidlis, sem a generalis prevencié nem indokolta a megtorld jel-

legli intézkedés kiszabasat. A vadlott azért kérte felasén mert a dalokat

kb. 15 éve irta, a targyalas idején mar egész méasképp latta a vilagot, és nem
tudott arrél, hogy a lemezeket még arultak.

A Févarosi Bir6sag mint masodfok( birésag a fellebbdatsgem talal-
ta megalapozottnak. A masodfokd birésag az itéleth@lekintettel arra,
hogy a vadlott altal elkbvetett cselekmény targyi stlya nem olya mérték
hogy Magyarorszag nemzetkdzi megitélését befolyaselrs’ elgfoku bi-
rosag altal értékelt sulyositod korilmények korébdl Gaedl.

A vadlott negyvenéves magyar, egyedilallé, munkanélkdli férfi. Legmaga-
sabb iskolai végzettsége szakkdzépiskolai érettségi. Mohacsi lakos, aki havi
tizenkilencezer forintos rendszeres szocialis segélye mellett az altala készitett
keramiak eladasabdl szarmazé harminc-negyvenezer forint jovedéiitéb

A vadlott az eljaras soran kévetkezetesen tagadintsségét. Allitasa sze-
rint a marasztal6 itélet jogee emelkedése utan csak az Uj dalokat tartalmazo
abumokat adta at a terjesztést véllalé bt. Uzlet@Eamek. A lefoglalt hanghor-
dozdk pedig ez étt keriiltek a bt.-hez. Tovabba arrél sem volt tudsmaogy
a bt. az interneten is hirdeti az albumokat. A bir6sétt) lefejtette, hogy a dal-
sz6vegek nem alkalmasakig§letre uszitasra. A szerinte sajnalatos médon nem
korlatlan véleménynyilvanitasi szabadsag ésieésri szabadsag megengedhe-
tévé teszi ezeket a szovegeket. A dalszovegeketsaiibi tapasztalatai ihlet-
ték, példaul, amikor az 1990-es évek elején, a Keleti palyaudvar kornyékén ren-
geteg agresszivan viselkedralutazé arabot, vagy az utcan nagyon sok fekete
Mercedesszel kozlekédfekete rii egyetemistat, illéleg ,, kocsmai életmo-
dot éb”, ,izzadasuk miatt biidos ciganytatott. Kérdésre azt is elmondta, hogy
neki személy szerint sem a romanokkal, sem az arabokkal, sem a ciganyokkal,
sem a szinesShiekkel,, amigdt nem bantjék, nincs semmi baja”.

Védekezésével szemben a bt. Uzletvgeeatzt allitotta, hogy azteljes-
séggel kizéart, hogy évekkel a beiras datundé sizallitott anyagokat’irt
volna be a programba, ezt maga a program sem tennééhegfeljebb fél-
éves csliszasok lehettek. A zenekar hanghordozéit mindig a vadlottdl vette at,
és azEbreds Magyarcimii lemez a boltban folyamatosan kaphat6 volt.

A vadlott szavahihésége a targyalasonésen megingott, hivaslistai, ko-
vetkezetlen vallomasai alatamasztottak koZileidsi szerepét az uszitd szo-
vegek terjesztésében.
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Bar az itélet tényallasaban a bir6sag megallapitotta, hogy a zenekar fel-
oszlott, a Nemzeti Front jelenleg isikidik 2 EI honlapja, ahol barki elolvas-
hatja — egyebek kodzétt — a kordbban betiltott dalok szévedmitezeiket
arusitjadk a nemzeti rockot terjeézhternetes oldalakénjelen vannak a leg-
nagyobb kézdsségi oldalpnahol 6tezres tomeg kedveiket, minddssze
annyi a valtozas, hogy az Gjabban irt rasszista, irredenta dalaikéadgadd.
(1500/2004.)

Masodik eset

A vadlott 2007 augusztusabaiNépszabadsagnline oldalan regisztralva magat,

a kovetked bejegyzést tetteMint bizonyéara tudjatok, az elmalt évben nagy vi-
hart kavart, hogy a Baranya megyei Dravapiskin t6bb szaz romat léptettek be a
partba. igértek nekikit-fat, a Iényeg az, hogy az egészbdl nem lett semmi, Az6ta
a buntetett eléleti Mali Zoltant, Dravapiski polgarmesterét kizartak a partbol.

A napokban ismét megjelentek Weklerék, ezittal Mohacson, ahol én is lakom.
H&zrél hazra jarnak, és agitéljak az embereket. Barataimmal arra az elhatéaro-
zéasra jutottunk, hogy kiirtjuk, azaz levadasszuk (ahogy annak idején Tasnadi
mondta) az egész baranyai SZDSZ-t. Ha kell, 6lunk is! JéI vigyazz Wekler! Nem
tudod, mikor landol kés a hatadban. Hitlernek a ciganyok irtasaval kellett volna
kezdenie, nem a zsidékéval! Irtsuk ki egyitt az dsszes ciganyt!”

Dr. Wekler Ferenc, SZDSZ-es politikus a Baranya Megyei Refidkapi-
tanysagon tett feljelentést a Btk. 269. § b) pontjaba Gtkdzdsség elleni iz-
gatas biintetteniatt, tekintettel a bejegyzés utolsé6 mondataban szgr@pb-
ma kisebbségre vonatkoz0 uszitasra.

A nyomoz6 hat6sag a feljelentést a Be. 174. § (1) a) pontja alapjan — mi-
vel a feljelentésbdl megallapithatd, hogy a cselekmény nem biincselekmény
—elutasitotta. A hatarozat indokolasa — amely lényegében a LadufeBsro-
sag BH, 2005/46. eseti dontését idézi — a kovéikeiztartalmazza, a fenti
biincselekmény megval6sulasanak feltétele, hogy azeglktidataban van
annak, hogy a sokakdit tett megnyilvanulasa giplet szitasara alkalmas,
felismeri azt, hogy a felhevitetti#et szélgséges aktivitasba — kirekedzt

3 http://www.youtube.com/user/NemzetiFront

4 http://nfront.site90.com/index.php/szoevegek

5 http://lwww.titkolt.hu/index.php/titkolt-bolt/products/9-egyeb-cd-dvd-Ip-ep.html
6 http://www.facebook.com/nemzeti.front?ref=ts
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jogfoszté magatartasba, #&szakos cselekvésbe — csaphat at [...] A bejegyzés
allaspontunk szerint nem tartalmaz olyan tartalmi elemeket, amelyek alkal-
masak lennének a diylet felkeltésének aktiv, #gzakos jellegii cselekvésbe

val6 atcsapasara. A biincselekmény megvaldsulasahoz nem elegendd csupan
a veszély feltételezett volta, a sérelem bekovetkeztének redliéségleet
vagyis olyan helyzet fennallasa, amikor a folyamatnak sérelem bekovetkezé-
se irAnyaba hat6 tovabbféfése lehelségével szamolni kell. Nem elegendd

az elkovet részédl annak efrelatdsa, hogy a felkeltett giplet akar kilép-

het az érzelmek zart vilagabol, és masok szamara is érzekelvélik. A be-
jegyzést létrehozd személy a véleménynyilvanitas szabadsagaval élt, mert a
veszeély csupan feltételezett, a veszélyeztetett jogok nem konkrétészas er

kos cselekedet megvalosulasa kdzvetlenil nem fenyeget.”

A feljelentést elutasitd hatarozat kézbesitése utan a varosi ligyészség az
iratokat revizié céljabél bekérte a nyomozé hatésagtoél, és idokaxbiler
Ferencis panasszal élt a hatarozat ellen, amit azzal indokolt, feo@ik.
semmilyen rendelkezést nem tartalmaz arra, hogy a kézdsség elleni izgatas
mint biincselekmény akkor tekinthétefejezettnek, illetve elkdvetettnek, ha
ezt egy masik biincselekmény, vagy mas biincselekmények kovetik. A hataro-
zat nem tartalmaz utalast arra, hogy a nyomoz6 hatésag egyaltalan megproé-
balta volna felfedni a hatarozatban hianyolt »eredményt«, nevezetesen, hogy
az elkovet internetes bejegyzésének milyen hatésai voltaky hedupttek.”

Jél mutatja a varosi ligyészség (és talan nem tllzas ezt az egész ligyész-
ségre vonatkoztatni) bizonytalansagét, hogy a hatarozat meghozétiata el
Baranya Megyei &ligyészséghez fordultakéebtes allasfoglalasértA Pé-
csi Véarosi Ugyészség allaspontja az, hogy a feljelentést elutasitd hatarozatot
hatalyon kivil kell helyezni, és a budtegyben nyomozast kell elrendelni
[...] A Pécsi Véarosi Ugyészség egyetért a LegielBirosag BH, 1997/165.
sz. valamint a BH, 1998/521. sz. eseti dontéseiben irtakkal, ugyanakkor nem
osztja a BH, 2005/46. sz. eseti dontésben megfogalmazoticsegkmény
megallapitasahoz szikséges tobbletfeltételt [...] a konkretizalt veszély, és az
erészakos cselekedet kdzvetlen fenyegetettsége igarataszikségessége
miatt [...] Amennyiben a bincselekmény megvalésulasahoz szilkségesként el-
fogadnank ezen feltételt is, gy minden esetben vizsgalni kellene az uszitas
cimzettjeinek reakcidjat, igy azt, hogy az elkbestelekménye ténylegesen
kivaltott-e olyan indulatokat, amely miatt aziszakos cselekmény bekovet-
kezésével kdzvetlenil szamolni kellett. Ez egy internetes hozzaszolas esetén
gyakorlatilag lehetetlen, de [...] egyéb esetekben is kérdéses. Ez a feltétel
ugyanakkor a Pécsi Varosi Ugyészség allaspontja szerint oly médon csok-
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kentené le a biincselekmény megallapithatésaganak kérét, hogynatatel

na mind a térvényhozdi, mind pedig az alkotmanybirésagi szandékon [...]
Miutan az itélkezési gyakorlat a kozosség elleni izgatas biintettének targya-
ban nem kovetkezetes, és dr. Wekler Ferenc feljeléatseknadasd Kézség
Onkormanyzatanak polgarmestere, a Dél-Dunantili Regiondlis Fejlesztési
Tan&cs elndke, valamint a Magyar Koztarsasag Orszagggnek volt alel-

noke — melynek okan az esetlegesen elrendelt nyomozas kéirEstekilt-

hat ki...”

A Pécsi Varosi Ugyészség végil a panasznak helyt adva, hatalyon kiviil
helyezte a hatarozatot, és nyomozast rendelt el a kddatidakok alapjan:

» Megéllapithatd, hogy a kdzdsség elleni izgatas biintette vonatkozasaban az
itélkezési gyakorlat nem kdvetkezetes, és a LélgileBirosag kozzétett ese-

ti dontései is egymastol elttmegallapitasokat, kovetkeztetéseket tartalmaz-
nak a biincselekmény megallapithatésaganak targyabam.ligyészség az
izgatas koznyelvi értelmezése utan hatarozataban sorra vette az eseti donté-
seket, majd a cselekményt a gytildlet keltésére objektive alkalmas, a hozzé-
férés okan nagy nyilvanossagsteltorténd és nyomatékkal feltételezhet
szandékl tettként értékelve, alkalmasnak talaltadzbdség elleni izgatés
biintett gyantjanak megéllapitasara.

A vadlottat a Mohacsi Véarosi Ugyészség vadolta meg a Btk. 269. § b)
pontjaba Utkoéd kdzosség elleni izgatas bintettéatt, és a Mohacsi Varosi
Birdsag is e tntett elkbvetésében taldlta bindsnek, ezért két évre prébara
bocsétotta.

A védlott 32 éves, magyar, biintetlen, rokkantnyugdijas férfi. Legmaga-
sabb iskolai végzettsége szakmunkasképavi 6nall6 jovedelme harminc-
négyezer forint nyugdij volt. Sziilei tartasaban élt. Fidesz-aktiyjsiakat-
fia", partolé tag volt.

Enyhe mentalis retardacioja és nem meghatarozott személyiségzavara miatt
67 szézalékban rokkant. Az igazsagligyi elmeorvos-séakélemény szerint
otéves kora 6ta kezelik pszichiatriai problémdiaxaemias terhességbszi-
letett 36. hétre, 1900 gr-mal, algid asphyxiasan (Iégzési és&digési zavar).
Alacsony intellektust (1Q: 88), szubjektiv énhangsulya személyiség, akit nar-
cisztikus, elaborativ énkép, viselkedésében a dac, reniterigigrdekdés és
sekélyes aspiracio jellemez. Onallo életvitelre nem alkalmas, iranyitast igényel.
Alapjaban véve tajékozott. Felfogasa nehézkesebb, az atlagosnal szerényebb al-
taldnos ismeretek jellemzik. Befolydsolhatd, sodorhatd személyiség.”

Az eljaras folyaman a vadlott édesanyja kérte taniként valé meghallgata-
sat, amely soran elmondta, hogy fidkdarnyezete az 6vodatdl kezdve eluta-
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sit6 volt, nem fogadtak be, glnyoltak [...] mind a mai napig egyetlen barat-
ja sincs, mert fél attdl, hogy abban is csalodni fog. Az altalanos iskolat na-
gyon nehezen végezte el [...] jelentkezett egy szamitogépes tanfolyamra, ahol
eredményes vizsgat tett. #tkezdve szinte egész nap a szamitdgépével fog-
lalkozott [...] egy annyira szelid és szerény, szeretetremélté gyerelkirieagy

ki az agydban gyuijté szandék nem jelenhetett meg, mint amit egyébként a
gyanuUsitasban szerépkozlemény tartalmaz. Biztos vagyok benne, hogy eze-
ket a dolgokat valahol olvasta, hallotta, latta, és egységgé dsszeolvasztotta,
majd jelenitette meg a honlapon. Fel akarta hivni valamivel a figyelmet, hogy
hé, emberek, én is vagyok, figyeljetek ram, mert @lgniilkivil senki nem
figyel rdm. Az utébbi idében ismét teljesen bezarkdzik, rendkivul fesziilt, szo-
rult, fél a kovetkezményéktcsak azt hallom, hog§ nem akart rosszat, és

nem akart senkit bantani.”

A védekezésében a vadlott kijelentette, hggyaltalam tett bejegyzéssel
senkit nem akartam tettlegességre buzditani, vagy valamely etnikai kisebb-
ségre uszitast gyakorolni. Tulajdonképpen nem gondoltam, hogy a bejegyzés-
nek ilyen hatasa lehet, Ha ezzel tisztaban vagyok, nem irok ilyen bejegyzést,
az biztos. Azért valasztottam a nolblogot, mert tudtam, hogy azok olvashat-
jék el, akiknek szamithat a véleményem. En jobboldali beallitottsagu vagyok,
és a jobboldali partoknal a tagfelvétel ajanlassal térténik, és nem egdyszer
dolog egy partba bekerdilni [...] Az interneten tobbketkolvastam a Mali-
féle tdmeges beléptetésélkmeg arrél, hogy milyen botranyok évezték Ma-

li Zoltant. Az is vilagosan kiderult az &ltalam olvasott cikkekbdl, hogy Wekler
Ferenc Mali Zoltan pértfogoltja.”

Osszességében megallapithatd, hogy a terhelt nem tartozik a tipikus szél-
siséges, rasszista elkddktkdrébe. Egyetlen tarsasaga a személytelenséget
nyujté internet, ahol rajta kivil rengetegen ontjak magukbdl nap nap utan
frusztralt kirohanasaikat a vilag ellg5489/2007.)
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