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SCHWARCZENBERGER HANNA

A fiatalkortak blntedt igazsagszolgaltatasa

A fiatalkortiak binézése igen régota foglalkoztatja a biintigyi tudomanyok
miveldit. Egy olyan dsszetett, tobb tényealtal meghatarozott jelenségr
vansz0, amely problémat jelent minden korban és tarsadalomban. A jogalko-
ték mar a XVIII. szazad végén felismerték az életkor és a bilindzés kozotti
Ossefliggést, valamint e specidlis elkdsidtategoria eltéF kezelésének in-
dokoltsagat, a XX. szazad elején pedig kialakultak a fiatalkortakra vonatko-
z6 kilonleges anyagi jogi, eljarasjogi és végrehajtasi szabalyok, amelyek a
jelenhez kozelitve egyre tébb garanciaval egésziiltek ki. Altalanos jéHemz
it tekintve elmondhat6, hogy a felnéttekéhez képest enyhébb rendelkezések
az ranyadok, a szankciok édleges célja a nevelés és a mépés, nem pe-
dig amegtorlas. Kérdés azonban, hogy a fiatalkori biin6zés visszaszoritasa-
hoz degendé-e (j blintéjogi szabalyokat alkotni, hiszen a kriminalitas ala-
kuldsiban szamos tényeszerepet jatszik.

Sokathangoztatott felfogas, hogy a fiatalkori devianciak jelentik a felnétt-
kori biin6zés lehetséges utanpoétlasat. A tanulmariyfelében ezért a fiatal-
kori btindzés (mint a deviancia egy megnyilvanulasi forméajapikiologiai,
szociolégiai és pszicholdgiai aspektusait vizsgalom, ezt kdveti a hatalyos
szabélyozas bemutatasa. A tanulmanyt 6sszegzés és reformjavaslatok zarjak.

A fiatalkori biin6zés hazai tendenciai napjainkban

A fiatalkori biindzs az 0sszhibzés része, egy minden korban és kultiraban
eléfordulo jelenség, terjedelme azonban az elmult éviiderterohamosan no-
vekedett. Szinte mindennap hallani fiatalok altal elkdvetett, sokszor &égtet
tényallast is megvaldsito cselekmény@kMi indokolja a megkilonboztetett fi-
gyemet? Miért valasztja egy fiatal a devians utat, ha tudja, hogy az egyrészt a
tarsadalom rosszallaséat valtja ki, masrészt meghatarozott feltételek fennallasa
esetén bintéjogi kovetkezményekhez is vezethet? Mekkora a fiataliomd-
zésaranya? Val6ban annyira sulyos a helyzet, mint@map nap utan értesil-
hetink a médiabol? Milyen medaési, illetve utbgondozasi leldsegek allnak
renctlkezésre? Ezekre a kérdésekre igyekszik valaszt adni a fejezet.
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A fiatalkort fogalma,
a megkulénboztetett figyelem szocioldgiai indokai

Az 1978. évi IV. torvény (Btk.) 107. § (1) bekezdése szerint fiatalkort az, aki
a biincselekmény elkdvetésekor a tizennegyedik élet@iéliditte, de a ti-
zennyolcadikat még nem. Rajuk ettéa felndtekéhez képest enyhébb biin-
tets anyagi és eljarasjogi szabalyok vonatkoznak, &zketdések etslleges

célja a nevelés és a megmts. A kedvedbb elbanasnak tébb indoka is van.

A fiatalkor egy olyan, specidlis biolégiai és pszicholégiai jell&ben bo-
velkeds id&zak, amelyben szamos fizikai, érzelmi és mordlimzas zajlik

le. Ezek kovetkeztében a fiatal sokkal kénnyebben befolyasolhaté, de nem-
csak a rossz, hanem a j6 iranyba is, igy esetiikben kidrbvazmegédizés le-
hetssége. Naluk még nem ment végbe a teljes szociazdolyamat, sze-
mélyiséguk ekkor van kialakuléban, kiemelke@ kortars csoportok
jelentsége. A negativ csaladi vagy tarsadalmi tendencigdekély befolya-

suk van, nehezen tudjak feldolgozni a felnstté valas folyamataval egyditt jaré
nehézségeket. A kiemelt figyelem azért is fontos, mert a fiatalkodiZss je-

lenti a felnétt biindzés lehetséges utanpoétlasat, a felnétt tarsadalom szociali-
z4cids hianyossagait jelzi.

A fiatalkori b/hdzés okai

Az ember személyiségének teJese bar egységes folyamat, mégis minéségi-
leg killénbo# szakaszokra tagolodik. A személyisédfags ilyen sajatos sza-
kasza a fiatalkor, az a 12 és 14, valamint a 18 és 20 éves kor kdsiskid

amely a gyermek- és felnéttkor kdzotti atmenetet, actdnvalas szakaszat
foglalja magaban. Kétségtelen, hogy a fiatalkor kezdete egybeesik a nemi
éréssel, egy olyan jeldist biologiai valtozassal, amelyésen kihat a fiatal
magatartasara. Az azonban, hogy ezek az (j érzések és indulatok milyen cé-
lokban és torekvésekben nyilvanulnak meg, mindettlelfiatalkord tudati
dlapotatdl, a korabbi és a jelenlegi életkorilmérieiteveltetését és a la-

tott, tapasztalt magatartasmintaktol fiigg. A fiatalkorinak a tarsadalomba valé
beilleszkedése, a tarsadalomhoz val6 viszonya az életmodjatol, a nélelését
és a képzését fugg. A fiatalkoru, aki fejpdésének minden egyes szakasza-
ban, otthon és az iskolaban egyarant a tarsadalmi kovetelményekhez igazodd

1 Rosta Andrea: A devians viselkedés szociol6gidja. Loisir Konyvkiadd, Budapest—Piliscsaba, 2007,
242. 0.
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nevelésben és képzéshen részesill, sziikségleteit térvényes Gton is ki tudja elé-
giteni, képes sajat cselekményét tarsadalmi szempontbdl értékelni, felismerni
annak j6 vagy rossz oldalat, hasznos vagy karos kovetkezményeit, és ehhez
igazitani a magatartasat. Masik oldalrél nézve viszont az a fiatalkort, akinek
nevelését, illetve képzését elhanyagoltak, vagy éppen a tarsadalmi érdekekkel
ellentétes nevelésben részesiilt, aki a sziikségleteit tarsaihoz hasonlé médon
nem tudja kielégiteni, adott feltételek megléte esetén kdnnyen szembekerilhet
a tarsadalmi egyuttélés szabalyaival, megsértheti a hatalyos térvényeket. A
fiatalkori biin6zés objektiv okait és feltételeit tehat astEjsét meghatarozé
kortlményekben kell keresni: a csaladban, az iskolaban, a szocialis helyzet-
ben, a kortars csoportok befolyasaban, a kilonféle tarsadalmi problémakban
és a média szerepében.

A csaladnak, mint etglleges szocializacios szintérnek, kiemelt szerepe
van a fiatalok biindz magatartdsanak kialakuldsaban. Ez az a kdzeg, amely
ben a gyermekek elsajéatitjdk a kulonféle szocializaciés mintakat, értékrende-
ket, amelyek alapjan élni fogjak az életiket, és amely@kebaguk is to-
vabbadnak a gyermekeiknek. A csaldd nem megfetgikddése esetén a
fiatalnal szocializacios zavarok Iéphetnek fel, amelyek val6szinisitik a devi-
ans magatartasok kialakulag#t.rendezetlen csaladi életkdrilmények, a sok
konfliktus, a szitlk devianciai mind hozzajarulnak arizsvé valas folya-
matahoz. Problémat jelent a s&iridegsége, érzelmi elutasitasa, k6zombos
viszonyulasa gyermekiikhoz, a nevelési ismeretek hianya vagy a kévetkezet-
len, elté6 médszereket alkalmazd nevelés, valamint a tdl szigagy tul en-
gedékeny csaladi égkor. A bantalmazas, a terror és az elhanyagol6 kérnyezet
ugyancsak jelefis indikator

A kovetked fontos szocializaciés szintér a fiatal életéberskala, ami
nem valaszthato el a csaladtdl, hiszen az otthonrél hozottakégsenbefo-
lyasoljak az iskolai teljesitményt és viselkedést. Az iskola a szocializacio méa-
sodlagos helyszine, igy fontos szerepet jatszik a tarsadalomba val6 beillesz-
kedés folyamatéban. Ha a fiatal az iskolaban negativ tapasztalatokat szerez és
ezek kezeléséhez nincsenek vagy csak helytelen eszkdzei vannak, az a k6zos-
séggel szembeni negativ érzelmek kivaltasahoz, egyfajta kozosségellenesség
kialakulasahoz vagy tovabbitmtdéséhez vezethet. Az eredmények sikerte-
lensége esetén frusztracio Iép fel, és ha ez hibas tanari magatartasokkal és ko-

2 Ambrus Zoltan: A deviancia szociolégidja. Status Kiadd, Csikszereda, 2008, 107. o.

3 Csemané Varadi Erika: Helyzetkép Magyarorszagon és a vilagban: kiskoru étkésetldozatok.
In: Borbiré Andrea — Kerezsi Klara: A krimindlpolitika és a tarsadalimintegetzés kézikényve .
lgazsagugyi és Rendészeti Minisztérium, Budapest, 2009, 259. o.
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vetkezetlenséggel parosul, arra sarkallhatja a fiatalt, hogy az iskolat otthagy-
va mas (tipikusan biinég ,karrierlehetségek” utdn nézzen, vagy egyseer

en csak célok nélkil az utcan l1ézengve toltse iddjétiskolai végzettség, il-
letve annak hidnya is fontos a fiatalkori biin6zés okainak vizsgalatanal, mivel
meghatérozza a fiatal jovébeni esélyeit a tovabbtanulasra,sbbiékben

pedig az érdekidési korének és szellemi képességeinek megfeteinka
végzésére.

A jovedelmi viszonyok vizsgalatai alapjan elmondhato, hogy a fiatalkord
biindzdk igen jelents része atlagon aluli jévedeinesaladokbdl kerdl ki. A
rosszabb egzisztencialis helyzettel rendszerint egyiitt jarnak a kevésbé kultu-
ralt életviszonyok, valamint a kielégitetlen jogos sziikségletek, amelyek karos
hatassal lehetnek a fiatal figésére. Tovabbi dsszefliggés figyetheteg a
sokgyermekes csaladok és a fiatalkomb#és kézott, hiszen a sok gyermek
egyrész6l nevelési problémat, masrésizpedig anyagi gondokat is okozHat.

A baréti kapcsolatok soran kialakulé szerepek mnb hatdssal vannak
a fiatalok viselkedésére. Ebben a korban természetes a felnétt tarsadalom
normaival valé6 szembehelyezkedés, a fiatalok sokkal jobban befolyasolha-
tok, és felligyelet nélkil még az egyébkeént j6 magaviskds kdnnyen bii-
ndz8 szubkultdrak tagjaiva valhatnékla a fiatal nem kédik a csaladjahoz
és az iskolaban sem talalja meg a helyét, mashol fogja keresni az emberi kap-
csolatokat. Az ilyen fiatal szdmara igen fontosak a szubkulturalis csofort el
nyei: elfogadast, tamaszt, szolidaritast, emberi kdzelséget, érzelmi kapcsolo-
déasi pontokat, méltanylast nyljt szadmara. A szubkulturdlis csoport megtanitja
a fiatalt egy alternativ életmédra: mit, miért, hogyan lehet és kell tenni a
tobbségi tarsadalom &ltal elfogadott értékrend és normarendszer szerint. Ha
azonban ez éppen egy devians szubkultara, j6 esély van ra, hogy maga is bii-
nozévé valik, mivel a csoportban csak igy tud érvényasibak igy fogjdt
akozosség tobbi tagja elfogadni.

A tarsadalmi problémak, az értékvalsag szerepe tsamfeinéttkori biin-
elkovetés indikatorai kdzottNincs ez mashogy a fiatalok esetében sem, csak

4 Rosta Andrea: i. m. 216. o.

5 Ambrus Zoltan: i. m. 107. o.

6 A szubkultira a dominans kultratél eltés/vagy abba (itkézonallé érték- és normarendszerrel bi-
r6 alkultira. Rosta Andrea: i. m. 44. o.

7 Kisida Erzsébet: A fiatalkoriak devians magatartasat befolyasol6 éényezPapp Janos: Devian-
ciak és ifjisdg. Kossuth Egyetemi Konyvkiadd, Debrecen, 2005, 94. o.

8 Az értékvalsag vagy mas néven anémia fogalmaval és szerepével részletesen Emile Durkheim és
Robert King Merton foglalkozott. Fleck Zoltan: Szociol6gia jogaszoknak. Napvilag Kiadé, Budapest,
2004, 230. 0.
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naluk kdzvetetten nyilvanul meg: az andmia felnéttekre gyakorolt hatasa raj-
tuk csapodik le, a felnétt tarsadalom altal kozvetitett mintékaeszik at és
adjék tovabb a kébbi generacioknak. A tarsadalmi problémak egyre-elte
jedtebbé teszik a killonféle élvezeti szerek (alkohol és pszichoaktiv anyagok)
fogyasztasat, még a jobb szocialis helyzetben Iévsk kérében is. A statisztikai
adatok szerint a fiatalkortiak biinelkbvetésében kozrejatszé oksagi d&nyez
kozott kiemelt az alkohol és a kabitoszer szérepkabitoszerrel vald visz-
szaélés pedig mar 6nmagaban is biintétvénykényvbe Utkdz magatartast
valésit megd? A tarsadalom altal elvart szerepekben valé helyt ddés, a

meg nem felelés fajdalmas kudarcélményekkel terheli meg a valsagban 1évé
serdiibt. Ertéktelennek érzi magat, feladja a terveitkarse, hatékonysagra
valo torekvését.

A média altal kdzvetitett idealizalt vilag nagymértékben befolyasolja az em-
berek viselkedését és gondolkodasmadjat. A fiataloknal ez hatvanyozottan
igaz, a média ma mar a diakok életének szinte minden tertiletén meghatarozé
szerepet jatszik, az értékrendjikon, gondolkodasmaodjukon és beszédkultdraju-
kon kivil sokszor még édbeosztasukét 6ltozkodésiiket és hajviseletikett s
gyakran étkezési szokasaikis ez hatarozza meg. Még nagyobb gondot okoz
amédia altal kozvetitett &szak szerepe. Statisztikakbol megallapithatd, hogy
a fiatalkortiak altal elkdvetettiincselekmények kézoétt folyamatosan emelke-
dik az efszakos biicselekmények szariaami mogott, ha nem kizarélagos
jelleggel is, de nyilvanvalé az egyre tobbszakot abrazol6 média szerepe. Az
dapvet) veszélyforras az, hogy a fiatalok tulzottan solanlynforméacioéhoz
jutnak, amelyet nem is tudnak rendesen feldolgozni, igy nagy a félreértelmezés
veszélye (példaul egy gyilkos kvazidké&nt, pozitiv karakterként val6 szere-
peltetése azt sugallhatja szamukra, hogy kovet@ddidarol van sz6). Egyre
tébb baleset szarmazik példaul abbdl, hogy a diakok utanozzak a rajzfilmekben
latott akciokat. Mindezek mellett a téves, eltorzitott informéacidk, a személyes
kapcsolatok hattérbe szoruldsa és a fogyasztaskdzpontisag negativ hatasair6l
sem szabad elfeledkeZfA média napjainkban értékkézé valt, az értékmé-

9 Tajékoztat6 a gyermekkortak és fiatalkoriéhdrésével osszefligggyes kérdéseks2009. Leg-

fobb Ugyészség Szamitastechnika-alkalmazasi és Informatnéztalya, Budapest, 2010, 30. o.

10 Btk. 282-282/C §

11 Gyakran hallani a fiataloktdl a tipikus ,Sietnem kell, mert kel#ida ...” mondatot.

12 Egyértelnien a média altal kdzvetitett idedlkép negativ hatasaénfdanyoknal megjelénanore-
xia (szandékos nem evés) és bulimia (valtakoznak az éhezés és a tllevés szakaszai). Szabd Ibolya An-
na: Uj tipusu fiiggségek. In: Papp Janos: i. m. 68. o.

13 T4jékoztatd a gyermekkoriak és fiatalkorGiak... i. m. 24. o.

14 Rosta Andrea: i. m. 219. o.
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ré pedig a pénz, a siker és a gazdagsag. Sok fiatalth&pes megtenni, hogy

A fiatalkori b/hézés szamokban

A szociologia a huszadik szazad elején kezdett el foglalkozni a fiatalkori bi-
nozéssel, felismerve, hogy sulyos tarsadalmi problémarél van sz6. Az 1950-
es években jelets csokkenést lehetett tapasztalni a fiatalkortak biindzési
statisztikajaban. Az 1960-as évékazonban névekedés volt megfigyethet
megjelentek a biinézgalerik’* Az 1970-es évekt elétérbe kerdlt a fiatalko-
ri deviancidk szaktudomanyos vizsgalata, az 1980-asé&ydig a csopor-
tos fiatalkori biindzés kertlt a kutatasok kdzéppontjghaendszervaltozas
utan az 1990-es években jelésen megemelkedett a fiatalkord biinelkdve-
ték szama: mig 1980-ban a szdmuk 6536 volt, addig -t€%F csaknem
megkétszeremdtt, 12 264-re nétf.Az évtized kdzepéig folyamatos noveke-
dés, majd onnantdl lassu csokkenés figyélineeg, 1999-ben az ismertté valt
fiatalkor( biinelkdveik szama 11 540 vott.

Az ut6bbi években csokkent a fiatalkord biinelkéketzdma. Mig 2005-
ben 12 197 fiatalkorGimelkovet valt ismertté, addig 2009-ben csak 10 036.
A terlleti megoszlast tekintve megallapithatd, hogy 2009-ben Borsod-Abaduj-
Zemplén megyében kovették el a legtohindselekményt (szam szerint
1131-et), de igen magas volt az arany Budapesten (955), valamint Pest (954)
és Szabolcs-Szatméar-Bereg megyében (801). A legjell@miincselek-
ménycsoport a vagyon elleni biincselekmények (5731), azon belil a lopas, a
bettréses lopas és a rablas. 2009-ben a kordbbi évek tendenciaival ellentét-
ben csokkent a garazdasagot (1696) és a kabitoszerrel valo visszaélést (408)
elkovet fiatalkoriak aranya. A biincselekményekben részt vevéknél jellem-
z6 volt a csoportos elkdvetés, valamint a lanyok négedranya (2005-ben
afiatalkoru lany elkdveik aranya még csak 14,82 szazalék volt, ez az arany
2009-re 16,22-ra ndvekedett). A biinelkdle€letkorat vizsgalva megélla-

15 A galeri szoros személyes kapcsolatokbél allé csoport, amely k6zos identitast és megbecstlést ad tag-
jainak. Jellemé ra, hogy eredetileg nem illegélis tevékenység végzése céljabdl sibkyezss ben-
ne a csoportszellem és a tagok kozétti kooperacié. A galerik a kalandkeresés forrasai, nagysagukban
és szervezettségikben valtozhatnak, kuloéistatust szerepek létezhetnek bennik. Racz Jézsef: If-
jusagi szubkultarak és fiatalkori ,devianciak”. Magyar Pszichiatriai Tarsasag, Budapest, 1989, 14. o.

16 Uo. 38-40. o.

17 Racz Jozsef: Ifjusagi marginalizacié, ifjisagi szubkultirék. In: Papp Janos: i. m. 99. o.

18 Tajékoztatd a imdzésrd 2009. Igazsagligyi és Rendészeti Minisztérium Rendészeti Kodifikécios
Foosztalya—Legfbb Ugyészség Szamitastechnika-alkalmazasi és Inform&aégthlya, 2010, 45. o.
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pithatd, hogy a 17 évesek vannak a legtébben (3021). A csaladi kérnyezet vo-
natkozasaban a legjelletiizb, hogy a szidk egydtt nevelik a gyereket. A
biinelkdvetésben kbzrejatszo6 leggyakoribb oksagi téngealkoholos befo-
lyasoltsag volt (837 esetben), mig kabitoszergliet kabitd hatasu anyag
hatdsa alatt kevesebbemidiztek. A sértettek és elkdvktviszonyat vizsgal-
va az allapithaté meg, hogy a fiatalkort biinelkékéegnagyobb aranyban
idegenek sérelmére kovették el a biincselekményeket (az esetek 41,07 szaza-
|Iékdban). A fiatalkortak részvételével elkdvetett biincselekmények szama
2009-ben az ékz6 évekhez képest csokkens tendenciat mutatott.

Az ebzetes letartoztatdsok (344 eset) ééraetbe vételek (637 eset) ara-
nya a korabbi évekhez képest 2009-ben volt a legmagasabb. A fiatalkor( gya-
nusitottak ellen folytatott nyomozasok tébb mint fele &gt vademelés-
sel, a nyomozasmegszintetések aranya lényegileg nem valtozott (33,43
szazalék), és a fiatalkoru biinelkddle€lélet szerinti megoszlasanal sem ta-
pasztalhat6 Iényeges valtozas (2009-ben a biintetiétetiek aranya 84,7,
a blntetett eléletieké pedig 15,3 szazalék volt). A jogsen elitélt fiatalko-
rdak szama 2009-ben 6309 volt, a legtébb esetben dnalléan alkalmazott mel-
lékbiintetések és intézkedések kiszabasara kerilt sor (3933), {elteprd-
bara bocsatasra és megrovéasra. A pénzbiintetések szama csokkent (271), mig
a szabadsagvesztés-biuntetéseké nem valtozottelmertékben (17629.

A biinmegelzés és a visszaesés elkeriilése

A biinmegebzésnek nincs egységes definiciéja, meghatarozassajdéle
lehet. Legéltalanosabb értelemben vgwénden olyan tevékenység, legyen
az egyéni vagy csoportos, magan vagy allami, amely egy vagy tobb biincse-
lekmény bekdvetkeztét megakadalyoz&ararsadalmi biinmegétés nem-
zeti stratégidjaszerint,minden olyan intézkedés és beavatkozas, amelynek
célja vagy eredménye a biindzés mennyiségi csokkentése, az allampolgarok
biztonsagérzetének mindségi javulasa, torténjék az a binalkalmak csokken-
tésével, a biin6zéstdadéz’ okok hatasanak mérséklésével, vagy a sértetté
valas megeizésével™.

A fiatalkori binmegebzés a Tarsadalmi biinme@eés nemzeti stratégia-
janak egyik prioritasa, amely nem valaszthat6 el az altaldmredyebzés-
t6l, mivel azonban a fiatalkortak biindzése dsszetett jelenség, a ra adott vala-

19 T4jékoztatd a gyermekkordak és fiatalkorGiak... i. m. 4-6., 24—43. o.
20 Borbiré Andrea: Bhmegebzés. In: Borbiré Andrea — Kerezsi Klara: i. m. 112. o.
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szoknak is kellen differencialtaknak kell lennitk, tehat még komplab fel-
adatot jelent. A fiatalkori biinmed®és csak akkor lehet eredményes, ha a
kérdést az allami szerepvallalason til 6ssztarsadalmi feladatként is Kezelik.

A fiatalkori btinzés ndvekedése nyoman hazankban mar az 1960kas éve
masodik felében felismerték a gyermek- és ifjisagvédelem sziikségességét,
biinmegebzési intézmény- és eszkdzrendszer hianyaban azantvegoldas
kezdetben a szigoru felsiségre vonas volt. Az él&riminoldgiai vizsgalatot
Orkényben végezték 1970-ben. A felmérés megallapitasainak elemzése utan
meghataroztak a megeksre vonatkozo feladatokat, ezaltal a biinntegsl
a kizarélagos rendéri feladatbdl valdésagos koziigy lett. A fiatalkori biinmeg-
el6zés fejpdésének térténetében a kdvetkéantos évszam 1976, amikor is
Ocsén és Gyalon ankétot rendeztek a fiatalkoriaknegebzésének kérdé-
sérél. A rendezvényeken kilonféle intézkedési tervelddgakztak ki a gyer-
mek- és ifjisagvédelmi munkara, ezek hatékonysagat a néhany édie kés
tartott kerekasztal-beszélgetéseken értékelték. Az eredmény mindkét esetben
pozitiv volt: az intézkedések kdvetkeztében csokkent a fiatalkorimeizése.

A kovetked években kisérleti jelleggel tobb magyar varosbdriiisnegel-

zési szervezetek alakultak (azéelyet Budakeszin hozték létre 1987-ben),
amelyek leheiséget nyujtottak a tapasztalatok gyiijtésére. A rendszervaltozas
utan novekedett a fiatalkori hzés, aggaszté6 méreteket oltdtt a gyermeksze-
génység és az elhanyagolt, bantalmazott gyermekek szdma, ez raddbbentette
a felndt tArsadalmat, hogy a fiatalok tarsadalmi beillestsének segitése ér-
dekében azonnali intézkedésre van sziKség.

Régobta ismert tény, hogy kdnnyebb és olcsébb riegieh jogellenes ma-
gatartasokat, mint negativ hatasaikat elharftate. a megéllapitas kiléndsen
igaz a fiatalkortiak tekintetében, hiszen esetiikben a korai beavatkozas tébb
pozitiv eredménnyel kecsegtet, mint figtrkoru tarsaiknal. A biinmediés
egyik legalapveibb lehetsége az egyéni, csaladi szinten tdstprevencio.

Ha egy szill megtanitja a gyermekének a tarsadalmi egyiittédsagmit, és
ezeket be is tartatja vele, mar megtette az @s talan legfontosabb) lépést.
A csalad fontossagaval a fiatalok is tisztdban vannak. Egy 2004-es vizsgélat

21 Deék Péter: A fiatalkoriakiblgyei. Pécsi HatarsTudoméanyos Kozlemények Il. Magyar Hadtudo-
manyi Tarsasag Hatar&zakosztaly Pécsi Szakcsoportja, Pécs, 2003, 143. o.

22 Orell Ferenc Janos: A fiatalkortinhzés megékésének Ugyészi tapasztalatai. Belugyi Szemle,
2006/3., 25-33. o.

23 Deék Péter: i. m. 141. o.

24 A vizsgélatra 2004. majus 4. és 7. kozott kerllt sor Tokolon és Szirmabesefigtalkoriak binte-
tés-végrehajtasi intézetében. Rosta Andrea: A fiatalkimdbés megékése. Tanulmanyok Il. Bizton-
sadgos Magyarorszagért Kozalapitvany, Budapest, 2005, 388. 0. [BMK Kiskonyvtar]
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szerint a megkérdezett fiatalkorlak 55 szazaléka a fontosabb kérdésekben és
dontésekben a szileire hallgat leginkabb.

Mas megoldasok sziikségesek a mar biinelkégetalt fiatalokndal. Az
emlitett vizsgalat tapasztalatai arra engednek kovetkeztetni, hogy @élszer
lenne a szidket, csaladtagokat mar a korai fogva tartas iddjéx®nni a ja-
vitd, neveb munkaba, ehhez azonban elengedhetetlen részletésteigdbb
kérnyezettanulmanyok készitése. Egy masik tideégg a biintetés-végrehajta-
si intézetben folyo feldisségre vono, oktatd és nevébvékenység a kilon-
féle, személyre vagy csoportokra szabott alternativ eszkdzokkel, programok-
kal, megfeled kornyezeti elhelyezés és élettér nyujtdsaval. Fomheg
megemliteni az altalanos medggédsre iranyuld politikai torekvéseket mint
prevencios eszkozoket. Ez a legtagabban értelmezett fmégebmelynek
részesei a kilonféle szakpolitikak, a tarsadalom egyes tagjai és az egyhazak.

Mi a teendé azonban a biinisnééflatalok esetében, akika prevenciés
politika él kritikai, hiszen mindennefrintézmeényi segités, ilideg a biinte-
tés-végrehajtas intézményeiben folyé pedagdgiai munka utan is, Gjbol és Ujbdl
elkdvetnek valamilyen jogsérté¥? Esetilkben a partfogd tevékenység bizo-
nyult a leghatékonyabb eszkdznek, a partfogd ugyanis kdzvetlen személyes
kapcsolatban all a fiatalkortval, adiet partfogéi feladatok teljesitésével pe-
dig képes befolyasolni az elkodeéletét. A partfogé feliigyelet a biintetés-
végrehajtas szerves kiegést alkalmas arra, hogy annak hianyossagait po-
tolja, ezen felul egyfajta kdzveiiszerepet lat el az elkddetaz elitélt és a
tarsadalom kozot.

Meg kell emliteni a Jéva Tett Hely Képzési, TamogésdSzabadids
Kdzpontot, mint a partfogo felligyelet hattérintézményét, amely gondoskodik
az ebirhato kulon magatartasi szabalyok végrehajtasardbva Tett Helyen
kilonféle, a szocidlis készséget fejlésesoportfoglalkozasokat is tartanak
(példaul agressziokeZglonismereti tréning, dramapedagdgiai foglalkozas).

A szabadifis kdzpont munkatarsai ezen fellil az allaskereséslsmyitséget
nyUjtanak a fiataloknak. A Jovéa Tett Hely partnerintézménye a Valt6-sav Ala-
pitvany, amely harmincéves korig nyujt segitséget bortonbintetésiket tolt
vagy mar szabadult fiatalkordaknak és fiatal felntteknek. Az alapitvany
munkatarsai vallaljak a fiatalok érettségire felkészitését, életvezetési tanacso-
kat nydjtanak nekik és gondoskodnak a mentalhigiénés ellatasukrol. A Valto-
sav volt biin6 fiatalokat is bevon a munkajaklik példaként szolgalhatnak

25 Rosta Andrea (2005): i. m. 332-337. o.
26 Uo. 278. 0.
27 Uo. 334-336. o.
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a bortdnbdl szabadultaknak. Az alapitvany tevékenysége kKitarfginteté-
siiket letold fiatalok hozzatartozéinak lelki tamogatasard is.

A fiatalkortak biinteté igazsagszolgaltatasa

A fiatalkortiak buntdéfjoga komplex jogteriilet, olyan specialis anyagilés e
jarasjogi szabalyokat foglal magaban, amelyeknek 6sszhangban kell allniuk
egymassal. Ezeket a normakat a gyermekvédelem eszkozei egészitik ki.
Szamos nemzetkozi és eurdpai uniés dokumehtogriti a fiatalkordak-
kal val6 eltéé elbandd kdvetelményeit, Iényege, hogy az elkd@vétdekeit
is szolgalja, biintetések helyett inkabb intézkedéseket alkalmaznak a térvény-
nyel dsszelitkozésbe kesiflatalkorival szemben, &egitve ezzel a specia-
lis prevenciét. Ez akkor valdsulhat meg, ha a bijugi reakcio igazodik a
fiatalkora személyi kérilményeihez, segiti a reszocializaciojat. A ,méas elba-
néas” kdzéppontjaban a nevelési eszme és étfddordaktdl elkuloni igaz-
sagszolgéltatasi rendszer &bz Emberi Jogok Eurépai Bir6saganak esetjo-
ga altal kialakitott kévetelmények a nemzetkdzi szabalyokhoz képest
szigorlbb elvarasokat fogalmaznak meg. Az itélkezés alapja az 1950. évi Eu-
répai emberi jogi egyezmény, a benne foglalt garanciaknak érvényesiilnitik
kell a fiatalkortak elleni eljarasbansis.

28 Kovacs Anna: A fiatalkorilmismétlés megékése. Csalad, Gyermek, Ifjisag, 2008/3., 12. o.

29 Farkas Akos — Réth Erika: A biiritetiaras. CompLex Kiadé, Budapest, 2007, 381. o.

30 Ezek: Az ENSZ Kozgitése altal 1985. november 29-én elfogadott minimumszabalyok a fiatalkori-
ak bunteb igazsagszolgaltatasi rendszetéidmertebb nevén a pekingi szabalyok; a gyermekek jo-
gairél sz616 1989. évi ENSZ-egyezmény; az ENSZ Kafgge altal 1990-ben elfogadott rijadi irany-
elvek; az Eurépa Tanacs R(2003) 20. ajanlasa a fiatalkotZés kezelésének Uj modszereds a
fiatalkor( hinelkdvebkre vonatkozé igazsagszolgaltatas szekdps az Eurépai Gazdasagi és Szo-
cidlis Bizottsag 2006/C 110/13. szamu véleménye.

31 A ,més elbanas” elve az Amerikai Egyesiilt Allamokban jelent mieg@t 1899-ben, amikor lllinois
allamban elfogadtak a fiatalkoriak bir6sagat Iétrehozé torvényt. Fejes Péter: A fiatalkortsklkovet
biintet igazsagszolgaltatasardl. Ugyészek Lapja, 2010/2., 66. o.

32 Uo.; Lévay Miklés: A gyermek érdekéia megérdemelt blintetésig: a fiatalkortakra vonatkozé bun-
tet$ igazsagszolgaltatas alakulasa az Amerikai Egyesiilt Allamokban. In: Holé Katalin — Kabédi Csa-
ba — Mohé&csi Barbara (szerk.): Dolgozatok Erdei Tanar Urnak. ELTE Allam- és Jogtudomanyi Kar,
Budapest, 2009, 225. o.

33 Holé Katalin — Kadl6t Erzsébet (szerk.): A blibegjrasrol sz6l6 1998. évi XIX. térvény magyara-
zata. VI. kotet: A kulon eljarasok. Magyar Hivatalos Kozlonykiad6, Budapest, 2007, 16-19. o.
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A fiatalkoriakra vonatkozé rendelkezések alkalmazhatésaga

A Btk. 107. § (1) bekezdése alapjan fiatalkRbaz, aki a biincselekmény el-
kovetésekor a tizennegyedik életévét betdltdtte, de a tizennyolcadikat még
nem. Atizennegyedik életéviiket be nemaiélkovetk gyermekkortak. Mi-

vel a gyermekkor buntethitéget kizar6 ok, velik szemben az elkobzast és

a vagyonelkobzast kivéve nem lehet alkalmazni bajugt szankcidkat,

csak gyermekvédelmi intézkedéseket. A gyermekek védélrééra gyam-

Uigyi igazgatasrol szolé 1997. évi XXXI. tv. (Gyvt.) alapjan ezek a védelem-
be vétel, az ideiglenes hataly elhelyezés, az atmeneti nevelésbe vétel, a tar-
tés nevelésbe vétel és a nevelési felligyelet. A tizennegyedik életévét be nem
tolts elkdvet ellen nem lehet bint&ljarast inditani.

A fiatalkordakra vonatkoz6 rendelkezések alkalmazhatésaganal azt kell
vizsgélni, hogy az elkdvéthany éves volt atincselekmény elkdvetésekor. A
tizennegyedik sziletésnapon megval6sitott cselekmény esetén még kiskortnak
mindsll, ez pedig a mar irtaknak megfééai biintethéiségi akadaly. Hason-

16 logikaval, ha az elkdvéta tizennyolcadik szuletésnapjan valésit még-b
cselekménytst még fiatalkorinak kell tekinteh{BH, 1987/267.). A hazassag-
kotés révén szerzett polgarjogi nagykoriséag a Hishias-jog szempontjabol

nem minddl felrbttkornak, az ilyen elkdvékre szintén a fiatalkortak elleni
eljaras szabalyait kell alkalmazni, a kiilénbség csak annyi, hogy ilyenkor az el-
jardsban nem vehet részt térvényes képviselasonldan a fiatalkortakra vo-
natkozo6 rendelkezéseket kell alkalmazni abban az esetben, ha a tefimelt a b
cselekményt fiatalkoriként kovette el, de az eljards vele szemben csak a
tizennyolcadik szlletésnapjanak betdltése utan indul meg. Sajatos helyzet all
elé személyi 6sszefliggés esetében, vagyis ha a cselgfekyet részben fia-
talkortiak, részben pedig felték egyittesen kdvetik el. llyenkor ,csonka” fi-
atalkortiak elleni eljarasrél van szo, tehat a fiatalkor vadlottaknal a fiatalkoru-
ak elleni, a feltitteknél viszont a rendes eljaras szabalyait kefllalazni¥’ Az
dtalanos rendelkezéseket kell alkalmaznildimazat esetén, ha az elkéwvet
cselekmények egy részét fiatalkoraként, mas részéttiedmt valdsitotta meg

(BH, 1986/397.). Szintén a féittekre vonatkoz6 szabalyokat kell alkalmazni
folytatolagossag, valamint a tartés és allagimebelekmények esetében, ha az

34 A fiatalkor mint buntéjogi kategoéria fogalmat az 1908. évi XXXVI. tc. vezette be.

35 Bodor Tibor (szerk.): A buntégljarasi torvény magyarazata. CompLex Kiad6, Budapest, 2009, 1359. o.

36 Chwala Taméas — Fulop Edit — Sléder Judit: Bieigiras-jog. Rejtjel Kiadd, Budapest, 2004, 341. o.

37 Herke Csongor — Hautzinger Zoltan: A magyar birggérasjog alapvonéasai. EDU-LEX Bt., Pécs,
2009, 132. o.
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elkdvetési idsa terhelt tizennyolcadik életévének betdltése uthitizakra is
kiterjed, ilyenkor azonban a fiatalkoriként megvalésitott cselekményeket a
buntetéskiszabas kdrében enytddrilményként kell értékelrii.

Altalanos rendelkezések

A fiatalkortak elleni bintéeljarasnak specialis célt kell megvalésitania: a
fiatalkoriival szemben az eljarast az életkori sajatossagai figyelembevételével
és ugy kell lefolytatni, hogy az é&degitse a fiatalkordnak a térvények iranti
tiszteletét [Be. 447. § (1) bek.]. Ez a fiatalkortak elleni eljaras 6nall6 alapel-
ve, amely a nyomozati szakban csak akkor érvényesiilhet, ha a nyomozé ha-
tésag tagjai figyelembe veszik az eljarasi garanciakat és helyesen alkalmaz-
zak a specidlis anyagi és eljarasjogi szabalyokat. A gyakorlatban nehezen
megvalosithatd, &m mégis kivanatos, hogy a nyomoz6 hatdsag fiatalkortiak
tgyeivel foglalkozé tagjai birtokaban legyenek az e kilénleges célok megva-
I6sitasédhoz sziikséges alagvpedagdgiai és pszicholdgiai ismeretekiiek.
Az életkori sajatossagok figyelembevétele és alkiaté torvények iranti
tiszteletének ékegitése tdbb dolgot is jelent, példaul nem lehetlgvebt
fiatal kora miatt megfélemliteni vagy lekezelni, az eljaras azonban nem kelt-
heti a fiatalkoriban azt a benyomast, hogy biinds magatartasa elfogadhat6 és
az altala okozott sérelem jelentéktelen. Kivanatos, hogy a hatésagok az egyes
eljarasi cselekményeknél a fiatalkora értelmi fejlettségének metgaleha-
gyarazzak meg jogait és kotelezettségeit Ugy, hogy az eljaras mind a fiatalko-
ra, mind a szilei szamara egyértérarthet és kovethét legyen®

Az eljaras folyaman szemdtd kell tartani az elterelés leldstgét, és ku-
16nds figyelmet kell forditani az idé&efiségre* A biinteteljaras misdbbi be-
fejezése azért kiemelt kérdés, mert a késedelem nem csupén az eljaras sikerét
veszélyezteti, de a nevdhatasat is ronthatja, és csokkentheti az igazshgszo
galtatas tekintélyét, igyaz igazsagszolgaltatas a legnagyobinbazzal ko-
veti el, ha az elkdvetett biincselekményekre csak évekiieblait valaszt™.

38 Jakucs Tamas (szerk.): A budtarasi torvény magyarazata. KIK-Kerszov, Budapest, 2003, 766. o.

39 Lajtar Istvan: A kiskortakiimdzésének és a fiatalkortiak igazsagszolgaltatasanak egyes kérdéseird
Ugyészek Lapja 2007/6., 18. o.

40 Holé Katalin — Kadlot Erzsébet (szerk.): i. m. 27. o.; Bogar Péter — Margitan Eva — Vaskuti Andras:
Kiskoruak a biintétigazsagszolgaltatasban. KIK-Kerszov, Budapest, 2005, 119. o.

41 Bogar Péter — Margitan Eva — Vaskuti Andras: Uo. 119. o.

42 Lajtar Istvan: A fiatalkorGiakkal szembeni buaediaras idszeriségérd egy ligyészi vizsgalat tukré-
ben. De iuris peritorum meritis 3. Studia in honorem Andras Szabé. Kéaroli Gaspar Reforméatus Egye-
tem Allam- és Jogtudomanyi Kar, Budapest, 2008, 105. o.
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Egy 2007-es ligyészségi vizsgalat szerint sajnalatos médorsaeiidég ko-
vetelménye nem érvényesul maradéktalanul a fiatalkortak elleni eljafasban.
A vizsgalat 8bb kdvetkeztetései: a blrtietjaras idétartama az dsszes ugy
kb. felében meghaladta a két évet, kb. hlsz szazalékaban pedig csak a nyomo-
zas elrendelés@itszamitott harom éven tul sziletett jageftélet. Ez az i
mulas tébb tgyben is hatranyosan befolyasolta az alkalmazhat6 jogkdvetkez-
mények megvalasztasat.

A Be. 447. § (2) bekezdése alapjan a bdetgtras folyaman — sziikség
esetén, illebleg kulon jogszabaly rendelkezése alapjan — a Kiatalérdeké-
ben kezdeményezni kell gyamhatosagi intézkedés elrendelését, valamint a fia-
talkorl nevelését, gondozasat vagy felligyeletét elmulaszté személlyel szem-
beni intézkedést. A Gyvt. 68. § (2) bekezdés c) pontja szerint a telepulési
onkormanyzat jegyfie — a gyermekjoléti szolgalat javaslatanak figyddem
vételével — a rendérség, az Ugyészség, illetve a birésag jelzése ategéa
lembe veheti a bicselekmény elkdvetésével gyanusitott, vadolt Katdi.

Az eljarasban részt vészemélyek

A fiatalkortiak buntetiigyeiben az arra kijelolt birésag, a fiatalkortGatdbi

saga jar el. Fontos hangsulyozni, hogy ez nem egy kuldnbirésag, hanem az
egységes bir6i szervezeten beliili kijelolt tanacs. Bar az utébbi évek jogiro-
dalmi vitaiban felveidott a fiatalkortak 6néllo birésaganak gondolatie; a
lenleg hatalyos szabalyok alapjan az elkiilonilés az illetékességi szabalyokon
belil valésul med: A Be. 448. § (1) bekezdése szerint ugyanis a fiatékk

ak helyi bir6sagi hataskorébe tartozé ugyében a megyei bir6sag székhelyén
1évé helyi birdség, adlvaros teruletén a Pesti Kbzponti Keruleti Birésag ja

el, e birésagok illetékessége a fiatalkortak ligyében a megyéediet H-

varos teriiletére terjed ki.

A fiatalkortiak Gigyeiben a kizarélagos illetékességii birésagnak is csak a
kilon torvényi feltételek szerint megalakitott tanacsa jarhat el (FBK,
1996/22.). Akulon torvényi feltételeket a Be. 448. § (2) és (3) bekezdése tar-
talmazza. E szerint a fiatalkordak elleni biréséagi eljarasbénfaiten a ta-

43 A Legfdob Ugyészség 2007-es vizsgalati tervében itta élatalkordakkal szemben folytatott biinte-
téeljarasok idszeriségének a vizsgalatat, killonos tekintettel dzetbs letartoztatasban Efiatal-
kortiak bunteflgyeire. A vizsgalat tobb kérdésre is valaszt kivant adni. Ezek: az egész eljaras és egyes
szakaszainak tartama, az eljaras elhtizédasénakaf és az iimulas hatdsa az alkalmazhaté jogko-
vetkezmények megvalasztasara. Lajtar Istvan: Uo. 106. o.

44 Bodor Tibor (szerk.): i. m. 1361. o.
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nacs elndke (egyesbird), masodfokon és — a LéfielBirésagot kivéve —
harmadfokon a tanacs egyik tagja az Orszagos Igazsagszolgaltatasi Tanacs
altal kijeldlt bird. Az eléfoku birésagon a tanacs egyik lilndke pedagégus. A
fiatalkortiak bir6saganak dsszetételére vonatkoz6 szabalyok garancidlis jelle-
gliek, segitik a terhelt személyiségének helyes mégétlezaltal a legmeg-
feleldbb jogkdvetkezmények megvalasztasat. A fiatalkorainak OIT

altali kijelélése azt a célt szolgélja, hogy a birak birtokaban legyenek a fiatal-
kortiak tgyeinek elbiradlasahoz sziikséges kuldnleges ismereteknek. Azaltal,
hogy a birak sikebb koére vesz részt az ilyen ligyek elbiralasaliijsme-

rik a fiatalkordak szokasait és életkoriilményeit, jobban érvényesiinek a Btk.
altal meghatarozott biintetési célok. A fiatalkortak birainak OIT altali kijelo-
Iését mondja ki a birak jogallasardl és javadalmazasardl sz6lé 1997. évi
LXVII. tv. (Bjt.) 14. § (3) bekezdése is, am egyik jogszabaly sem nyujt mér-
legelési szempontokat a kijeldléshez, igy az kvazi ,szokasjogi” alapon torté-
nik, az lesz a fiatalkortak biraja, akit a bir6sag elntke alkalmasnak itél a fel-
adatra és el is vallalja a%t.

A pedag6gus Ulndk részvételének kotelezettsége @abpenevelési cél
megvalésulasat hivatott garantalni. A Be. 14. § (1) bekezdés a) pontja kimond-
ja, hogy a helyi birésag egy hivatasos bir6bdl és két tlhdkbdanacsban jar
d, ha a fincselekményre a térvény nyolcévi vagy ennél sllymsahbadsag-
vesztést rendel. Ezek tehat mar sulyosabb medgitasek, ahol kiemelt je-
lentisége van a gyakorlati pedagogiai tapasztalatokkadrfezett szakember
kozremikddésének. A fiatalkortak buntégyeiben eljaré birésag pedagoégus
Uinokeit a Bjt. 123. § (2) bekezdése alapjan a birosag illetékességi terlletén
mikods alapfoku és kdzépfokl nevelési-oktatasi intézméngmrtestuletei je-
16lik. A bir6sag 0sszetételére vonatkoz6 szabalyok megszegése a Be. 373. § (1)
bekezdés Il. a) pontja alapjan abszolit hatalyon kiviil helyezési ok.

A Be. 448. § (4) bekezdése értelmében a fiatalkortak birésaga a felnétt
kor terhelt Gigyét is elbirdlja, ha az a fiatalkord Ugyével dsszefligg. Ezek az
ugynevezett ,vegyes lgyek”. A gyakorlatban gondot okozhat, hogy az ¢ssze-
figgés fogalmat a torvény nem definialja. A bir6i gyakorlat szerint minden-
képpen megallapithat6 az 6sszefliggés az azonos cselekményt tettesként vagy
részesként elkdvéterhelttarsak esetéh.

A Be. 449. 8§ (1) bekezdése ugy rendelkezik, hogiigysz jogkdrében a
felettes ligyész altal kijelolt igyész (a fiatalkortak tigyésze) jar el. Ez egy ga-

45 Holé Katalin — Kadlét Erzsébet (szerk.): i. m. 34-37. o.
46 Uo. 43. 0.
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rancidlis szabaly, amely azt hivatott biztositani, hogy a fiatalkortdak igyében el-
jaré tigyész birtokaban legyen a feladat hatékony ellatasahoz sziikséges szakis-
meretnek és tapasztalatnak. A meglébet silkszavu torvényi rendelkezést a
14/2003. (UK. 7.) ledgfbb tigyészi utasitas szabalyai egészitik ki. E szarin
fiatalkordak Uigyésze latja el a gyermek- és ifjisagvédelmi tigyészi szakfelada-
tokat. Az utasitas 12. §-a rogziti a hataskori és illetékességi szabalyakat: els
fokon a fiatalkortak helyi birdsagi hataskorbe @&stdgyében astigyészség
székhelye szerinti helyi ligyészség fiatalkordak tigyésze, mig a megyei birésa-
gi hataskorbe tartozd tgyben a megyévéfosi) flgyészség fiatalkoruak
ligyésze jar el. A masodfokl eljarasban a fiatalkordak helyi bir6sagi hataskor-
be tartoz6 Gigyében szintén a megy@idfosi) Blugyészség fiatalkordak tgyé-
sze, a megyei birdsagi hataskorbe tartozd tgyben pedig a fellebbdteli f
ligyészség fiatalkordak igyésze jogosult eljarni csakigy, mint harmadfokon a
fiatalkordak helyi birésagi hataskorbe tartozé tigyében. A LéplelBirésag
elétti eljarasban az uigyészi feladatokat a BbgfUgyészség Gyermek- és If-
jusagvédelmi Onallo Osztalya latja el. A fiatalkorGak iigyészének illetékessége
kizarélagos, megsértéséhez azonban a Be. tiemlyfan jogkdvetkezménye-
ket, mint a bir6sagi illetékességi szabalyok figyelmen kivil hagyasahoz.
Szintén a 14/2003. (UK. 7.) LU utasitas tartalmazza a fiatalkortak ligyé-
szének részletes feladatait. Az utasitas 1. § (1) bekezdése szerint a fiatalkord-
ak Ugyésze a hataskorébe tartozé ligyekben ellatja akédeitéssel, a nyo-
mozas torvényessége feletti felligyelettel, a vademeléssel kapcsolatos
feladatot, kozrerikddik a binteibirésagi eljarasban, ellat bintetés-végre-
hajtasi torvényességi felligyeleti és jogvédelmi, valamint tigyészi térvényes-
ségi felugyeleti feladatokat, tovabba egyiitiddik a gyermek- és ifjisagvé-
delemben (biinmegétésben) érdekelt allami és tarsadalmi szervekkel.
A Be. 449. § (2) bekezdése szerint fiatalkorival szemben béljdeds-
nak csak kézvadra van helye. Fiatalkoraval szemben pétmaganvadnak nincs
helye, a maganvadra Uldozendé biincselekmények esetében az ligyész jar el.
A maganvad és a pétmaganvad intézménye 0sszeegyeztethetetlen a fiatalko-
rdak elleni bintételjaras jellegével, mivel mindkét esetben a sékiatvi-
selné a vadatfke azonban nem véarhato el, hogy szeétt ¢hrtsa a fiatalko-
ra helyes irdnyu fefidésének émozditasat. Erre nemcsak elfogultsaga miatt
képtelen, hanem azért is, mert nincs birtokaban az eljaras specialis céljanak
érvényesitéséhez szilkséges ismeretanyagnak és siségnek’ A fiatal-
kortiak Gigyészének részvétele mind ad-elsind a masodfoku targyalason

47 Bodor Tibor (szerk.): i. m. 1362. o.; Farkas Akos — Réth Erika: i. m. 382. o.
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koteled, e szabaly megsértése a Be. 373. § (1) bekezdBsplbntja alapjan
abszoldt hatalyon kivil helyezési ok.

A Be. 450. §-a értelmében a fiatalkord elleni eljardsban véds részvétele
koteled. Ha a fiatalkorinak nincs meghatalmazott véddje, a nyomoz6 hat6-
sag rendel ki szamara védot, legéds a gyanusitott edskihallgatasaig, a
megalapozott gyanu kozlésével egyideg* A védskirendeb hatarozat el-
len nincs helye panasznak és azt a védé nem is utasithatja*vissza.

Meg kell kiilonboztetni a védé nyomozas soran és targyalasi szakban va-
16 részvételét. A nyomozas soran vald jelenlétre az altalanos szabalyokat kell
alkalmazni, ez a védd szamara tehét val6jdban csal6sgigetennek elmu-
lasztdsa nem von maga utan eljarasjogi kovetkezményeket: asbljatasi
térvényben foglalt az a rendelkezés, hogy a fiatalkoru terhelt esetében a vé-
delem kotele4, nem jelenti azt, hogy a végélenléte a buntéeljaras vala-
mennyi fazisdban és valamennyi butiediarasi cselekmény esetében mel-
I6zhetetlen lenne; nem tekintldetezért a bizonyitas torvényessége
megsértésének, ha azdku birésag a fiatalkord terheltnek a nyomozas so-
ran tett azt a vallomésat is értékelése kdrébe vonja, amelynek a megtétele so-
ran a kirendelt véd nem volt jelen (BH, 1999/495.). Kérdéses, hogy ez
mennyiben felel meg az alkotmany 57. § (3) bekezdésében rogzitett hatékony
védelem elvének. A nyomozas soran egyetlen esetben kbeeleas rész-
vétele, ezt a Be. 456. § (1) bekezdése hatarozza meg: a vadirat benyujtasa
elétt a kényszerintézkedésekkel kapcsolatos eljaréabdés a veds tavol-
Iétében nem tarthatdé meg. A védvollétében a terhelt meghallgatasa alap-
jan hozott végzés esetén a masodfoku birésagnak a hatarozatot hatalyon ki-
vul kell helyeznie (BH, 1997/12.).

A védo targyalasi szakban valo részvétele mar valdbanlgglekotele-
zettséget jelent. Nemcsak a targyalason, hanem a targyalasi szakban tartott
szemlén és bizonyitasi kisérleten is jelen kell lennie, nem terheli azonban je-
lenléti kotelezettség a kiklldott, illetve a megkeresett birdi eljaras $dtan.

a fiatalkord meghatalmazott védéje nem jelenik meg a targyalason, akkor a
véadlott méas védét hatalmazhat meg helyette. Ha erre nem keriibsarsag

a felkészilésre valé megfaldtlé megteremtésével mas védét rendel ki sza-
mara. A védo részvétele kotetea fellebbviteli targyalason i$f erre akkor

is idézni kell, ha a fiatalkort egyébként nem terheli részvételi kotelezdttség.

48 Bodor Tibor (szerk.): Uo. 1363. 0.; 23/2003. BM—-IM egyiittes rendelet 145. §
49 Bogar Péter — Margitan Eva — Vaskuti Andras: i. m. 140., 142. o.

50 Jakucs Tamas (szerk.): i. m. 771. o.

51 Bogar Péter — Margitan Eva — Vaskuti Andrés: i. m. 143. o.
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A véds koteled targyalasi részvételére vonatkoz6 szabalyok metsstr
Be. 373. § (1) bekezdés II. d) pontja és a 428. § (2) bekezdés alapjan abszo-
14t hatalyon kiviil helyezési ok.

Az 1952. évi IV. térvény a hazassagrol, a csaladrél és a gyamsagrol (Csijt.)
70. §-a szerint a kiskort gyermek siifelligyelet vagy gyamsag alatt all. A
fiatalkor( torvényes képvisige a szidje, illetve a gyamj& Mind a Csit.,
mind a Be. csak egyes szamban, egy térvényes kéfndisezol, nincs azon-
ban akadalya annak, hogy ha a ékikozosen latjak el a siiilfeligyeletet,

a térvényes képviseletet is egyltt gyakorolhassak, hiszerssegétheti az
eljaras specidlis céljat, a fiatalkor helyes iranytigisét. A térvényes kép-
viseld blnteteljaras-jogi helyzetét sem a Csjt., sem a Be. nenétiza, igy
arra a gyakorlatban eltéértelmezések alakultak ki. Az egyik nézet szerint
tébb térvényes képviselesetében barmelyikitktszarmaz6 inditvanyt, pa-
naszt, illetve fellebbezést el kell biralni. Egy masik felfogas alapjan a tébb
térvényes képvisétsl érkez nyilatkozatokat ugy kell tekinteni, hogy a tor-
vényes képvisélérdekei ellentétesek a fiatalkoriéival, igy esetidnok ki-
rendelésének van helye. Egyes séle@laspontja pedig az, hogy a térvényes
képvisebk ellentétes nyilatkozatai kdzul mindig az az éngmyamelyik a
terheltre objektive kedvébhb. llyen szabaly koteléz érvényesiléséhez
azonban nyilvanval6an torvényi rendelkezésre lenne szitkség.

A torvényes képviselet tartalmara vonatkozéan ak®e.-csak a jogok
megfogalmazésa taldlhatd, a kotelezettségek rogzitése hidnyzik. A Be.
451. §-a ugy rendelkezik, hogy a torvényes kép¥iaelligy iratait a nyomo-
zas befejezése utan megtekintheti. A nyomozas soran is megtekintheti az
olyan eljarasi cselekményekrkésziilt iratokat, amelyeken jelen lehetett.
Egyébkeént a torvényes képvisgelenléti, észrevételezési, felvilagositas-ké-
rési, inditvanytételi, valamint jogorvoslati jogara a védé jogai az iranyadok.
A felsorolas taxativ, a védét megilbeegyéb jogok a torvényes képvigel
nem vonatkoznak. A térvényes képvitieh védhoz képest egyetlen tobblet-
jogosultsag illeti meg: a Be. 47. § (1) bekezdése alapjan 6nélléan adhat a fia-
talkord érdekében védsi meghatalmazast.

A torvényes képviselet csak a terhelt nagykordsaganak eléréséig all fenn
(ideértve azt az esetet is, amikor hazassagkotés folytan valik nagykorava). Ha
a térvényes képviséla terhelt nagykorisaganak elérésitgbgorvoslattal

52 A gyam a fiatalkort torvényes képvig§elaz atmeneti vagy tartés nevelésbe vétel és az ideiglenes ha-
talyu elhelyezés esetében, ha a fiatalkorGt nem #@rsdihelyezték el. 23/2003. (VI. 24.) BM—-IM
egylttes rendelet 146. § (2) bek.

53 Holé Katalin — Kadl6t Erzsébet (szerk.): i. m. 56-58. o.
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élt, ezt akkor is el kell biralni, ha idékézben a terhelt betoltétte a tizennyol-
cadik életévét, vagy hazassagkotéssel nagykorisagot szefzettizonban a
fiatalkor( az eléfokl birésag itéletének meghozatalakor a tizenngitca
életévét mar betdltotte, a torvényes képviseem illeti meg a fellebbezési
jog (BH, 1992/164.).

A Be. 452. §-a tartalmazza a torvényes képbigetlyettesitésének” sza-
balyait, azaz az eseti gondnokra vonatkozé rendelkezéseket. E szerint a gyam-
hatésag — a vadirat benyujtasaig az Uigyész, az utan a bir6sag megkeresésére —
eseti gondnokot rendel ki, ha a térvényes kép¥iaddincselekményt a fiatal-
koruval egyitt kovette el, illéleg az érdekei a fiatalkor( érdekeivel egyéb-
ként ellentétesek, a torvényes képviseijogainak gyakorlasaban akadéalyoz-
va van, tovabba ha a fiatalkorinak nincs térvényes képpaselagy nem
alapithat6 meg, hogy ki a térvényes képvigel A torvény egy taxativ felso-
rolast tartalmaz, mas okbol tehat nem kerilhet sor eseti gondnok kirendelésé-
re. Az el$ esetkdrben olyan sulyos tényallasokrél van sz&déélha a fel-
nétt kord a fiatalkord blinpartol6ja vagy orgazdaja, vagy egymas sérelmére
kovettek el biincselekményt), hogy a Be. 452. § (2) bekezdésaratappse-
ti gondnok kirendeléséig a vadirat benyujtasaig az ligyész, az utan a birésag a
torvényes képvisét kizarhatja az eljarashbol.

A Be. 452. § (3) bekezdése alapjan az eseti gondnok az eljarasban torvé-
nyes képvisélként jar el, jogkdre azonban csak azokra az tgytekjed ki,
amelyekre a kirendelése szol [Ptk. 225. § (4) bek.].

A bizonyitasi eszk6zok

A bunteteljardsban altalanosan a szabad bizonyitas érvényagyis szaba-
don felhasznéalhat6 a torvényben meghatéarozott minden bizonyitasi eszk6z és
szabadon alkalmazhaté minden bizonyitasi eljaras, a térvény azonban elrendel-
heti egyes bizonyitasi eszkdzok igénybevételét [Be. 78. § (1) bek.]. Erre kerl
sor a fiatalkortiak elleni blintetljaras szabalyai kozoétt is, ahol a Be. harom bi-
zonyitasi eszko#t rendelkezik: a kdzokiratrdl, a kdrnyezettanulmdhys a
poligraf alkalmazasarol. Az altalanosiehsoktol valé eltérés oka a fiatalkoru-
ak elleni eljaras specidlis céljanak minél hatékonyabb érvényesitése.

A Be. 453. § (2) bekezdéséneksesondata értelmében a fiatalkora élet-
korat kozokirattal kell bizonyitani. A térvény nem rendelkezik arrél, hogy

54 Bodor Tibor (szerk.): i. m. 1364. o.
55 Uo. 1366. o.
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konkrétan milyen iratok alkalmasak erre a célra, a joggyakorlat szerint a nyo-
mozasi szakban és a targyalason a személyi igazolvany, nem magyar allam-
polgar esetén az utlevél, fogva lévé terhelt ligyében pedig a sziletési anya-
konyvi kivonat megfelél. Elfogadhaté azonban mas, kodzokiratnak nem
mindsuls személyazonosité okmany, példaul a didkigazolvanwrinelyen
mindig fel kell tiintetni annak szanfat.

Az emlitett térvényhely masodik mondata ugy rendelkehogy be kell
szerezni a kdrnyezettanulmanyt, amely tartalmazza a fiatalkorarél a kozokta-
tasroél sz0l6 torvény felhatalmazasa alapjan az intézmény altal nyilvantartott
és kezelt adatokat vagy a munkahely altal adott tajékoztatast. A kérnyezetta-
nulmanyt a partfogé felugyekésziti el. A kornyezettanulmany elkészitésé-
hez a partfog6 igénybe veheti a rerslig kdzrerikodését. A kdrnyezetta-
nulmany elkészitésének részletes szabalyait a 17/2003. (VI. 24.) IM rendelet
rogziti. A kdzoktatasrol sz6l6 1993. évi LXXIX. térvény 2. szami mellékle-
te tartalmazza a fiatalkorirél a kdzoktatasi intézmény altal nyilvantartott és
kezelt adatokat, tovabba az adatszolgaltatas és adattovabbitas rendjét. Ezek
az adatok segitik, hogy a partfog6 felligyelegismerhesse a fiatalkoru ter-
helt személyiségét, életkdrilményeit, és fontos informaciéval szolgalnak a
birésag szamara is a kébi esetleges biintetéskiszabas korében értékelendd
korulményekél.” Mivel a munka torvénykonyvél sz6l6 1992. évi XXIl.
torvény (Mt.) 72. § (1) bekezdésének értelmében munkaviszonyt munkaval-
laloként az létesithet, aki a tizenhatodik életévét betoltdtééordulhat,
hogy a fiatalkort a biincselekmény elkdvetésének idején mar munkaviszony-
ban all. Erre az esetre rendelkezik a Be. a munkahely altal adott tajékoztatas
beszerzésének a kotelezettséy&z ugyanis segitheti a hatdésagot a fiatalko-
ra munkakorilményeinek tisztdzdsaban, a munkahelyen tandsitott magatarta-
séanak és a jovedelmi viszonyainak megismerésében.

Garancidlis szabalyként, a rendorggzold 1994. évi XXXIV. torvény
(Rtv.) 41. §-aval dsszhangban rogziti a Be. 453. § (3) bekezdése, hogy a fia-
talkoru terhelt valloméasa poligraf alkalmazaséaval nem vizsgalhaté. A rendel-
kezés indoka nyilvanvald: életkori sajatossagai miatt nem varhatdeel t
hogy felmérje a dontése kdvetkezményeit. Ha erre mégis sor keril, az a Be.
78. 8 (4) bekezdése alapjan nem értékélbetonyitékként.

56 Bogar Péter — Margitan Eva — Vaskuti Andras: i. m. 151. o.
57 Holé Katalin — Kadlét Erzsébet (szerk.): i. m. 69. o.
58 Bodor Tibor (szerk.): i. m. 1366. o.
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Az ebzetes letartoztatas

Az elézetes letartdztatas a legsulyosabb kényszerintézkéglé kilondsen
fontos, hogy csak végesetben és a leldeliegrévidebb idétartamban lehet
akalmazni fiatalkorival szemben. Ennek érvényesiilését a Be. tobb garancia-
lis jellegii szaballyal is igyekszik &egiteni, mar a jogintézmény szabalyo-
zaséanak legelején, a 454. § (1) bekezdésében ugy rendelkezik, hogy a fiatal-
korl ebzetes letartdztatdsanak az altalanos okok esetélmmak akkor van
helye, ha az alincselekmény kilénds targyi sulya folytan szikséyeels-

zetes letartéztatas alkalmazasanak altalanos feltételeit a Be. 129. § (2) bekez-
dése tartalmazza. Csak e feltételek fenndllta esetén kell vizsgalnia a birésag-
nak a bilincselekmény kiilonds targyi sulyanak a meglététk dngalmat
azonban sem a Be., sem mas jogszabaly nem hatarozza meg. A biréi gyakor-
lat szerint erre nincsen altalanos szabaly, vizsgalni kell mind a targyi, mind
az alanyi oldali ismérveket, és ezeket dsszefiiggéseikben kell értékelni. Jel-
lemzen a kiemelkeds sulya élet elleni biincselekmények, az emberrablas, a
biinszdvetségben, Gzletsizen, sorozatban elkdvetett betdréses lopasok, rab-
l&sok és a durva, @&@zakos nemi erkdlcs elleni biincselekmények alapozhat-
jék meg a kllonos targyi sulit.

A Be. 454. §-anak tovabbi rendelkezése szerinttalkiari ebizetes letar-
toztatasat javitintézetben vagy blintetés-végrehajtasi intézetben kell végrehaj-
tani. A birésag dont arr6l, hogy adisbtes letartoztatast — a fiatalkori szemé-
lyiségére vagy a terhére roétiinzselekmény jellegére tekintettel — hol kell
végrehajtani. Az ézetes letartoztatds végrehajtasa soran a fiatakatrasel-
nétt kortaktol el kell kildniteni. Az 8tetes letartdztatas foganatositési helyé-
nek megvélasztasa tehat Ujabb birdi mérlegelést igényel. Az ligyésznek a kény-
szerintézkedés elrendelésekor inditvanyt kell tennie a fogva tartasi helyre, ez
azonban nem koti a birosagbd. végrehajtasi hely megvalasztasanal a gyakor-
lat szerint a bir6sagnak vizsgalnia kell az elkéygaemélyiségét, korabbickel
detét, a fincselekmény északos jellegét és kiemelkietargyi sulyat:

A javitéintézetben torténé foganatositast indokolhatja a terhelt kiiléndsen
fiatal életkora (16 év alatti), egészségi allapota, a varhat6é bintetés vagy in-

59 Berkes Karolyné: A fiatalkortiindzés (j jellegzetességei és a fiatalkoridkzetks letartdztatasa.
Kriminolégiai Kozlemények, Magyar Kriminoldgiai Tarsasag, Budapest, 2000, 18. o.; Bodor Tibor
(szerk.): i. m. 1367. 0.; Bogar Péter — Margitan Eva — Vaskuti Andras: i. m. 153-154. o.; Holé Katalin —
Kadlot Erzsébet (szerk.): i. m. 77-78. o.; Jakucs Tamas (szerk.): i. m. 775-776. o.; BH, 1982/40.; BH,
1986/261.; BH, 1993/16.; BH, 1994/385.
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tézkedés ,enyhesége”, ha a fiatalkortb edsetben all biintéeljaras hatalya
aatt, és ha vele szemben javitéintézeti nevelés elrendelése vark @bi-
téintézet ebnyei, hogy éltala kikiiszobolhik az izolacios problémék és el-
kerllhebk a bortonartalmak.Az elézetes letart6ztatas javitointézetben tor-
ténd végrehajtasa esetén a fiatalkorlak felvételérdokijmtézeteket a
30/1997. (X. 11.) NM rendelet 3. melléklete tartalmazza. Ezek lanyok részé-
re a rakospalotai, filk részére pedig a budapesti és a debreceni javitéintézet.
Az eldzetes letartdztatas biintetés-végrehajtasi intézéoemd végrehaj-
tasat indokolhatja megyeidffarosi) birésagi hataskorbe tartozénbselek-
mény elkdvetése, személy ellenbszakos, illetleg vagyon elleni iincselek-
mény sulyosabban misdls esetének megvaldsitasa, illetve az a tény, hogy a
fiatalkord korabban mar szabadsagvesztés-blintetést tol&t6/1996.
(VII. 12.) IM rendelet 253. § c¢) pontja értelmében azeles letartdztatasba
helyezett fiatalkordt a buntetés-végrehajtasi intézet hivataii kdil is kote-
les befogadni, ha a biréség itt rendelte el a kényszerintézkedés foganatositasat.
Amikor a bir6sag az &tetes letartdztatas végrehajtasi heiyydont, a ko-
rilmények mérlegelésénél nagyon koriltedemt kell eljarnia. Fontos, hogy
lehetleg mar a fogva tartas helye is a fiatalkor( helgé@syl fejlidését szol-
galja. Természetesers@rdulhat, hogy a kényszerintézkedés elrendelése uta
olyan Gj kérilmények valnak ismertté, amelyek a végrehajtasi hely megval-
toztatasat indokoljak. Ezért rendelkezik a Be. 454. § (4) bekezdése Ugy, hogy
az ebzetes letartoztatas tartama alatt a birésagéaetels letartdztatas végre-
hajtasi helyét az ligyész, a terhelt vagy a viadtvanyara megvaltoztathatja.
A Be. 455. §-a értelmében ha a fiatalkortival szemben elrendaites
letartoztatas végrehajtasanak kezdélddt év eltelt, az ékzetes letartdztatast
meg kell szuntetni, kivéve az ligydérttatarozat kihirdetése utan elrendelt
vagy fenntartott élzetes letartéztatds esetét, tovabba ha az tgyberatiar
foku bir6sagi eljaras vagy hatélyon kivil helyezés folytdn megismételt elja-
rés van folyamatban.

A vademelés elhalasztasa

A vademelés elhalasztasanak altalanos szabalyaihoz képest a Be. a fiatalko-
rbakra nézve kedvébb rendelkezéseket tartalmaz. A 459. § (1) bekezdése

62 Bogar Péter — Margitan Eva — Vaskuti Andras: i. m. 155. o.; Holé Katalin — Kadl6t Erzsébet (szerk.):
i. m. 78-79. o.; Jakucs Tamas (szerk.): i. m. 776. o.

63 Farkas Akos — Réth Erika: i. m. 384. o.

64 Lajtar Istvan (2007): i. m. 20. o.
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alapjan az tigyész a vademelés feltételeinek fennallasa esetén 6tévi szabad-
sagvesztésnél nem sulyosabb biintetéssel blintetend$ biincselekmény miatt —
afiatalkord helyes iranyu fdjtiése érdekében — a vademelést elhalaszthatja.
Mivel néhany kivétettl eltekintve a fiatalkordakra kiszabhat6 szabadsag-
vesztés leghosszabb tartama 6t év lehet, val6jdban az Gigyész széles mérlege-
Iési jogkdrébe tartozik annak elddntése, hogy birésagi szakaszba juttatja-e az
Ugyet. Ezt a tag mérlegelési lebmtget sikiti a specialis prevenciot&ér-
be helyed fiatalkora helyes iranyl fefidése érdekében” kitétel, amelynek
tartalmardl azonban a Be. hallgat. A biréi gyakorlat szerint figyelembe kell
venni a cselekmény tarsadalomra veszélyességét, a fiatalkora személyiségét,
a konkrét Gigy kortlményeit, valamint azt, hogy megvannak-e a fiatalkoru el-
kove tovabbi, kedveZ iranyld nevelésének objektiv feltétefei.

A Be. 459. § (2) bekezdése értelmében az ligyésdeanaiés elhalaszta-
sa ebtt partfogo feligyeli vélemény beszerzését rendeli el. Az uigyész a vad-
emelés elhalasztaséardl sz416 hatarozataban a fiatalkorat magatartasi szabalyok
megtartasara vagy mas kotelezettségek teljesitésére kotelezheti. Fontos sza-
baly, hogy a fiatalkord részére nem irhaté eleghatarozott célra térténé
anyagi juttatas teljesitése, ibétg a kdz szaméra valé munkavégzés, hiszen
ezek a fiatalkor( altal altaldban teljesithetetlenek, és nem szolgaljak a vademe-
Iés elhalasztasanak céljat. A partfogo feligiyeélemény kotelez beszerzé-
sének célja, hogy feltarja a fiatalkoru életkortilményeit, magatartasanak, eset-
leges munkéltatdsanak viszonyait, és igy az Ugyész megalapozottan
donthessen a vademelés elhalasztasardl, illetve az esetlegesen alkalmazandé
magatartasi szabalyokrél vagy kotelezettségekFiatalkoriak szamara kii-
I6ndsen tanulméanyok folytatdsat, az iskolalatogatasi szabalyok megtartasat,
bizonyos szoérakozéhelyek latogatasatol valo tartzkodast, a biintarsakkal va-
16 kapcsolattartas tilalmat, valamint a partfogo fellgjy@ltal szervezett sze-
mélyiségfejleszi csoportos foglalkozason valo részvételt célsediirni.s”

A kozvetifi eljaras
Avéademelés elhalasztasat koz\ietiljaras ebzheti meg, ennek célja, hogy a

biincselekmény kdvetkezményeinek jovatételét és a gjatijovébeni jog-
kove®d magatartasat &egitse. A kozvetit eljarasban arra kell térekedni,

65 Holé Katalin — Kadl6t Erzsébet (szerk.): i. m. 92-94. o.
66 Bodor Tibor (szerk.): i. m. 1371. o.
67 Holé Katalin — Kadl6t Erzsébet (szerk.): i. m. 96. o.
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hogy a gyanusitott és a sértett kdzott — a gyandsitott tevékeny megbanasat
megalapozé — megallapodas j6jjon létre. Az ligy kodiretlfarasra utalasa-

nak a blinteteljaras alatt egyszer van helye. A kdzve#tjaras feltételei szi-
gorlibbak, mint a vademelés elhalasztasandl: csak személy elleni, kdzlekedé-
si, illetve vagyon elleni, 6tévi szabadsagvesztésnél nem sllyosabban
biintetendd biincselekmény miatt indulé bidegaras tartama alatt, a gyanu-
sitott vagy a sértett inditvanyara, illetve 6nkéntes hozzajarulasukkal alkalmaz-
hat6 [Be. 221/A § (1)—(2) bek.]. ABe. 459. § (3) bekezdése értelmében a koz-
vetiti eljarasban a fiatalkoru torvényes képuigahek részvétele koteléz

A kozvetiti eljarasra utalasrdl a fiatalkoriak igyésze dome& mérle-
gelése soran & fszempont, hogy a cselekmény sulyara és az elk&zet
mélyére figyelemmel széba johet-e a tevékeny megbanas alkalmazasa, a ter-
helt képes-e annak megvaldsitasara, a kar megtéritésére vagy az egyéb
maédon torténd jovatételre. A mediacid alkalmazésa igen fiededdntés,
amely érinti a fiatalkor( vagyoni viszonyait, idébeosztaséat, a tanulmanyaira
forditott idejét?

A buntetigyekben alkalmazhaté kozvétitevékenysédil sz6l6 2006.
évi CXXIII. térvény (Buktv.) 3. § (1) bekezdése alapjan a kdzoetljarast
a buntetiigyekben eljaré birdséag, illetve ligyész székhelgeirszilletékes
partfogd feligyali szolgélat kdzvetéi tevékenységet végzpartfogo fel-
Ugyelsje vagy a partfogé feligy&l szolgalatként kijelolt szervvel — palyazat
Utjan — kozvetiti tevékenység végzésére saelesben all6 tigyvéd folytatja
le. Kuldndsen nagy szerepe van a 11. §-ban szabalyozott kéizretgbe-
szélésnek. Fontos, hogy a kozvétkiilon-kilon is meghallgassa a terheltet
és a sértettet, hiszen igy lebstge nyilik felmérni a terhelt személyiségét és
amegallapodas megkdtésére iranyuld szandéka komoly8agat.

A kozvetiti eljaras sikeres, ha a sértett és a terhelt ki&idejon a meg-
allapodas és a terhelt eleget is tesz a vallalt kdtelezettségeinek. llyenkor az
ligyész a Btk. 107/A § alapjan megszinteti az eljarast. A Be. 459. § (4) be-
kezdése értelmében ha a fiatalkor a kozietlfaras kovetkeztében létrejo-
v6 megallapodas teljesitését megkezdte, az ligyészéar®meg nem hala-
do6 szabadsagvesztéssel biintetdnitticselekmény miatt egy éVtkét évig
terjedd idére a vademelést elhalaszthatja.

68 Uo. 98. o.
69 Uo. 101. o.
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A targyalés

A targyalas nyilvanossaga a budtdiaras egyik alapelve, és csak torvény-
ben meghatarozott esetekben korlatozhaté. A fiatalkortak elleni eljarasban
garancidlis szabdly, hogy a targyalasrél a nyilvanossagot az altalanos esete-
ken tul akkor is ki kell zarni, ha ez a fiatalkori érdekében sziikséges [Be.
460. § (1) bek.]. A torvény nem hatarozza meg, hogy pontosan mit takar a
Jiatalkoru érdekében sziikséges” kitétel, az itélkezési gyakorlat szerint min-
den esetben zart targyalast kell tartani, amikor a nyilvanos targyalas veszé-
lyeztetné a fiatalkor( helyes iranyu tejéséf®

A Be. 460. § (2) bekezdése értelmében a birésagdelteeti, hogy a tar-
gyalasnak azt a részét, amely a fiatalkor( helyes iranyialésgét karosan be-
folyasolhatja, a fiatalkor( tavollétében tartsdk meg. Az igy lefolytatott tar-
gyalads lényegét a tanacs elndke a fiatalkorival — lébkés targyalas
berekesztése @&t — ismerteti. A fiatalkor( tavollétében torténg targyalas tar-
taséat indokolhatja példaul, ha a fiatalkord személyi allapotavadldeazo
vagy hozzatartozéja egészségi allapotaval kapcsotdyan tény vagy adat
merul fel, amely akadalyozhatja a specialis nevelési célok érvényestilését.

A Be. 460. § (3) bekezdése alapjan a targyalasaigypesz részvétele ko-
teled. A fiatalkorlak elleni biintéeljarasban lgyészségi fogalmazé és
ligyészségi titkar a vadat nem képviselheti.

A Be. 462. §-aban a targyalds menetére vonatkoz6 specialis szabalyokat
régzit a torvényalkoto. A fiatalkord vadiott elleni tigyben tartott targyalason
a vadlott és a tanu kihallgatasat a tanacs elndke (egyesbird) végzi. Nem al-
kalmazhat6 tehat az ugynevezett keresztkérdezéses meghallgatas, amikor a
tandt az ligyész, a vadlott, illetve a védé hallgatja ki. A vadlotthoz és a tanu-
hoz a kihallgatas utan az arra jogosultak kérdést intézhetnek. A kérnyezetta-
nulmanyt a targyalason ismertetni kell. Az lgyész a javitointézeti nevelés
meghatarozott mértékére nem tehet inditvanyt.

A fiatalkoriak mas kiiloneljarasokban

A Be. 461. § szerint a fiatalkoru vadlott tavollétében a targyalas nem tartha-
té meg. A korlatozas indoka, hogy az igy lefolytatott eljaras nem birna sem-
milyen neveb jelleggel, igy nem valdsulna meg az eljaras spsaiélja. A

70 Bodor Tibor (szerk.): i. m. 1372. o.
71 Bogar Péter — Margitan Eva — Vaskuti Andrés: i. m. 170. o.
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masik ok a terhelttel val6 személyes kontaktus fontossaga. A fiatalkort reak-
ci6i a targyalason torténtekre a birésag szdmara jelzésértékiiek lehetnek, ezek
alapjan dont példaul arrél, hogy sziikség van-e igazsagiigyi elmeorvos szak-
érty kirendeléséré.

A targyalasrol lemondas a burteljaras idészdrségét garantald kon-
szenzudlis kiloneljaras, amely a terhelt aktiv kdZiaidését igényli. Mivel
atargyalasrol lemondas a terhéliblyan korulteking és alapos megfontolast
igényel, amely a fiatalkorut kevés élettapasztalatanal fogva nem jellemzi, a
Be. 463. §-a kizarja ennek alkalmazasat. A fiatalkorlakra iranyadé enyhébb
szankciérendszerre figyelemmel a targyalasrol lemondas esetiikben nem jar-
na olyan enydkkel, mint a felnétt kord elkdvéknél ™

A targyalas metizésével folytatott kiiléneljaras alkalmazhat6 a fiatai
vadlottal szemben is, az altalanos szabalyokhoz képest viszont eltérés, hogy
az ligyész, a vadlott, a \&ch maganfél és az egyéb érdekelt mellett targyalas
tartdsat kérheti a térvényes képuisalfiatalkort hozzajarulasa nélkil is (Be.
464. 8). Ennek oka, hogy a fiatalkordak elleni eljardsban a torvényes képvise-
16 jogorvoslati jogara a védére vonatkozé rendelkezéseket kell alkalmazni, és
mivel a targyalas tartasara iranyulé kérelem a jogorvoslat egy specidlis forma-
ja, annak diterjesztésére a torvényes képwisslonalléan jogosult.

A kulonleges eljarasok fiatalkortak ugyében

A Be. 466. § alapjan a pénzbuntetésnek szabadsagvesztésre atvaltoztatasarol a
bir6séag hivatalbdl vagy az ligyész inditvanyara hataroz, ha a fiatalkord nem fi-
zette meg, és az behajthatatlan. Az altalanos szabélyoktdl valé eltérés tehat egy
pluszfeltétel @lirdsa, a behajthatatlansag. Ha a fiatalkor( a lyjiges2daséagi hi-
vataldnak (a tovabbiakban: gazdasagi hivatal) felhivasara nem fizeti meg a
pénzbiintetést, és annak megfizetésére halasztast vagy részletfizetést sem kapott
vagy ezek idipontjat elmulasztotta, a gazdasagi hivatal a medfizetett 6sz-

szeg behajtasa érdekében megkeresi a medy@rdsi) bir6sagi végrehajtoi

irodat. Ha a végrehajto azt allapitja meg, hogy a kdvetelés behajthatatlan, err
nemleges foglalasi jeggkonyvet készit, amelyet a gazdasagi hivatal megkld
abirosagnak. A birésag végzésben hataroz az atvaltoztdtasbik. 52. §-ara
figyelemmel a szabadséagvesztést a fiatalkoriak foghazaban kell végrehajtani.

72 Holé Katalin — Kadlét Erzsébet (szerk.): i. m. 102. o.; Jakucs Tamas (szerk.): i. m. 781. o.
73 Farkas Akos — Roth Erika: i. m. 386. o.

74 Jakucs Tamas (szerk.): i. m. 782. o.
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A javitéintézetbsl vald ideiglenes elbocsatas megsziintétéaéBik.
118. § (4) bekezdése rendelkezik. Ennek alapjan a birésag az ideiglenes elbo-
csatast megsziinteti, ha a fiatalkorGt az ideiglenes elbocsatas alatt elkdvetett
biincselekmény miatt szabadsagvesztésre itélik vadpijézeti nevelését
rendelik el. Ha a fiatalkorGval szemben a birésag mas biintetést szab ki vagy
intézkedést alkalmaz, illetve a fiatalkori a partfogé felligyelet szabalyait
megszegi, a birésag az ideiglenes elbocsatast megsziintetheti. A partfogo fel-
ligyelet szabalyainak megszegése miatti megsziritetégy a javitdintéze-
ti nevelés folytatasarol a biintetés-végrehajtasi biré hataroz (BH, 1987/193.).
Ha azonban a javit6intézetbél valé ideiglenes elbocsatas megszibteaésér
fiatalkord ellen indul6 Gjabb biintetjardsban alkalmazott biintetés vagy
blintetés helyett alkalmazott intézkedés miatt kell hatarozni, erre az Ujabb
Ggyben eljar6 birésag jogosult. llyenkor a birésag az gyész inditvanyara
vagy hivatalbdl hataroz a javitointézetbdl valé ideiglenes elbocsatds meg-
szlintetéséil, ha ezt az itéletében elmulasztotta [Be. 467.) £¢1(2) bek.].
Ha a bir6sag nem szlinteti meg a javitéintétethld ideiglenes elbocsatast,
méltanytalan lenne a fiatalkorGt a biinligyi koltségek viselésére kotelezni.
Ezért rendelkezik Ugy a Be. 467. § (3) bekezdése, hogy a biinligyi kdltséget
ilyenkor az allam viseli.

Az egységes intézkedések elrendelésére akkor varbségeta a fiatal-
korut legalabb két kilon eljarasban joggen javitointézeti nevelésre itélték
és ezeket még nem hajtottak végre, vagy folyamatosan keril sor a végrehaj-
tasukra. Az egységes intézkedésként elrendelt javitintézeti nevelés tartaméat
ugy kell megéllapitani, hogy az ne legyen révidebb a leghosszabb tartam ja-
vitointézeti nevelésnél, de ne érje el az elrendelt javitdintézeti nevelések
egyluttes tartamét. A javitointézeti nevelés tartama ilyenkor sem haladhatja
meg a harom évet [Btk. 120/A § (1) és (2) bek.]. Az egységes intézkedés az
Osszbiintetésbe foglalas sajatos esete, ezért rendeli arra a Be. 468. §-a az 0ssz-
biintetésbe foglalasra vonatkozé szabalyokat alkalmazni, ennek alapjan az el-
jarasra a legutobb befejezett igyben eljaréfelsi birosag illetékes, ha az
ejarasokat azonos hataskdrirosagok folytattak; egyébként a magasabb ha-
taskof elfoku birdsag jar el.

Osszegzés, reformjavaslatok

A fiatalkortiak biintet igazsagszolgaltatdsanak hatalyos szabalyozasat vizs
gélva elmondhat6, hogy az megfelel a nemzetkdzi egyezményekben foglalt
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kovetelményeknek. Ervényesill a ,mas elbanas” elve, az életkori sajatossago-
kat is figyelembe vevs, a felttkordakra irdnyadé rendelkezésekhez képest
enyhébb, tobb garancidlis elemet magaban foglalé koncepcié, amely a neve-
|ést hangsulyozza. A fiatalkori biindzés alakulasat vizsgalva azonban joggal
vetsdik fel a téma irant érdeddiben a kérdés: mit lehetne még tenni a saj-
nalatos jelenség visszaszoritdsa érdekében? A szakirodalomban t66b lehet
ség is felvebdott ennek megvéalaszolasara.

Ligeti Katalina fiatalkordakra vonatkoz6 szabalyanyag 6nallé térvényben
valé szabalyozasat javasolja, meglatasa szerint ez fejezi ki a legjobban a fia-
talkordiak buntefjoganak onallésagat. Az akceleracié és a posztart@as
cia jelenségeibdl kiindulva az életkori hatarok megvaltoztatasabaja lat
megoldast. E szerint a gyermekkori kriminalitas emelkedésére valaszul szol-
galhat az also életkori hatar leszallitasa 12 évre, a garancialis szabalyok ab-
ban érvényestinének, hogy 12 és 14 éves kor kdzott csak javitointézeti neve-
Iést és intézkedéseket lehetne kiszabni és csak a szandékos személy elleni
cselekményeket elkduefiatalokkal szemben. Lényeges javaslata a reform-
tervezetnek a fiatalkordakra vonatkoz6 szabalyok kiterjesztése a fiatal felnét-
tekre. Esetiikben a huszonegyedik életév lenne & fielsir, ha az elkdvéet
nem visszadsés cselekménye vétség. Ujdonsagnak szamit egiefettide-
lelésségi kategoria, a belatasi képesség vizsgalataoaadmazasa. Ennek
értelmében a beszamitasi képesség megléte esetérbsstaiemegallapita-
sahoz tovébbi kritérium lenne, hogy a fiatalt megfeletellemi és erkdlcsi
fejlettség jellemezze, azaz tudjon kiildnbséget tenni jogos és jogtalan kdzott,
azonosuljon az alapwiehormékkal, és legyen kélbels tartdsa ahhoz, hogy
anormaknak megfel8lmagatartast tanusitson. A belatasi képesség meglété
az lgyeésznek, illetve a birdnak kellene édesetre vizsgalni& Filé Mihaly
az igazsagugyi elmeorvos szakiénizsgalat sziikségességére hivja fel a fi-
gyelmet, az azonban nagy valdsziniiséggel elhizna és igen koltségessé tenné
az eljarasokat

Tovéabbi leheiség a fiatalkortakkal szembeni eljarasok hatékorysdg
ndvelésére a fiatalkoru, valamint a nevelésére, gondozasara vagy feligyeleté-
re kotelezett személy egyiittes vad ala helyezése, a vadelhalasztas alkalmaza-

76 Az akceleracio a bioldgiai érés felgyorsulasat, a posztadoleszcencia pedig a tarsadalmi érés kitol6da-
sét jelenti.

77 Ligeti Katalin: A fiatalkortiak buntétigazsagszolgaltatasi torvényének koncepcidja. Béjogit
Kodifikacié, 2006/2., 25-30. o.
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si korének Bvitése, illetve a partfogo felugyeleti rendszeragddsolatos mo-
dositasok (példaul szigora kizarasi szabalyok érvényesitése, az alternativan
véalaszthaté magatartasi szabalyok jogszabélyban térténé meghatafozasa).
Ugy gondolom, hogy a reformjavaslatok figyelembelétegyban hoz-
zajarulna a fiatalkortak elleni blntetjarasok hatékonysaganak novelésé-
hez. Nem szabad azonban megfeledkezni arrél, hogy a kérdés kizarélag bin-
tetbjogi eszkdzokkel nem megoldhato, szilkség lenne getbjogon belli
és az azon kivili eszkdzok, tehat a csaladjog és a gyermekvédelem dsszhang-
jara. De ami talan még ennél is fontosabb: a éalégfekhez mérten meget
ni a bajt. A legnagyobb felésség itt a szdkre, a tanarokra, a problémas fia-
tal kdzvetlen kornyezetére harul. Természetesen hiba lenne a gyermekkori
csinytevéseket tulzott szigorral kezelni, de fontos hangsulyozni, hogy az eny-
hébb devians magatartasok jelezhetik @BBslehetséges biinelkdvetést. Ha
pedig mar blntéeljaras indult a fiatalkora ellen, abban a legtelfgs mér-
tékben érvényre kell juttatni a nevelési célokat, ez a bir6sag, az Ugyész és a
nyomoz6 hatésag felidsége. Ugy vélem, az idéstiség kdvetelményének
megtartasa nagyban hozzajarulhat az eljarasok sikeréhez. Belathat6 ugyanis,
hogy ha csak évek mulva kerul sor egy biincselekmény elkdvetése miatti fe-
lelésségre vonasra, az nem segiti®Be. altal deklaralt célt, a fiatalkor tor-
vénytiszteletét.
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