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Absztrakt

Cél: E tanulmany célja feltarni, hogy a Fenyvesi Csaba altal a kriminaliszti-
ka tudomanyét alapul vevo piramismodell egyik fehér foltjanak, masként fel
nem dolgozott teriiletének tekinthetd az emberi vandorlassal 6sszefiiggd biin-
cselekmények nyomozasahoz kapcsol6do tudomanyos és gyakorlati ismeretek
Osszefoglaldsa. Ez a migracio kriminalisztikéja, amelynek rendszerezése eddig
sem a kriminalisztikai, sem a migracios szakirodalmon beliil nem tortént meg.
Moédszertan: A tanulmany szamba veszi az emberi vandorlassal 6sszefiiggd
blincselekmények fogalmi korét, ezen keresztiil azonositja, illetve kizarja azo-
kat a deliktumokat, amelyek részei lehetnek a migracios biindzésnek. Ezt kove-
téen felvazolja azokat a kriminalisztikai eszkozoket és modszereket, amelyek
alkalmazasa tipikusan meghatarozhat6 a migracioval kapcsolatban megvalo-
sithat6 blincselekmények nyomozasa soran.

Megallapitasok: Az emberi vandorlassal kapcsolatban elkdvetett biincselek-
mények nyomozasa alapozza meg a migracio kriminalisztikajat. A migracid
kriminalisztikaja nem azonos a krimmigracioval, igy fogalmi kdrnyezetét tu-
domanyosan megalapozott modon sziikséges feltarni. E fogalmi kérnyezetbe
pedig kiilonb6z6 kriminalisztikai eszkdzok és mddszerek tartoznak.

Erték: A tanulmany értéke felhivni a figyelmet arra, hogy a migracio krimi-
nalisztikdjanak tudomanyos feldolgozasa még nem tortént meg. Megalapozott
elméleti kereteket biztosit arra, hogy az emberi vandorlassal 0sszefiiggé biin-
cselekmények nyomozasa milyen szempontok szerint rendezhetd, egyben to-
vabbi tampontokat adhat a téma szélesebb kibontasara.
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Abstract

Aim: The objective of this study is to explore whether the summary of scientific
and practical knowledge related to the investigation of crimes associated with
human migration can be considered a gap — or an area not yet addressed — In the
pyramid model developed by Csaba Fenyvesi, which is based on the science of
criminalistics. This is the criminology of migration, the systematization of which
has not yet taken place within either the criminological or migration literature.
Methodology: This study examines the conceptual framework of crimes relat-
ed to human migration, thereby identifying and excluding those offenses that
may constitute migration-related crime. It then outlines the forensic tools and
methods typically employed in the investigation of crimes related to migration.
Findings: The investigation of crimes related to human migration forms the
basis of migration criminology. Migration criminology is not synonymous with
criminal migration; therefore, its conceptual framework must be explored in
a scientifically grounded manner. This conceptual framework encompasses
various forensic tools and methods.

Value: The significance of this study lies in drawing attention to the fact that
the field of migration criminology has not yet been systematically explored. It
provides a well-founded theoretical framework for organizing the investigation
of crimes related to human migration according to specific criteria, while also
offering further guidance for a broader exploration of the topic.

Keywords: migration, criminalistics, migrational criminalistics, the criminal-
istics of migration, crimmigration

Bevezetés

A biiniildozés tudomanyos feldolgozasa, egyszeriibben fogalmazva, a krimina-
lisztika tudomanya napjainkra mar gazdag forraskinalattal jelenik meg a tudo-
many szinte barmelyik teriiletén a biintetéjog-tudomanyoktol kezdve, az egész-
ségiigyi tudomanyokon keresztiil egészen a bioldgia, a kémia vagy a mérnoki
tudomanyokig bezarolag. Ennek magyar — monografidk vagy mas, atfogo is-
mertetést k6z16 publikaciok révén megismerhetd — Osszesitését piramismodell
formajaban Fenyvesi Csaba tobb tudomanyos kézleményében is kozreadta (Fe-
nyvesi 2012; Fenyvesi, 2014).
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A kriminalisztika szakirodalmanak hazai piramismodelljének alapjat — Feny-
vesi szerint —azok a miivek jelentik, amelyek a bliniigyi nyomozas tudomanya-
nak klasszikus 4gazatai, a krimindltechnika, -taktika vagy a -metodika elméle-
tével foglalkoznak. Erre a fundamentumra épiilnek azok a munkék, amelyek
a kriminalisztika egy-egy agazatahoz, alapvetden nem atfogd modon, sokkal
inkabb egy-egy részletét helyezik mondanivalojuk centruméba. A meghataro-
70 forrasok szama szerint csdkkend sorrendben masodik szinten vannak a kri-
minaltechnikéval, harmadik szinten a kriminaltaktikaval, mig negyedik szinten
a kriminalmetodikaval foglalkoz6 tudomanyos forrasmiivek.

Magat a piramismodellt attekintve talan érdekes lehet azon okok megismerése
is, hogy miért a blinilild6z¢és gyakorlatdhoz legkdzelebb allo kriminalmetodikai
miivekbdl all rendelkezésre kevesebb szamottevé munka, vagy éppen a krimi-
nalisztika nemzetk6zi tudomanyaval némileg ellentétes modon, hogyan lehet
az, hogy a hazai szakirodalom f6ként kriminalisztikaclméleti kzleményeket
tartalmaz.

Még izgalmasabb kérdés azonban annak vizsgalata, hogy melyek azok
a teriiletek — Fenyvesi szavaival élve ,,fehér foltok” —, amelyek tudomanyos
igény( feldolgozasa még nem tortént meg a biiniigyi nyomozas tudomanya so-
ran alkalmazott kutatasi modszerekkel. [lyen példaul a kriminaltechnika te-
riiletén a hangazonositas vagy a digitalis adatok, a kriminaltaktika esetében
a kényszerintézkedés taktikdja, mig a kriminalmetodika tekintetében szamos,
a személyes biztonsagérzetet meghatarozé blincselekmény nyomozasi feldol-
gozottsaganak hianya. E tanulméany nem titkoltan a Fenyvesi-féle piramismo-
dell alapulvételével, ahhoz hozzajarulva, egy ujabb ,.fehér foltot” felismer-
ve kivan hozzajarulni a kriminalisztika tudomanyahoz. Ez pedig a migracio
kriminalisztikéja.

Az emberi vandorlassal 6sszefiiggd biiniildozéshez kapcsolodo elméleti,
kriminaltaktikai, -technikai és metodikai ismeretek ugyanis még nem kaptak
fokozott tudoményos kutatoi figyelmet, holott az illegalis migraci6 térnyeré-
se, az arra épiilé szervezett blin6z6i haldzatok elleni kiizdelem, nem utolséd
sorban az emberek jogellenes vandorlasaval vagy orszagon beliili tartdzko-
dasaval kozvetleniil 6sszefliggésbe hozhato blincselekményekkel szembeni
eredményes hatosagi fellépés igénye egyre meghatarozobb kovetelményként
jelentkezik a 21. szazadban. Mindezek okan — til azon, hogy indokoltta va-
lik a fent hivatkozott piramismodell kiegészitése — megalapozotta valt, hogy
a migracio kriminalisztikaja is a biiniigyi, illetve a rendészettudomanyok ér-
deklodési korébe tartozzon.
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A migracio kriminalisztikajanak elmélete

A fentebb kdrvonalazott tudomanyos téma artikuldlasanak elsé mozzanata,
hogy konkrétan is beazonosithatok legyenek azok a teriiletek, amelyek az em-
beri vandorlassal és a bliniildozéssel is kozvetlen kapcsolatban vannak. Mind-
ezek értelmezése elott ugyanakkor célszeriinek mutatkozik leszogezni, hogy
a migraci6 kriminalisztikdja nem azonos a migracios kriminalisztikaval. Amig
utobbi a kriminalisztika jelzdjeként hasznélja a migracidt mint kifejezést, ad-
dig e tanulmany fokuszaban a migracié (mint emberi vandorlas) birtokos szer-
kezetben szerepel a kriminalisztikaval (mint a blinligyi nyomozas tudomanya-
val). Masként fogalmazva: a migracio kriminalisztikaja az emberi vandorléssal
Osszefiiggd blincselekmények nyomozasat (felderitését és vizsgalatat) jelenti.
A migracids kriminalisztika viszont mas értelemben felmeriilé osszetett szo.
Utalhat a kriminalisztika olyan médszereire, amelyek altal a nyomozo hatésag
egyfajta migralas révén a bliniigyi nyomozast eltérd vagy mas helyszinen valo-
sitja meg, de interpretalhato lehet olyan eszkdzokre és modszerekre is, amelyek
mas tudomanyokbdl szdrmazva épiiltek be (vandoroltak, migraltak) a krimi-
nalisztika tudomanyaba. Fentieknél fogva a migracié kriminalisztikaja szan-
dékosan nem azonosithatd a migracios kriminalisztikaval, ez utobbi kifejezés
kibontasa —amennyiben az érdekes lehet a kriminalisztika elmélete szamara —
mas fogalmi kdrnyezetben kell, hogy megtorténjen.

Magat a migracio6 kriminalisztikajanak mibenlétét ugyanakkor kétféleképpen
lehet behatarolni: egyfeldl pozitiv médon, az emberi vandorlassal 6sszefliggd
blincselekmények felderitésébe €s vizsgalataba tartozo kérdések megvalaszo-
laséval, masfeldl negativ mddon, a migracidhoz legfeljebb csak latszdlagosan
kapcsolodo biintetdjogilag relevans jelenségek kizarasaval.

A migracio kriminalisztikdjahoz tartozo teriiletek azonositdsa

Az emberi vandorlassal 0sszefiiggd jogellenes magatartasok azonositasa tor-
ténhet kriminoldgiai vagy biintet anyagi jogi oldalrol. El6bbi esetében egy-
szeriibben fogalmazva migracios biinzésrol, mig utdbbi tekintetében inkabb
migracios biincselekményekrodl lehet beszelni.

Amig a migracios blincselekmények a jogalkotd altal konkrétan az emberi
vandorlas nemkivanatos jelenségeivel kdzvetleniil 6sszefiiggd elkdvetési ma-
gatartdsok normativ tiltasat jelenti, addig a migracids biindzésbe azok a delik-
tumok is beletartozhatnak, amelyek nem az allamhatar jogszeri atlépéséhez,
értve ez alatt személyek jogszerii ki- vagy beutazasahoz, avagy azok orszagon
beliili tartdozkodashoz fiiz6do tarsadalmi érdeket rendelik védeni, hanem mas
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jogi targyak (példaul a kozbizalom fenntartasa, a biztonsagos kozlekedés sza-
vatolasa vagy a hivatalos személyek feddhetetlen vagy részrehajlasmentes elja-
rasa) érdekében sziilettek, elkovetésiik adott esetben szorosan dsszekapcsolodik
a migraciohoz. Mindezek alapjan nem tekinthetd klasszikus migracids blincse-
lekménynek a kdzokirat-hamisitas, a kdzuati veszélyeztetés vagy a hivatalos sze-
meély altal elkdvetett vesztegetés, mégis e jogellenes magatartasok a migraci-
0s biindzés részévé valnak, ha e biincselekményeket az emberi vandorlas vagy
tartozkodas szabalyainak megszegése érdekében valdsitjak meg. A migracids
blin6zés tovabba magaban foglalja még azokat a cselekményeket is, amelyek
a jogellenes migracioban érintett személyek biinds magatartasa altal kovetkez-
nek be. Utdbbihoz kapcsolhaté Barabas Andrea Tiinde megallapitasa, amely
szerint a migracio kriminoldgiai kdvetkezményei megkdzelithetok egyfelol
a bevandorlasi hullam okozta feltételezett biin6zésnovekedés, a bevandorlok,
valamint a helyi lakosok aldozatta valasanak vizsgalataval, masfel6l a migra-
ci6 altal a lakossag korében gerjesztett vélt vagy valosdgban detektalhato bii-
ndzéstol valo félelem oldalardl (Barabas, 2016).

Az emberi vandorlas nemkivanatos jelenségeire szamos alkalommal a biintetd
anyagi jogban is kereshetiink példakat. A magyar 2012. évi C. térvény a Biin-
tetd Torvénykonyvrol (Btk.) példaul tobb olyan kiilonds térvényi tényallast is
tartalmaz, amely biintetni rendeli az orszagba torténo jogellenes belépés, illeto-
leg az orszagon beliili jogszerttlen tartdzkodas bizonyos eseteit. Ilyen a hatarzar
tiltott atlépése (Btk. 352/A §), az embercsempészés (Btk. 353. §), a jogellenes
bevandorlas eldsegitése, tamogatasa (Btk. 353/A. §), a jogellenes tartozkodas
elosegitése (Btk. 354. §), a csaladi kapcsolatok 1étesitésével visszaélés (Btk.
355. §) vagy a harmadik orszagbeli allampolgar jogellenes foglalkoztatasa (Btk.
356. §). E tényallasok kifejezetten, ex lege a migracios blincselekmények kate-
161t fejezetben, hanem a kozigazgatas rendje elleni biincselekményekrdl sz6lo
XXXIV. fejezetben kaptak helyet. Biintetd anyagi jogi szempontbol megfonto-
lasra érdemes lehet azon kérdés megtargyalésa is, hogy jelenkorunk tarsadalmi
igénye megalapozza-e, hogy a migracios bilincselekmények a jovében 6nallo
fejezetet alkossanak-e.

A migracioval 6sszefiliggo biincselekmények szambavétele mindazonaltal ki-
jeloli azokat a deliktumokat, amelyek bliniigyi felderitése és nyomozasa (kri-
minalisztikaja) sui generis modon foglalhatd 6ssze. Ennél fogva a migracio
kriminalisztikéja kiterjed minden olyan cselekmény felderitésére €s vizsgala-
tara, amelyet
* ajogellenes emberi vandorlas (beutazas és/vagy tartdzkodas) megvalosita-

saként rendelnek biintetni mint migraciés blincselekményt, illetve
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» ajogellenes emberi vandorlas (beutazas és/vagy tartozkodas) eldsegitése
vagy megvalositasa érdekében, de nem sui generis migracios blincselek-
ményként kovettek el.

Osszefoglalva: a migracio6 kriminalisztikéja sziikebb értelemben a jogellenes
emberi vandorlassal, az allamhatar jogellenes (engedély nélkiili vagy meg nem
engedett modon torténd) atlépésével, illetve az orszagon beliili engedély nélkii-
li tartozkodassal 0sszefiiggd blincselekmények felderitése és vizsgalata soran
alkalmazott blinligyi nyomozasi modszerek és eszkozok alkalmazasat jelenti.

A migracio kriminalisztikajaba nem tartozo teriiletek megdllapitisa

A migraci6 kriminalisztikajatol fliggetlenithetd, igaz azzal adott esetben szoro-
sabb kapcsolatban 1év9 teriiletként lehet gondolni a kiilfoldiek altal elkovetett
bilincselekmények nyomozasara. Az elhatarolas ebben az esetben nem feltétle-
niil a blincselekmény elkovetdjének az alanyaban keresendd, hiszen a migracios
blindzés alanya (ti. elkovetdje) ugyaniugy lehet kiilfoldi természetes személy is,
hanem a biincselekmény elkovetésének motivuma vagy célzata. Amig a mig-
racios biindzés egyértelmiien az emberi vandorlas jogellenes megvalositasa-
ra iranyul, a kiilfoldiek altal elkovetett biindzés ennél joval tagabb, 1ényegében
valamennyi — a tartézkodasi hely szerinti allampolgarsaghoz kotott specialis
alannya valast megkivanoé (példaul hazaarulas, hiitlenség stb.) deliktumokon
kiviil es6 — blincselekményre vonatkozhat. (A kiilfoldiek altal elkdvetett biin-
cselekmények nyomozéséaval kapcsolatban 1asd Hautzinger, 2017). A migracio
kriminalisztikdjaba tehat ebbdl a korbdl csak azok, a kiilfoldiek altal is megva-
l6sithat6 blincselekmények tartoznak, amelyek kifejezetten a kiilfoldiek jogel-
lenes beutazasahoz vagy tartdzkodasahoz jarulnak hozza.

Megjegyzendd ugyanakkor, hogy a kiilfoldi biinz6i kordk felismerése és
az ennek érdekében elvégzett nyomozati cselekmények lefolytatasa bizonyos
esetekben nem nélkiilozheti az adott kiilfoldi allampolgarsagi vagy nemzeti,
nemzetiségi kategoria kulturalis, az eltérd, jol koriil hatarolhaté kontinenshez,
orszaghoz, vallasi felekezethez kdt6do szokasok, alapvetd tarsadalmi érintke-
zések sajatossagainak ismeretét. Ezt elfogadva megallapithatd, hogy a migra-
cio kriminalisztikaja jol adaptalhato a kiilfoldi binelkdvetdkkel szembeni nyo-
mozasi cselekmények lefolytatasanal, kiillondsen a kihallgatas felvételénél is.

Szintén nem azonosithaté a migracié kriminalisztikajaval az emberi vandor-
lashoz csak latszolagosan, sziikebben fogalmazva, inkabb az dllamhatar atlépé-
sével elkovethetd bincselekmények. Ezek hétkdznapi szohasznalattal az igyne-
vezett csempész- vagy csempészéssel megvaldsithatd jogellenes cselekmények,
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amelyek abban az esetben valnak befejezetté, ha egy jol meghatarozhat6 dolgot
engedély nélkiil szallitanak be az orszag teriiletére, avagy ki az orszag tertileté-
r6l. Taldn érdekesnek is tlinhet, hogy amig a hatalyos magyar biintet6tdrvény
kizardlag — az egyébként fentebb mar emlitett médon migracios biincselek-
ménynek mingsiilé — embercsempészést hatarozza meg a csempészés kifeje-
z¢éssel, addig a korabbi, 1978. évi I V. térvény a Biintetd Torvénykonyvrol olyan
deliktumot ismert, mint a csempészet €s vaimorgazdasag (312. §) vagy a fegy-
vercsempészet (263/B. §).

Napjainkban a csempészés mint elkovetési magatartas expressis verbis nem
szerepel a torvényszovegben, altalaban kiilonb6z6, engedélyhez kotott dolgokra,
¢élolényekre elkovethetd, visszaélési természetli tényallasoknal kell keresniink
azilyen (csempészési) cselekményt lefed6 behozatali, kiviteli, esetleg kiilfoldre
juttatasi, s6t akar az Eur6pai Unid teriiletére juttatasi tevékenységeket.! Operativ
szempontbdl pedig olyan hatdsagi vizsgalatok révén fedhetdk fel e jogellenes
cselekmények, mint a vamellendrzés vagy az igynevezett rendészeti mélyseégi
ellenoérzés (Erdos, 2026).

Osszefoglalva: bizonyos, az adott biincselekmény torvényi tényallasa egyes
elemeinek (elkoveto kiilfoldi volta, hataratkeldhely mint elkdvetés helye stb.)
emberi vandorlashoz kozeli értelmezhetdsége még Snmagédban nem feltétleniil
alapozza meg az inkriminalt cselekmény kozvetlen migracios kotodését, en-
nek kovetkeztében e deliktumok felderitésének vagy vizsgalatanak kapcsolatat
a migracios kriminalisztikdhoz.

A krimmigrdcio

Az emberi migracioval dsszefiiggd bilinfelderitéshez kapcsolodo, de egyre in-
kabb sui generis kutatasi teriiletnek tekinthet6 a krimmigracié (crimmigration).
E fogalom megéalmodoja, Juliet Stumpf szerint a krimmigracio leginkabb a be-
vandorlasi jog (immigration law) biintetdjogi kezelésében 6t testet. Allaspontja,
hogy ezaltal olyan parhuzamos jogalkalmazasi rendszerek jottek 1étre, amelyek-
ben a bevandorlasi jogalkalmazas és a blintet6-jogalkalmazas csak legfeljebb
névlegesen kiiloniil el egymastol, ezaltal a kiilf6ldi mint migrans (alien, migrant)
a blindzo szinonimajava valt (Stumpf, 2006).

1 Ilyen, allamhatar atlépéséhez is kapcsolhato, nem migracios természetii tényallas lehet a hatalyos biintetd
torvényben: kedvtelésbdl tartott allatok kereskedelmével osszefliggd visszaélés (Btk. 244/A. §), 6zonréteget
lebont6 anyaggal visszaélés (Btk. 249. §), radioaktiv anyaggal visszaélés (Btk. 250. §), robbandanyaggal
vagy robbantdszerrel visszaélés (Btk. 324. §), 16fegyverrel vagy 10szerrel visszaélés (Btk. 325. §), nem-
zetkozi szerz6dés altal tiltott fegyverrel visszaélés (Btk. 326. §), haditechnikai termékkel vagy szolgalta-
tassal visszaélés (Btk. 329. §), kettés felhasznalasu termékkel visszaélés (Btk. 330. §), védett kulturalis
javakkal visszaélés (Btk. 358. §), készpénz-helyettesitd fizetési eszkozzel visszaélés (Btk. 393. §).
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A krimmigracid vagy a krimmigracios jog (crimmigration law) irodalma az
elmult két évtizedben jelentésen boviilt. Ezzel parhuzamosan a kifejezések
tartalma is szélesebb értelmezést nyert. César Cuauhtémoc Garcia Hernandez
példaul mar nem is pusztdn krimmigraciorol vagy krimmigréacios jogrol, ha-
nem krimmigracios doktrinardl (crimmigration doctrine) besz¢l. Ennek 1énye-
ge, hogy a bevandorlasi jog immar biintetdjogi természetii, emellett szamos,
tobb allamban a bevandorlassal 6sszefliggd jogsértést biincselekménynek nyil-
vanitanak, illetve az illegalis migracioval 6sszefiiggd blincselekményekre sa-
jatos, mas biinelkovetd esetében nem alkalmazott modszereket alkalmaznak
(Hernandez, 2018).

A krimmigracio értelmezése —ide nem értve e tanulmany szerzdjének korab-
ban témaban megjelent publikacidit — a magyar szakirodalomban sem szokat-
lan. Kerezsi Klara a krimmigracio kifejezését leegyszerlisitve mint a migracio
kriminalizalasat fogalmazza meg (Kerezsi, 2020), mig Lévay Miklos — kife-
jezetten a mar emlitett Stumpf fogalomra reflektalva, de a crimmigration iro-
dalma tovabbi, néhany eurdpai unios példainak felhasznalasaval — mutatja be
a bevandorlas kriminalizaldsanak hollandiai, illetve spanyolorszagi lehetséges
megvaldsulasi formait (Lévay, 2017).

A krimmigracié mint kriminalpolitikai jelenség megjelenése mindazonaltal
egy olyan jogalkotasi akaratot mutat be, amelynek révén a kiilfoldiek beutaza-
saval és tartozkodasaval kapcsolatos szabalyok megszegését blincselekmény-
ny¢ mindsitik (kriminalizaljak), illetve a beutazasi és tartozkodasi szabalyokat
megsérto kiilfoldieket — az altaluk elkovetett cselekmények biintetdjogi mind-
sitésétol fiiggetleniil — a feltételezett biinelkdvetokhdz hasonld jogallast sze-
mélyekként kezelnek.

Kriminalisztikai szempontbdl mindkét fenti megkdzelités értelmezheto.
Egyfeldl a migracios jogsértések kriminalizalasaval nd azon deliktumok sza-
ma, amelyekkel szemben a nyomozo hatésagoknak a biintetdeljaras-jogi sza-
balyok szerint el kell jarniuk, masfeldl a jogsértd cselekmények feltételezett
elkovetodit érintden, a cselekmény ¢és a felelosség (blindsség) tisztazasa ér-
dekében bizonyos eljarasi cselekményeket foganatositaniuk kell. A tovabbi-
akban, a migracio kriminalisztik4ja fentebbi meghatarozasara is tekintettel,
a migracioval kozvetleniil 6sszefliggd blincselekmények felderitésével kap-
csolatos jellegzetességekre célszerti fokozottabb figyelmet szentelni. Nem
része ugyanakkor e témanak a biintetdeljaras és az idegenrendészeti eljaras
parhuzamossagabol ered6 kérdések vizsgalata, amely — bar ugyanugy lehet
része a migracioé kriminalisztikéjanak — 6nallo tanulmanyszert feldolgozast
érdemel (Herke, 2023).
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A migracioval dsszefiiggé biincselekmények kriminalisztikai
jellegzetességei

Az emberi vandorléssal 6sszefliggd biincselekmények osztalyozasanak egyik
vezérl6 elve, hogy maga a migracié milyen jogellenes magatartas tanusitasa-
val valosul meg. Ez a magatartas (tevés vagy mulasztas) — a migracio krimi-
nalisztikédja fentebbi meghatarozasabol kiindulva — iranyulhat az allamhatar
jogellenes atlépésére, illetve az orszagon beliili engedély nélkiili (jogellenes)
tartozkodasra. Rovidebben fogalmazva: a migracios biincselekményeken be-
lill meghatarozhatok az allamhatar jogellenes atlépésével vagy annak eldsegi-
tésével kapcsolatos biincselekmények (mint az allamhatar vagy hatarzar tiltott
atlépése, avagy az embercsempészés), illetve a kiilfoldi személy jogellenes
tartdzkodasaval vagy eldsegitésével 6sszefiiggd deliktumok (mint a jogellenes
belfoldi tartozkodas elsegitése vagy a harmadik orszagbeli allampolgar jog-
ellenes foglalkoztatasa). E10bbi esetben a blincselekmény felderitésének elen-
gedhetetlen feltétele bizonyitani, hogy az allamhatart jogellenes modon Iépték
at vagy kisérelték meg atlépni, mig utobbi esetben a blincselekmény bizonyi-
tasanak fokuszaban a kiilfoldi személy orszagon beliili jogellenes (igynevezett
undocumented) tartdzkodasa all.

Az emberi vandorlashoz természetesen tovabbi deliktumok is tarsithatok a koz-
lekedési blincselekményektdl kezdve egészen az emberi életet vagy méltdsagot,
avagy a testi épséget sértd vagy veszélyezteto blincselekményekig bezardlag,
ezek esetében a bekovetkezett jogsérelem miatt a legtobb esetben kevésbé valik
relevanssa a migracios kapcsolat. E megitélés alol nem kivétel az emberkereske-
delem (Btk. 192. §) biintette sem, hiszen ebben az esetben a migracios tartalom,
pontosabban fogalmazva a biincselekmény passziv alanyanak legalis vagy ille-
galis vandorlasa legfeljebb az emberkereskedelem aldozatanak biintetéeljaras-
ba vonasa esetén lehet érdekes, az elkovetett jogsérelmet illetéen viszont elma-
rad e deliktum fokuszaban all6 kizsdkmanyolastol. Ez utdbbi pedig rendszerint
az ember kizsakmanyolésa, prostiticiora vagy kényszermunkara kényszeritése.

Az embercsempészést illetden kriminalmetodikai szempontbol gondolni le-
het tovabba az egyes sajatos elkovetdi modszerek felismerésére és rogzitésére
is. Az eljaras soran lefoglalt mobiltelefonok hivaslistai és cellapozicios adatai
nemcsak a vizsgalt személy kapcsolatrendszerét mutathatjak meg, hanem 6sz-
szekothetik a mobilkésziilék hasznalodjat a biincselekmény elkovetési helyével.
Szintén hatosagi tapasztalatbol szarmazo jellegzetesség, hogy az egyes szalli-
tasokhoz sziikséges gépjarmiiveket az embercsempészek nyilvanos teriileten
(bevasarlo kozpontok parkoldiban) helyezik el, amelyek felderitésére sajatos
felderitési modszereket kellett kidolgozni.
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A helyszines migrdcios biincselekmények kriminalisztikaja

Kriminalisztikai szempontbdl talan érdekesebb azonban az, ha a migracioval
Osszefliggd blincselekmények megvaldsulasanak bizonyos tényallasi eleme-
ire koncentralunk. Gondolhatunk példaul a helyszines biincselekményekre,
amelyek esetében a helyszin megismerése nemcsak hogy elengedhetetlen
a biintet6jogilag relevans tényallas felderitéséhez (Gardonyi, 2023), hanem
az elsddleges nyomozati cselekmények lefolytatasat is itt kell kezdeni (Feny-
vesi, 2025). Katona Géza a blincselekmény helyszinén lefolytatott hatosagi
cselekmény kapcsan ugy vélekedik, hogy a helyszini szemle kimenetele don-
tden befolyasolja a bizonyitas és a biintetdeljaras eredményességét, nemcsak
a nyomok és mas targyi bizonyitasi eszkdzok felkutatasat és rogzitését teszi
lehetdvé, hanem kiindulasi alap a tantivallomasok mint személyi bizonyitasi
eszkozok feltarasahoz és a nyomozas vagy allamigazgatasi eljaras iranyanak
meghatarozasahoz (Katona, 2012). A migracié kriminalisztikaja szempont-
jabol a helyszin kiilondsen relevans lehet az allamhatar jogellenes atlépésé-
nek konkrét helyének a megallapitasat illetéen, amelynek révén mind az al-
lamhatar engedély nélkiili atlépése, mind az ezt tamogatd embercsempészési
tevékenység is realizalhatdva, szerencsésebb esetben bizonyithatova valik.

A biinligyi nyomozas korabbi iddszakaiban a blincselekmény egyes nyo-
mainak felkutatasa vagy rogzitése olyan klasszikus médszerekre épiilt, mint
a labbeli- és keréknyomok rogzitése vagy a helyszini fényképezés, addig nap-
jainkban nagyobb hangsulyt kapnak a modern kriminalisztika eredményeiként
alkalmazhato technikai eszk6zok alkalmazasa. Ezeket az eszkdzoket illetden
egy-egy hataratkel6helyen mar-mar nélkiilozhetetlennek szamitanak a jarmii-
vekben megbijo személyek kiszlirését tamogato széndioxid mérd vagy embe-
ri szivdobbanasméro késziilékek, hékamerak vagy a vizualis kutatast segito
ipari endoszkopok és liregvizsgalok, illetve a teljes jarmuvet atvilagitani és
ellendrizni képes rontgenkapuk. Ebbe a korbe emlithetdk tovabba kiilonbzo
deliktumok elkovetési targyaiként emlitheté dolgok, mint a kabitoszer vagy
a robbandanyag megtalalasara kiképzett keresékutyak, illetve a radioaktiv
sugarzast kimutato kézi vagy ipari berendezések. Ilyen technologiaval tdmo-
gatott ellendrzések kozé tartoznak kiillondsen a non-intruziv (beavatkozas-
mentes vagy passziv) ellendrzési technoldgidk is, amelyek elsésorban ront-
gen-, illetve gammasugarak alkalmazasaval teszik lehetévé a zart rendszerek
tartalmanak vizualis ellendrzését. Ezek a non-intruziv technologiak alkalma-
zasénak nem csak a kozlekedésbiztonsag szavatolasaban és az illegalis aru-
forgalom kiszlirésében van része, de az illegélis migracio felderitésében is
(Balla & Erdés, 2025).
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A technikai eszk6zok helyszinhez kotott alkalmazasa a migraciot segito cse-
lekmények leleplezését, valamint egyéb, az emberi jogellenes vandorlassal nem
feltétlentil 6sszefliggd deliktumok kiszlirését is timogathatja. A hatarforgalom
ellendrzése igy kriminalisztikai tdmogatassal boviil, amely épptigy novelheti
a krimmigracios hatast, hiszen egy kozigazgatasi eljaras biinligyi természetil
elemekkel bovitett lefolytatasarol van szo. Az Eurdpai Unidban a hatéarellendr-
z¢€s és a biiniigyi felderités kiilonosen azoknal az orszagoknal jelentds, amelyek
rendszeresen latnak el az unio kiils6 hataran hatarrendészeti feladatokat. A ha-
tarellendrzés vagy bordering (Wonders, 2017) kérdése igy tigy meriil fel, hogy
egyuttal helyszini vizsgalata is legyen a migracioval dsszefiiggd cselekmények
fokozottabb feltarasara.

Amig az emlitett technikai eszkdzok elsdsorban a jogellenes cselekmények
felfedését szolgaljak, az egyes kriminalmetodikai modszerek arra lehetnek al-
kalmasak, hogy az allamhatar jogellenes atlépéséhez sziikséges bizonyitékokat
biztositsak. E tekintetben jelentdsége lehet az elkdvetonél megtalalt helyszin-
rajzoknak vagy vazlatoknak, a helyszinen lefolytathato kihallgatasnak vagy
helyszini szemlének. Erdemes azonban megjegyezni, hogy a rendérségi gya-
korlat szerint az ilyen cselekmények bizonyitasa foleg tettenérés esetén szamit
eredményesnek, emiatt a személyek mozgasat detektald technikai eszkdzok
(videokamera, dronok, h6kamerak) alkalmazasa kiilonosen meghatarozhatok
lehetnek. Az allamhatart jogellenesen atlépd személyek ¢és segitdik mozga-
sa természetesen hagyomanyos kriminalisztikai modszerekkel, 1abbeli- vagy
gépjarmii nyomok alapjan is detektalhatd, illetve e nyomok helyszini rogzité-
se is megtorténhet (Eberhardt, 2026). Mindazonaltal e klasszikus nyomk&ve-
tés vagy nyomrogzités napjainkra mar hattérbe szorult, kifejezetten a fentebb
mar emlitett technikai eszkdzok, nem utolsd sorban az illegalis hataratlépést
megvalositdé személyek, illetve az dket segitdé embercsempészek kdzotti kap-
csolattartast biztosito kommunikacios késziilékek megtigyelésének vagy vizs-
galatanak el6térbe keriilése okan (Radi, 2016).

Az okiratos migracios biincselekmények kriminalisztikdja

A jogellenes migracio helyszinhez nem kapcsolodo elkdvetési magatartasai
azokban a cselekményekben Oltenek testet, amelyek az allamhatar atlépéséhez
vagy a tartdzkodas megallapitasahoz sziikséges okiratok manipulalasara iranyul.
A kozokirat-hamisitas ennélfogva olyan deliktumként jelenik meg a migracios
blindzésben, amely egyfajta sziikséges eszkozcselekménye az illegalis migracio
elleplezésének. Minthogy e biincselekményt szamos modon, igy tobbek kozott
hamis kdzokirat készitésével, avagy valodi kdzokirat meghamisitasaval, illetve
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valddi kdzokirat mas személy altali felhasznalasaval, s6t valotlan tartalom va-
lodi kozokiratba foglalasaval meg lehet valdsitani, minden migracidval érin-
tett orszag szamara kiemelt figyelmet kell forditani az altaluk elfogadott, a be-
vagy kiutazashoz, valamint az orszagon beliili tartézkodashoz felhasznalhato
kozokiratok hitelességének biztositasara. Ehhez kell, hogy parosuljanak azok
a kriminaltechnikai eszk6zok és modszerek, amelyek a kdzokiratok jogellenes
hasznalatanak felismerését szolgaljak.

Balla Jozsef kutatasa szerint minél biztonsagosabb egy okmany, azaz minél
nehezebben lehet valosaghiien hamisitani, annal valosziniibb, annal inkabb fel
kell késziilni arra, hogy a visszaélés ugynevezett személycserés modszerrel,
azaz mas, nem a kozokirat eredeti tulajdonosa altal torténik meg. Ennek felis-
merése pedig kizarolag az ellendrzd személy felkésziiltségén mulik, azaz egy-
részt milyen az azonositas készsége, masrészt mennyire tamogatjak a munka-
jat biometrikus adatellendrzésre kifejlesztett technikai eszk6zok (Balla, 2019).

A kriminaltechnika az emberi vandorlasra és tartdzkodasra vonatkoz6 kozhi-
teles okmanyok jogellenes megvaltoztatasa esetében is megallapithato, ugyan-
akkor ez esetben sem mell6zhet6 az ellenérzés eredményeként dontést hozd
természetes személy (Utlevélkezeld vagy egyéb hatdsagi személy) intézkedési
potencialja, aki mind a kozokirat-hamisitas detektalasa, mind az ennek soran
keletkezett bizonyitékok rogzitése soran bir még jelentdséggel.

A kiilfoldi személyének azonositasa és kihallgatasa

A kiilfoldivel osszefiiggd taktikai cselekmények els6 1épcsdje maganak az elja-
ras ala vont személynek a konkrét személyazonositasa. Migracios célbol elko-
vetett jogsértd cselekmények esetében — ideértve a hamis, hamisitott vagy mas
személy részére kiallitott valodi okirat felhasznalasaval elkdvetett kdzokirat-ha-
misitast is — nem lehet kizarni az elkdvetd személyazonossaganak, tobb esetben
¢letkoranak hatosag altali meghatarozasat sem. A biometrikus azonositas alkal-
mazasa a személyazonossag megallapitasahoz nytjt kétséget kizaro segitséget
(Angyal & Mészaros, 2016), de emellett fontos lehet az egyes kultarak altal kép-
viselt szimbolumok vagy jelképek ismerete is, amely inkabb az eljaras ala vont
személy hovatartozasahoz vagy jellemének megismeréséhez vezethet kozelebb.

A biintetdjogilag relevans bizonyitékok megszerzése, igy a kiilfoldi valloma-
sanak felvétele tovabbra is a nyomozas elengedhetetlen része marad. Megha-
tarozo jelentdsége lehet annak, hogy az eljarasi cselekménybe bevont személy
az eljaras nyelvén tud-e kommunikalni. A kiilfoldiség differencialasa tehat gya-
korlati szempontbol azon mulik, hogy mennyire biztositott vagy biztosithato
a kozvetlen kommunikacio a kiilfoldivel.
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Az anyanyelvhasznalat joganak biztositasa, ezaltal a szakszerii, megbizhato
tolmacsolas és forditas kérdése a hatdsag tagjanak felkésziiltségét befolyasolo
tényezoként folyamatosan lényeges lehet. A tolmacs kozbenjarasa — kiilondsen
nem eurdpai nyelv esetén — eleve nem vart nehézségekbe iitkdzhet, nem beszél-
ve mindazokrdl a logisztikai (kiilondsen a tolmacsolasbol és forditasbol szar-
mazo6 tobbletkoltségekrdl) és emberi tényezokrdl, amelyek kihatassal lehetnek
eljarasjogi feltételek teljesitésére. A tolmacs kozremiikodése komoly idobeli
hatrannyal jarhat (adott nyomozati cselekmény elhuzodésa, a cselekmény el6-
zetes logisztikai megszervezése stb.), €s tobblethatosagi feladatokat (szallitas)
igényelhet. Kriminaltaktikai szempontbdl pedig fiiggdvé teheti az eljaro hato-
sag tagjat a tolmacs rendelkezésre allasatol.

Bizonyos nyomozati cselekmények (kihallgatas, helyszini kihallgatas, szem-
besités stb.) id6szertl, taktikai szempontbol optimalis végrehajtasa maradhat el,
szenvedhet késedelmet, ha a megfeleld nyelvi kozremiikodés nem all rendel-
kezésre. Szintén fontos a tolmacs megbizhatosaganak kérdése is. Egyes, foleg
ritkdn kozvetithetd nyelvek esetében életszerti lehet, hogy eseti tolmacsként
olyan személy miikodik kozre, akinek kordbban nem volt hasonl6 tapasztalata,
illetve akinek johiszemiisége feldl a hatosag kétséget kizaré moédon nem lehet
meggy6zodve. Arra is lehet példa, hogy a nyomozas kezdeti szakaszaban az el-
jaras ala vont személy ismer6se vagy hozzatartozoja segit a kommunikacidban.

E problémak — kiilonosen a kiilfoldi elkdvetdi kor szarmazasi helyeinek lehet-
séges boviilése okan is — a jovOben nem zarhatok ki, mindazonaltal térekedni
kell arra, hogy a hatdsagok olyan (akar minden szervezet szamara hozzaférhe-
t0) adatbézissal rendelkezzenek, amely révén hatékonyan csokkenthetdk az el-
jar6 tolmacsok rendelkezésre allasbol szarmazo nehézségek.

Osszefoglalas

Az emberi vandorlas, kiilondsen annak tarsadalmi hatdsai korunk egyik széles
kozérdeklodést kivalto tarsadalmi jelensége. Kifejezetten élesnek tekinthetok
azok az allami reakciok, amelyek a migracioval 0sszefliggd biinozéssel allnak
kozvetlen, szoros kapcsolatban. Ennek egyik iranyzata a krimmigracio, amely
egyszerre mutatja meg az emberi vandorlas jogellenes tipusaival kapcsolatos
jogalkalmazas iranyat, illetve vizsgalja a migracioval 6sszefliggd blindzes hely-
zetét. A krimmigracios kutatasok ugyanakkor még adosak azzal, hogy érdek-
16dési kortikbe vonjak a migracioval 0sszefliggo blincselekmények vizsgalatat
Osszefoglal6 kriminalisztikai ajanlasokat. Masképpen fogalmazva: a krimmig-
racié nem foglalja magéba a migracid kriminalisztikajat.
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E tanulmény arra tesz kisérletet, hogy az emberi vandorlassal 6sszefliggd
blincselekmények nyomozasanak elméleti alapjait attoro jelleggel lefektesse,
illetve javaslatokat, ajanlasokat adjon kdzre bizonyos ide vehetd tipusjegyekre
vonatkozdan. Ezzel bizva abban, hogy hamarosan a migraci6 kriminalisztika-
jais része lehet a Fenyvesi altal megalkotott piramismodellnek.
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