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Utoszo a Rendészettudomanyi szaklexikonhoz

Postscript to the Specialist Lexicon of Police Science

Absztrakt

A szerz0 egy felkérésnek eleget téve, mint a Magyar Rendészettudomany
Tarsasadg elndke, eldszot irt a 2019-ben megjelent Rendészettudomanyi
szaklexikonhoz. A mii megjelenése és tanulmanyozasa utan ugy érezte, hogy
ujra tollat kell ragadnia, hogy kritikdt mondjon, s fogalmazzon meg az altala
vélt hidnyossagok, illetve a kovetendd példak vonatkozasaban.
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Abstract

The author wrote on a summons, as president of the Hungarian Association of
Police Science, a preface to the Specialist Lexicon of Police Science published
in 2019. After the publication and after the survey of that he got the motivation
to criticism and to formulation of opinion on meant incompleteness, resp. on
examples to be followed.
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Bevezetés

A Rendészettudomanyi szaklexikon szerkeszt6i jo egy évvel ezel6tt felkértek,
hogy mint a Magyar Rendészettudomanyi Tarsasag elndke irjak el6szot az ak-
kor mér befejezés elott allo kotetiikhoz. Tekintve, hogy a kotet 1étrejottéhez
vezetd munkalatok legalabb husz évvel ezel6tt kezdddtek, ennek a felkérésnek
nagy 6rommel tettem eleget. Akkor is és most is dszinte szivvel vallom, e mii

Beliigyi Szemle, 2020/11. 7


https://doi.org/10.38146/BSZ.2020.11.1
https://creativecommons.org/licenses/by-nc-nd/2.0/

mérfoldkd, mely sok joszandékl szakember kdzos erdfeszitéseként, hossza

évek munkaja utén sziiletett meg. Fontos lenyomata korunknak és még inkabb

a mogottiink hagyott évtizedek tudomanyos teljesitményének. gy a megtiszte-
16 felkérésnek eleget téve megirtam az el6szo6t, amelyben ezt a nagy terjedelmi

munkat palackpostanak neveztem (Boda, 2019). Az alkotokban leltarkészitd

szandékot véltem felfedezni, amivel a hliszéves 21. szazad az elkovetkezendd

évtizedek polgarai, rendészeti szakemberei és a rendészetet kutatd utdodok sza-
mara iizen. Mert ne feled;jiik, a lexikon a felvilagosodas talalmanya, cimzettje

a miivelt polgar, aki a mindenséggel szeretné mérni magat, a szakember, aki

szakmajanak fundamentumait az elmélyiilt tudasban keresi, és a kutato, aki az

el6dok tapasztalataira tdimaszkodva juthat 0j felismerésekre. A leltar mindha-
rom befogad6 kdzeg szamara hasznos lehet.

Annak, hogy mégis ujra tollat ragadtam az az oka, amit Churchill nagyon szem-
I¢letesen fejez ki: ,,ugrodeszkaként és ne divanyként” tekintsiink a multunkra!
Vagyis legyiink biiszkék az elkésziilt nagy mire, tekintsiink ra ugy, hogy elke-
sziilt a foldszint, de folyamatosan munkalkodni kell, hogy a mi nemzedékiink
egy olyan épiiletet adjon at a kovetkez6 generacionak, amitdl kotelességiiknek
érzik majd, hogy tovabb magasitsak. Ugyanis a lexikont tanulmanyozva egy-
re hatdrozottabban azt érzem, hogy ez a palackposta nem a 21. szazad, hanem
a 19. szazad iizenete. A torténetiség nem felrohatd, de az mar igen, ha a nagy
elddok gondolatairdl nem jut esziinkbe semmi mindabbdl, ami az elmult tobb
mint szaz esztendGben a rendészetet jellemezte. Ez a feledékenység korrekcio-
ra szorul. A tudomany nem kinyilatkoztatas, hanem igazsagkeresés; az elmélet
nem feladatszabas, hanem probatétel, {itkoz6 nézetek, érvek és cafolatok la-
birintusa. Ettdl a rendészettudoméany sem kimélheti meg magat. A Rendészet-
tudomanyi szaklexikon szerkeszt6i jol érzékelhetden tartanak ettdl a szellemi
rendetlenségtol, s az Ovatossaggal egy fiatal tudomanyag jovojét kockaztatjak.
Pedig lenne honnan tapasztalatokat gytlijteni az elméleti épitkezéshez. A kovet-
kezdkben néhany példaval kivanom alatdmasztani ezt a diagnodzist.

Idézem a lexikon meghatarozasat a bliniildozési célu felderitésrol:

., ... az Alaptérvényben megjelenitett biiniildozési célok érdekében, a biiniil-
dozési agazati torvényekben megjelenitett feladatszabas alapjan végrehajtott
a magan- és csaladi élet, a maganlakas és levelezés tiszteletben tartasahoz és
ehhez szorosan kapcsolodo informdcios énrendelkezéshez, az informdaciod-
ramlas szabadsagahoz és a — személyes adatok védelméhez fiizodd jogot is
korlatozhato, proaktiv informacioszerzo tevékenység. A ~ a — rendorség és a
— Nemzeti Ado- és Vamhivatal hataskorébe utalt — biincselekmények felde-
ritésére, megakadadlyozdsara, a — kozbiztonsag és az — allamhatar rendjeé-
nek védelmeére, a — terrorizmus elleni kiizdelem, a pénzmosas és a terrorizmus
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finanszirozasanak megelézésére és megakadalyozasara, belso biinmegeldzési,
biinfelderitési célu ellendrzésre, valamint a — biincselekménybdl eredd vagyon
visszaszerzésére iranyul.

<crime detection>""

Eltekintve most a fogalmazas szolgalati szabalyzatokat idéz6 stilusatol, az,
amirdl ebben a definicidban egyetlen sz6 sem esik, az éppen a tudomany — és
bizony, a rendészettudomany — valodi feladata. A kincstari kifejezések mogott
felsejlo igazi probléma a rendészeti és az igazsagszolgaltatasi tartalmak jogal-
nére, hogy a hazai szakirodalom bdvelkedik gondolatokban. Lassunk az utob-
bira egy mintat:

., A biiniildozés is integrdns része a rendészeti igazgatasnak, a munkameg-
osztds rendjén azonban szervezetileg is elkiiloniil egymdstol a rendet 6vo és
az azonnali beavatkozasra feleskiidott kozbiztonsagi rendorség (la police bas),
valamint a jogrend helyredllitasaban segédkezo6 biztonsdgi rendorseg” (la
haute police).” Amit Concha segédkezésnek nevez, azt az tijjabb irodalom
az igazsagszolgaltatds, a biintetd per eldkészitésének mondja. Tovabbi elva-
laszto ismérv, hogy ,, a biiniildozés nem a tarsadalmi rendet biztositja, hanem
a biintetést” (Concha, 1905, 314.). Hallatlanul fontos megallapitas, azt is mond-
hatjuk, hogy a jogallam egyik axioméaja. Ha ez az elv nem érvényesiil, végze-
tesen Osszekeveredik a két hatalmi ag, a végrehajtoé hatalom és a biraskodas
tarsadalmi rendeltetése. A rend6r biintetni akar, mert az igazsag birtokosanak
érzi magat (szakmai szerepébdl adodoan idénként csakugyan az), igy gondol-
ja, hogy nincs sziikség a fliggetlen birésagra. A bird viszont — amennyiben az
igazsagszolgaltatdsnak olyan tdrsadalomvédelmi funkcidt tulajdonit, amelyre
az valojaban nem alkalmas — a tarsadalom védelmezdjeként a rendér szerepébe
helyezi magat, ugy vélve, hogy a kdzosség érdeke esetenként még az igazsag
megallapitasat is mellozhet6vé teszi. Concha figyelmeztet erre a veszélyre, de
jelzi azt is, hogy ,,a jog uralma, amelyet végsé soron a birdsag tart fenn, adja
az egyénnek valamint az allamhatalomnak azt az érzést, amelyet biztonsdagnak
neveziink” (Concha, 1905, 314.). Fontos hangstlyozni, hogy ebben az esetben
nem a kriminol6giabdl ismert szubjektiv biztonsagrol van szo, hanem arrol
a biztonsagrol, amelyben az allam nyugodt lehet afeldl, hogy az altala megal-
kotott biintet6tilalmaknak csakugyan érvényt fognak szerezni, az egyén pedig
biztos lehet abban, hogy a birdsagok fliggetlensége az allamhatalom 6nkényé-
tol is képes lesz megvédelmezni 6t (Finszter, 2018, 218-219.). Finszter Gézat
nem csupan azért idéztem, mert példat szerettem volna nyujtani egy probléma

1 Rendészettudomanyi szaklexikon, 99.
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tudomanyos igényli megkdozelitésére, hanem azért is, mert a rendészettorténet-

ben jaratos lexikonszerkesztok megfontolhatnak, hogyan lehetséges meriteni

a klasszikusokbol akként, hogy abban nyomatékot kapjanak a jelennek és a jo-

vonek sz616 tanulsagok is.

Vegyiink a lexikonbdl egy masik cimszot, a rendérallam meghatarozasat:

., Rendérallam: a modern — rendészet kialakulasa elotti idoszakra jellemzo
helyzet, illetve dallapot, amelyben az uralkodo gondoskodik az alattvaloirol, és
a polgarok minden viszonyat szabalyozza.

<police state>""

Ez mar nem csupan igénytelen fogalmazas, hanem moralis probléma. Pedig van

a rendoérallamnak szakmailag és erkdlcsileg is értékelheto leirasa, igy példaul:

e Rendorallamokban a szervezett eroszak nem all tarsadalmi ellendrzes alatt.

o A kényszeritd eszkozoket onkényesen és/vagy kizarolag az uralkodo elit cél-
Jait szolgalva alkalmazzak.

» A rendori tevékenység a szabad belatas korlatlan érvényesiilésen alapszik (ide
értve a biroi itélet nelkiili fogva tartast és a fizikai erészak széles kérben és
kovetkezmeények nélkiili alkalmazasdat vallomas kicsikardsa érdekében) [...]

A masodik vilaghaboru utani fejlett orszagokban, azoknak is fejlett polgari de-
mokracidiban terjedt el a jogallami mindségii jogot és a politikai demokra-
ciat egyesito alkotmanyos jogallam, ahol az dllamszervezet felépitésének és
mikodtetésének fontos elve a hatalommegosztas. Végeredmeényben mindezek
— joguralom/jogallam, demokratikus politikai rendszer és hatalommegosztas —
egyiitt biztosithatjak a rendérallam kialakulasanak megakadalyozasat.” (Szi-

geti—Szilvasy, 2015, 19.)

Nézziink egy harmadik példat. Mit mond a lexikon a kozbiztonsagrol?

., Kozbiztonsag: (1) alapvetéen olyan kézdllapot, amelyben az egyes személyek

és kozossegek élete, miikodese és javai a jogellenes tamaddasoktol nincsenek ve-
szélyeztetve. (2) A tarsadalmi egyiittélés jogilag és a rendvédelmi szervek dltal
fizikailag is oltalmazott allapota. (3) Az — éallampolgarok élet- és vagyonbiz-
tonsagat jogilag szabalyozott valamilyen — bizonyos mértékben még elfogad-
hato szintli — kozallapot. (4) Az adott tarsadalom tagjai személy- és vagyon-
biztonsaganak a vonatkozo szabalyozas szerinti megvalosulasanak — allam
altali garantalasa.

<public safety>""*

Es hogyan sz61 minderrél a tudoméany? Az idézet ismét Finszter Gézatol szér-
mazik:

2 Rendészettudomanyi szaklexikon, 484.
3 Rendészettudomanyi szaklexikon, 342-343.
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., A kozbiztonsag, mint jogi targy, védendo értékek osszessége, amelyet a de-
mokratikus jogallamok allamcélként hataroznak meg. Az allam kételes olyan
allami intézményeket miikodtetni, amelyek tarsadalmi rendeltetése a kozbizton-
sag oltalmazasa. 1990-ben neves kiilfoldi rendorségi szakertok vilagitottak dat
a legnagyobb magyar rendészeti szervezetet, a rendorséget. Egyik elsd jelen-
téstikben ekkent irtak a kozbiztonsagrol: A kézbiztonsag a nem anyagi jellegii
infrastrukturanak az a része, ami ahhoz sziikséges, hogy az egyének és kozossé-
geik megvaldsithassdk a tarsadalom szamara értékes céljaikat.* A kozbiztonsdg
vedelmezése beruhdzas-igényes feladat, amiként példanak okaért az utépités is
nagyon draga vallalkozas. De az idezett formulaban van meég egy felismerés:
a kozbiztonsag csak akkor értelmes, ha tamogatja a kockdzatokat is hordozo,
személyes batorsagot és autonomidt kovetelo, felelésséget is vallalo értékte-
remto munkadt. Az alkoto tevékenység egyéni és kozosségi szabadsagjogokat
feltételez. Az a biztonsag, amely az emberi jogok megsemmisitésével érheto el,
semmit nem ér, mert az ilyen allapot a tarsadalomnak a teremté erejét pusztitja
el.” (Finszter, 2018, 486—487.)

A lexikonban olvashatunk a rendéri professzionizmusrol:

., Renddri professzionalizmus: a — renddrség mindennapi miikédésének, ha-
tekonysagi mutatoi egyik fontos feltétele, amelynek kovetkeztében a rendorségi
alkalmazott jol atlathato és megalapozott, részben kiilonleges ismeretek (kom-
petenciak) birtokaban, sajatos cselekvési formak keretében, mesteri modon
végzi mindennapi alaptevékenységét, tovabba korszerii, hatékony szakmaisag,
racionalitas és allando megujulas jellemzi. A ~, a fegyelmezett szolgalatelld-
tas, az etikus hivatasgyakorlas elengedhetetlen feltételei a fegyveres szervek és
az — allampolgarok surloddsmentes egylittmikodésének. A rendorségi szer-
vezetben dolgozok professzionalizmusanak sziikségessége elészor az 1930-as
években meriilt fel. August Vollmer (1876—1955), a 20. szazad elejének meg-
hatarozo kriminologiai szakembere és a Los Angeles-i rendorkapitanysag ve-
zetdje reformalta meg a képzést annak érdekeben, hogy a renddrség magasabb
szinvonalon tudja végezni a munkdjdt... "’

Az csak helyeselhetd, hogy a rendéri szakértelem értelmezése soran kiilfol-
di példakkal is megismerkediink. Nagyon hidnyzik azonban a professzi6 ko-
riil kialakult hazai vitaknak legalabb a felvillantdsa. Hogyan irt errél Szikinger
Istvan 1998-ban megjelent ,, Rendorség a demokratikus jogallamban” cimii
monografiajaban:

4 A hatékony és demokratikus magyar renddrségre vonatkozo javaslatok, Team Consult, PSC Warnsveld,
1991 (Kézirar)”
5 Rendészettudomanyi szaklexikon, 486—487.
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»A magyar rendvédelem torténete cimii, a rendorképzésben tananyagként is
hasznalt osszefoglalo munka szerint a két vilaghaboru kozétt ,,a rendvédelem
profizmusat hangsulyozo felfogasok keriiltek eldtérbe”, ami a szerzd szerint
nem a térvényesség hattérbe szoritasat eredményezte, hanem csupan azt, hogy
kiiktattdk ,, a tulzottnak tartott biztositékokat” (Paradi, 1996, 130. o.). Mivel
azonban [...] Magyarorszagnak sem irott alkotmanya, sem a rendészeti igaz-
gatas felett torvényességi kontrollt gyakorlo birdsagai nem voltak, igazan ne-
hezen lehetett tulzott biztositékokat taldalni. Megitélés kérdése, hogy a polgari
alkotmanyossag alapértékeit tagado — a zsidotérvéenyekig eljuto — rendszert ki-
szolgalo appardatust lehet-e professzionalistanak tekinteni. Véleményem szerint
nem, a polgari allam rendérségének és mas rendvédelmi szervezeteinek profesz-
szionalis jellegétol elvalaszthatatlan az alapjogok és mas alkotmanyos értékek
tiszteletben tartasa...« (Szikinger, 1998, 74.).

A szerkesztok és a szocikkek szerzoéi kiilonos gonddal ligyeltek arra, hogy
a szakmaisagot sehol ne oldjak fel politikai megfontolasok. Ez a torekvés azon-
ban nem jelentheti azt, hogy megfeledkezziink a humanum alapértékeirdl, ame-
lyeket a jogtol és annak rendészeti érvényre juttatasatol minden demokratikus
tarsadalom megkdvetel. Az allam ,, akkor jogdllam, ha a jogi értékekbdl faka-
doan konkrét humanitassal teli, s a jognak léte és érvényesiilése csak akkor
a jog uralma, ha ez a jog az ember személyiségét és szabadsagat biztositja és-
pedig itt és most. Vigyazzunk tehdt — és ez a legfontosabb kételességiink — a jog
uralmanak humanus tartalmara, a jog humanumara” (Kulcsar, 1990, 578.)

A kovetkez0 példa a rendészettudomany forrasvidékére mutat. A renddrségi
reform a rendszervaltozas korszakanak kihivasa volt, amelynek elmaradasa
napjainkig érezteti hatasat. A reform elméleti megalapozasa a rendészettudo-
many onallésodasanak egyik legfontosabb katalizatora, és egyben olyan ado-
sag, amivel az 0j studium a mai napig tartozik. Ehhez képest a lexikon a kdvet-
kezbket tartja fontosnak:

., Rendorsegi reform: az uj tarsadalmi szerepeknek megfelelo — rendorség
kialakitasdra iranyulo mozgalom és folyamat elnevezése. Az elsé ~ az 1930-as
években alakult, valaszként a nagy gazdasdagi vilagvalsag és a szesztilalom utdan
kialakult — valsaghelyzetre. A szesztilalom idején ugyanis a rendérség nagy-
mértékben korrumpalodott és politikailag fiiggd helyzetbe keriilt.

A masodik ~ a — biinézés elleni — haboru és a rendfenntartds kozotti tarsa-
dalmi szerepvaltas idején, az 1960-as években kezdodott, és az 1970-es évek-
ben bontakozott ki.

A harmadik ~ az 1990-es években kezdodott, és mindmdaig a community poli-
cing kovetelményeinek megfeleléen alakul.

<police reform>""*

6 Rendészettudomanyi szaklexikon, 490.
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Mar nem meglepd, ha ismét Finszter Gézahoz fordulok, aki a rendészet elmé-
letét megalapoz6 monografidjaban részletezi a reform fogalmat és természetét:
., Reformra akkor van sziikség, amikor a tarsadalmi tevékenység valamennyi ele-
mét egyarant érinto fordulat kovetkezik be, amely a korabbi idoszak éles kriti-
kajat jelenti, a multtal valo szakitast tiizi zaszlajara, az uj szervezeti, miikodési
és jogi formak a korabbiak tagadasabol nonek ki, és a reform a tarsadalom va-
lamennyi miikodd komplexumat atalakitja. A reform soha nem lehet parcialis,
az ilyen valtoztatds csak holisztikus (a rendszer valamennyi alrendszerét érinté)
szemlélettel vezényelhetd le. A korszeriisités a technikai fejlodéssel egyre gyak-
rabban és siiriibben keriil napirendre, a modernizaciohoz sem kellenek nagy
tarsadalmi valtozasok, a reformok ideje viszont csak nagyon ritkan, kivételes
tortenelmi pillanatokban johet el. Ebbdl viszont az is adodik, hogy az ilyen rit-

ka alkalmakat le lehet késni, és el lehet szalasztani.”
Nézziik, hogyan folytatodik az el6bb idézett gondolatmenet:

,, A reform akkor elkeriilhetetlen, ha a rendészet tehetetlen a biinozéssel szem-
ben, ha visszaél a rabizott hatalommal és, ha képtelen vonzo életpalyat bizto-
sitani azoknak, akik ezt a szakmat valasztjak. Olyan valsag ritkan adodik, ami-
kor valamennyi mitkodési zavar egy iddben van jelen, de a reform mar akkor is
indokolt, ha ezek koziil akar egy is tartosnak bizonyul. Sokan ugy vélték, hogy
a rendszervaltas volt az a ,, kegyelmi pillanat”, amikor a mindségi megujulasnak
a legjobbak voltak a feltételei. Ez a varakozds nem volt megalapozott. Ellenke-
z0leg, éppen a rendészetnek a tekintélyelvii hatalomgyakorlds idoszakabol oro-
kolt szervezete és miikodési filozofiaja kapott kegyelmet. Végletes centralizdacio,
militarista miikédeési elvek, a civil tarsadalomtol valo elkiiloniiltség, egyoldalu-
an repressziv szakmai filozofia, az erdszak monopdliumanak minden daron valo
megtartdsa, a szakma alacsony erkélcsi és anyagi rangja. A kialakult helyzet
magyardzatra szovul, mert ami a diktaturaban természetes, az a demokratikus
viszonyok kozott elfogadhatatlan. Alkotmanyos rendszerekben a rendorség at-
alakitasa koziigy, megvalositasahoz tarsadalmi igeny, kormanyzati elhatarozas
és szakmai meggyozodés sziikséges. A kozvélemeny akkor kévetel reformot, ha
elégedetlen a kozbiztonsaggal, de nem tiiri a hatosagi onkényt sem. Az ontu-
datos polgar szamara a szabadsag és a biztonsag egymast kiegészito értékek,
egyik sem torekedhet kizarolagossdgra a masik rovasara. Az elmult években ez
a harmonia még nem jott létre.” (Finszter, 2003, 227-228.)

Kemény kritika, akar vitathato is, de amit a lexikon szerz6i tettek — a hallga-
tas —az teljességgel elfogadhatatlan.

A példékat tudnam folytatni, de nem teszem, foleg azért, mert forrasként tovabb-
ra is Finszter Géza munkassdgabol kellene meritenem, ami ellen 6 tiltakozna
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a leghevesebben. A tudomany nem lehet sem silany, sem gyava. Silany akkor,
ha felkésziiletlen kiildetésére, gyava akkor, ha egyetlen torekvése a hierarchia-
nak val6 megfelelés. A Rendészettudomanyi szaklexikon szdmos sz6cikke azt
igazolja, hogy a szerzék képesek a tudomanyossag képviseletére és az igényes
szerkesztésre. Példaadonak tartom — egyebek mellett — a természettudomanyos
hattérrel megfogalmazott definiciokat. Annal sajnalatosabb, hogy éppen a ren-
dészettudomany legjellemzobb terminoldgiai nélkiilozik ezt a mivességet. Az
orvendetesen fejlodo hazai rendészettudomany igényli a fogalmak lehet6ség
szerinti egységes értelmezését, a kapcsolodo kutatasok és a szélesebb kozon-
ség szamara pedig szilikséges az elért eredmények tomor meghatarozasok for-
majaban megvalosulo atadasa. A tartalom azonban sajnos nem teljes mérték-
ben szolgalja ezen célok megvaldsitasat. A szocikkek tobbsége megfeleld, &m
vannak olyan vitathato tételek, amelyek miatt a munka atdolgozasa feltétleniil
sziikséges. Mindenekel6tt kifogasolhato, hogy a cimben megjeldlt tudomany-
terlileten tlmutaté definiciok is megjelennek a kdtetben. Ez persze bizonyos
mértékig sziikségszerli. Mivel azonban mégiscsak egy kdzigazgatasi tevékeny-
séghez kapcsolodo fogalomrendszerrdl van szd, ezért egyenesen félrevezetd-
nek tartom az olyan cimszavak beiktatasat, mint példaul a ,,harcparancs”, ra-
adasul a rendészettel valo kapcsolatot illetden barmilyen magyarazat nélkiil.
Mas esetekben a meghatarozas nem teljesen pontos. A ,,renddr jogai” cimszo
meglehetdsen esetleges valogatas alapjan sorol fel néhany dolgot (példaul gyo6-
gykezeltetés, nyugdij, temetkezési koltség) anélkiil, hogy egyaltalaban jelez-
né példaul az intézkedési felhatalmazasokat vagy akar a rendérre vonatkozo
alapjogi korlatozasokat. Van olyan cimsz06 is, ami véleményem szerint hely-
telen meghatarozast tartalmaz. Az ,.itélet” példaul — ellentétben a lexikonnal
— polgari tigy érdemi befejezését is jelentheti, masrészt jogorvoslati eljarasban
is sziilethet, ami azt jelenti, hogy 6nall6 fellebbezéssel — szintén a leirassal el-
lenkezéen — nem tamadhato.

Nyilvanvald, hogy minden ilyen munkaval kapcsolatban megfogalmazhatok
belekivanasok, vagyis teljesen zart rendszert még egy jo lexikon sem képez-
het. Hangsulyozni kell, hogy tudomanyos adattarrdl van szo, ezért nem csupan
a gyakorlatban, hanem a kutatasok soran felmeriilt, esetleg mas orszagokban
elterjedt fontosabb fogalmakrdl is tajékozodhatna az olvaso.

Néhany javasolt példa:

Brutalitas: az er0szak sziikségtelen és/vagy aranytalan alkalmazasa. Diszk-
riminacio: alkotmanyosan nem indokolhat6é hatranyos megkiilonboztetés. In-
tézményes rasszizmus: az Egyesiilt Kiralysagban elfogadottan l1étez0 szerve-
zeti és miikodési torzulas, ahol a rendészeti szervek tagjainak gondolkodasatol
fliggetleniil is olyan mechanizmusok vannak jelen, amelyek sziikségszeriien
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diszkriminativ megnyilvanulasokhoz vezetnek. Rendészeti generalklauzu-
la: altalanos felhatalmazas olyan rendészeti beavatkozasokra, amelyek mo-
gott nem all tételes jogi felhatalmazas, de nem iitkéznek a jog altal feltétlentil
érvényesiteni kivant tilalmakba. Szelekcio: a rendészeti szervek dontése az
eljarasra vonatkozo kezdeményezések elfogadasarol, illetleg elutasitasarol
olyan esetekben is, amikor a torvény helyes értelmezése ezt nem engedné meg.
A szaklexikon feladata a tudomanyos nézetek bemutatésa, a vitak felvillantasa.
A ,,palackpostaban” erre is van kdvetendo jo gyakorlat. A ,, Rendészetfogalmak
torténete” cimi szocikk példanak okaért kimagaslo igényességgel irodott. Iga-
zolasként most csupan annak zaroé sorait idézem:

8. Magyary megkozelitése, rendészeten ,,a kozrendnek az egyesek altal valo
megzavardsa elleni védekezést értendo. A — rendészet a kozigazgatasnak egyik
dga, amelynek hataskore a — kozigazgatas minden mas agaba belenyulik, ezért
tartozik az altalanos igazgatdashoz, de célja hatarozottan koriil van irva: az al-
talanos nyugalom, biztonsag és a rend biztositasa. A rendészet nem pozitiv, ha-
nem védo, elharito tevékenység. Ebben is kiilonbozik a szakiranyu kézigazga-
tastol, amelynek pozitiv feladatai vannak.” (Magyary, 1942) 9. Szamel szerint
a — rendészet gy hatarozhatdé meg, mint ,, olyan allami tevékenység, amely
a — kozrend megzavarasanak megelézésére, a kozvetlen zavaro magatartas
megakadalyozadsdra és a megzavart rend helyreallitasara iranyul”. (Szamel,
1972) 10. Katona értelmezése: ,,a — rendészet a — kozrend megzavarasanak
megeldzésére, a kozvetleniil zavaro magatartasok, események, veszélyek meg-
akadalyozasara, elharitisara, a megzavart — rend helyreallitasara iranyulo
tevékenység.” (Katona, 2004) 11. Sallai féle meghatarozasban a — rendészet
,,az allam beliigyi igazgatasanak a — kozrend és a — kozbiztonsag fenntarta-
sdara iranyulo kényszerité hatalommal rendelkezo tevékenysége”. (Sallai, 2015)

<the concept of policing/law enforcement historicity>""

Ilyen szerkesztési filozofia mellett az sem baj, ha egy-egy ismertetés akar tobb
oldalt is elfoglal a lexikonban. Vegylink ehhez egy tovabbi példat, ahol a bédvebb
terjedelem a szinvonalat emelhette volna: ,, Statisztikai szemlélet: a renddri mun-
ka értékelése a biiniigyi statisztikai adatok, felderitési mutatok tiikrében. Nem
szamol a — szubjektiv biztonsagérzettel, latenciaval. A — biinozés sajatossa-
gaival és a felderitési mutatokkal kapcsolatosan statisztikai adatok 1894-tol
Jjelentek meg nyomtatott formdaban az évente kiadott fékapitanyi jelentésekben.
<statistical approach>""%

7  Rendészettudomanyi szaklexikon, 462.
8 Rendészettudomanyi szaklexikon, 507.
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A statisztikai szemlélet ennél joval Gsszetettebb jelenség. Alapvetd oka a hi-
erarchia igénye, ami a statisztikai adatokban fedezte fel azt az eszkozt, amivel
nagyon kevés vezet megfellebbezhetetlen itéletet mondhat nagyon sok ember
munkadja felett. ,, 4 centralizalt katonai elvek szerint miikodo rendészet viszont
azt igényli, hogy az elsd szamu vezetdk rovid id6 alatt sok beosztott munkdjat
legyenek képesek egyszerii mérdszamok segitségével mindsiteni és 6sszeha-
sonlitani. Ez a modszer nem a munka mindségének a biztositasahoz, hanem az
eléljaroi hatalom néveléséhez és a beosztotti kiszolgdltatottsag fokozdsdahoz
sziikséges.” (Finszter, 2003, 225.) A szinte megvaltoztathatatlannak t(ing sta-
tisztikai szemlélet kdvetkezménye a szelektiv munkamodszer kialakulasa, ami
a rendészet eredeti tarsadalmi rendeltetésével keriilhet ellentmondasba. Egye-
bek mellett a latenciakutatdsok mutattak ra a biiniild6z6 hatésagok ,, kiilonféle
szervezeti és miikodési problémadira, igy példaul a szelekcios munkamaodszer-
re” (Korinek, 2010, 585-586.). Ennek rovid 1ényege, hogy a teljesitménykény-
szer miatt a nyomozo hatosagok a felderitési mutatot tigy befolyasoljak, hogy
anagy kapacitasokat lekotd vagy eleve reménytelen tigyeket kiilonféle triikkok-
kel nem engedik be a rendszerbe, nem regisztraljak azokat (Korinek, 1988, 44.).

Kritikai észrevételeim nem kérddjelezik meg az elvégzett munka értékeit,
ellenkezdleg, szandékom az, hogy a rendészeti enciklopédistak csapatat arra
biztassam, legyenek biiszkék elért eredményeikre, de ne feledkezzenek meg
teljesitménytlik kontrolljarol sem. Utobbi esetben kiildetésiik — kiilondsen ak-
kor, ha tervezik a javitott kiadast is — megkeriilhetetlen marad a rendészettudo-
many fejlesztésében.

Tisztelt Olvaso!

Szeretném még a latszatat is elkeriilni, hogy a fenti gondolatokat barki is hiba-
jegyzéknek tekintse. Az a dicséretes vallalkozas, hogy szazegynéhany szerzo,
szerkesztd és fOszerkesztd honapokig vagy évekig dolgozott természetesen
nagyra értékelendd. De nincs sem befejezett, sem tokéletes alkotés. J6 lenne,
ha ez a szerkesztégarda nem széledne szét, s6t helyeselni tudnam, ha az inter-
netes valtozatban az egyes cimszavak utan a szerzok neviiket adnak az adott
megfogalmazashoz — legalabb monogramszeriien —, igy ki-ki tudné, hogy ha
jobbitd dtlete van, kit keressen meg €s vitassa meg vele egy-egy jjonnan meg-
jelent tudomanyos eredmény bekeriilésének lehetéségét. Tehat a munka nem
fejezodott be, hanem igazabdl csak most kezdddott el!
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