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Sérto mellkasi szurasok tobbszempontua
vizsgalata II.'

Examining injurious chest stabbings from various aspects II.

Absztrakt

A mellkasi szurt sériilés egyértelmt jele annak, hogy 6nmaga vagy mas személy,
a sériilt életének kioltasara torekedett. Ezekben az esetekben a biiniigyi szak-
emberek gyakran olyan helyszinre érkeznek, amelyet el6zbéleg valamilyen ok-
b6l — altalaban a siirgds betegellatas —, segito vagy a tett leplezése miatt binds

szandékkal megvaltoztattak. A bejelentés adataibol kiindulva a helyszinel6knek
ki¢lezett figyelemmel kell kutatniuk a helyszinnek a cselekménnyel dsszefiiggd

elvaltozasait, és azokra okszerli magyarazatot kell adniuk. A helyszin felméré-
sekor mindig az idegenkezii elkovetésbol kell kiindulni, az arra vonatkozd bi-
zonyitékokat keresni, vagy az ellene szolokat csoportositani. Az 6ngyilkossag

¢és a biincselekmény kozotti kétség esetén szakmai hiba a majdani szakértoi

vizsgalatok eredményétdl fliggdvé tenni az eset mindsitését, hiszen az idému-
las akar meg is hitsithatja a felderités sikerét. Az elméleti hatteret, majd ligyek

leird vizsgalatat tartalmazo kétrészes irasomban ehhez a kezdeti elemz6-értéke-
16 munkéhoz kapcsolodd szempontokat kivanom bemutatni, annak érdekében,
hogy a biiniigyi nyomozok munkéjaban a tudatossag nagyobb szerepet kapjon

a tagadhatatlanul sziikséges, de konnyen sémakka kopo rutin mellett; az igaz-
sagszolgaltatas mas szerepldi szamara pedig szandékom ravilagitani arra a fe-
lelésségre, amely a bliniigyi helyszinen jogot alkalmazokra harul.

Kulesszavak: ongyilkossag, szurt sériilés, emberolés, biiniigyi helyszin, elha-
tarolas

1 Atanulmany elsd része a Beliigyi Szemle 2021/5. szamaban jelent meg.
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Abstract

The chest stab injury is a clear sign that the injured person himself/herself or
somebody else tried to take the injured person’s life. In these cases, forensic

professionals often arrive at a criminal scene that has been previously altered

for some reason, usually with the intention of helping when facilitating the ur-
gent patient care or with sinful intent when disguising the act. Based on the

data recorded in the report, the crime scene investigators should pay close at-
tention to the act-related changes of the crime scene and provide reasonable

explanations. When examining the crime scene, it always has been started off
with the presupposition of the criminal act, looking for evidence of it, or grups

of evidence against it. In case of a doubt between suicide and criminal acts, it

is a professional failure to make the classification of the case dependent on the

future outcome of the expert report, since the progress of time can even defeat

the success of the investigation. In my two-part paper — starting with the theo-
retical background that is followed by the descriptive analysis of the cases — I
intend to present aspects related to this initial analytical-evaluative work, in

order to give awareness to the work of criminal investigators beside the unde-
niably necessary but easy-to-wear routine; and for the other actors in the judi-
ciary, my intention is to shed light on the responsibilities of those who apply
the law at the crime scene.

Keywords: suicide, stab injury, homicide, crime scene, delimitation

Bevezetés

Tanulmanyom elso részében 6n- vagy idegenkezliség biztosabb felismeréséhez,
a sértd mellkasi szurasoknak a gyakorlatban hasznosithaté bizonyos kriminolo-
giai, blintet6jogi és kriminalisztikai vetiileteit mutattam be. A masodik részben
a Bacs-Kiskun Megyei Rendér-fokapitanysag joggyakorlatabol két olyan, sér-
t6 mellkasi szarassal kapcsolatos tigyet ismertetek, melyekben a kezdeti tény-
allasok masnak tlintek, mint amelyek az eljarasok végén bizonyitast nyertek.
Ugyanakkor az tigyek alapadatainak értekelésekor a nyomoz6 hatosag indokolt
elorelatassal és sziikséges hatarozottsaggal késziilt az események megitélésében
esetlegesen bekdvetkezd fordulat kezelésére. Az esetek leirasat az els részben
kifejtett szempontok szerinti elemzés koveti.
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Unnep Szalkszentmartonban

2016. marcius 27-én, husvét vasarnap, 10.55 drakor a helyi kdrzeti megbizott,
a mentdszolgalat értesitése alapjan, a tevékenységiranyitasi kdzpont utasitasa-
ra vonult Szalkszentmartonban egy csaladi hazhoz, mert a bejelentés szerint ott

J. Jozsef Laszlo egy konyhakéssel szivtdjékon szirta magat. A korzeti megbizott

a helyszinen taldlta a J. csalad tobb tagjat. Meghallgatta az akkor még eszméle-
ténél 1évo sériiltet, aki kozolte vele, hogy egy késsel onmagat szirta meg, azért,
mert nem akarta, hogy a lathatason nala 1évo gyermekeit elvigyék tole. A sériilt

apja szemtanuként nyilatkozta, hogy fia a konyhaszekrény fiokjabol kivett késsel

mellkason szlirta magat, majd masik fidval, J. Roberttel egyiitt kivették a kezébdl

a kést és kihuiztdk 6t az udvarra. A sériilt a helyszini mentdellatas soran eszméle-
tét veszitette. Eletveszélyes allapotban, mentShelikopterrel szallitottak korhazba.
A Kunszentmiklosi Renddrkapitanysag az eset koriilményeinek tisztazasa érde-
kében — a szakiranyitast kezdettdl gyakorldo megyei blniigyi osztéallyal egyeztet-
ve — kOzigazgatasi hatdsagi eljarast inditott és kétfos biiniligyi készenléti szolgalat

érkezett a helyszinre. A szemle soran az udvaron vérszennyezddéseket észleltek,
lefoglaltak a sériilt véres felséruhazatat, valamint az okoz6 eszkdzként vélelmezett

22,5 cm pengehosszisagu konyhakést, melyet a hozzatartozok eltisztitva adtak eld.

Az eset miatt dsszecsOdiilt nagyszamu rokonsag és szomszédsag tagjainak

jegyzOkonyvi meghallgatasara részben az ittassaguk, részben a riadalmuk miatt

ekkor nem keriilt sor. A szdban tett nyilatkozataikban azonban egybehangzo-
an allitottak, hogy J. Jozsef Laszlo a konyhaban, ittas és felindult allapotaban

Oonmagat szarta mellkason. A tanuk vallomasait a kdvetkez6 napokban jegyzo-
konyvekben rogzitettek. Az elmondasok részleges és 1ényegi ellentmondasokat

is tartalmaztak. Az események feltarasa a kozoltek 6sszehasonlitd elemzése ré-
vén megkisérelhetd volt. A vallomasokbol kidertilt, hogy a masutt lako, rokon-
latogatason ott-tartozkodo J. Jozsef Laszlo sériilésének keletkezésekor az in-
gatlanon, az udvaron és a lakohazban a csalad nyolc tagja volt jelen. A férfiak

iszogattak, majd szovaltast kovetden verekedtek, a ndk és a gyermekek ekodz-
ben ételt készitettek, felszolgaltak.

A vallomasok kozos elemei a kovetkezok voltak:

* 10.00 6rakor az udvaron J. Jozsef Laszlo6 €s apja, J. Laszlo, valamint a sé-
riiltnek az apja mellett fellépo testvére, J. Robert kozott tettlegességig fajuld
vita alakult ki, részben a sériiltnek a nagyapa altal a gyermekotthonbol az
iinnepre hazahozott gyermekei miatt, részben a J. Laszlo altal a fia akkori
¢élettarsanak, L. Timeanak tett szexualis ajanlata miatt. A résztvevok kiilon-
b6z6 mértékben ittasak voltak.
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o J. Jozsef Laszl6 legalabb kétszer bement a lakohazba, ahol gyermeke,
fk. J. Zsanett és apja élettarsa, F. Janosné a konyhaban siitottek.

» Utols6 bemenetelekor kozvetleniil utana Iépett be J. Robert, aki a sziik
konyhatérben testkdzelben volt a szeme lattara megsériild testvérének és
rafogott a késre.

o J. Jozsef Laszlo és J. Robert egyiitt 1éptek ki az udvarra. J. Jozsef Laszlo
mellkasa véres volt. A mentdket J. Robert hivta fel.

Az események masként torténésére az elsé adatot aprilis 8-an, maga a sériilt,
a korhazi kezelése utan a lakasan labadozo J. Jozsef Laszlo kozolte. Roviden
jegyz6konyvezett nyilatkozataban kijelentette, hogy nem tudja, ki okozta a sé-
rilését, de nem dnmagat szurta meg. Késobb részletesebben elmondta, hogy
miutan apjaval és dccsével az udvaron dsszeverekedtek, 6 bement a konyhaba,
ahova kovették a bantalmazoi és folytattak az titlegelését. Foldre esett, majd
mikozben felemelték, forrdsagot érzett a mellkasan. Ezutan mar csak a mentdk
ténykedésére emlékezett. Allitotta, hogy nem kivant maganak sériilést okozni.
Nem 0 szarta meg magat. A sériilését apja vagy Occse okozta. J. Jozsef Laszlo
az utobbi verziorol beszamolt az esemény masnapjan a korhazban 6t meglato-
gato volt feleségének és ¢élettarsanak is. A férfi anélkiil, hogy megnevezte volna
a sériilését okozo személyt, nekik is tagadta, hogy dnmagat szirta volna meg.
A biincselekményre utald adatok miatt a Kunszentmiklosi Rendérkapitanysag
befejezte a kdzigazgatasi hatosagi eljarasat és a Bacs-Kiskun Megyei Rendor-
fokapitanysag Bilinligyi Osztalya ¢életveszélyt okozo testi sértés biintett gyanija
miatt ismeretlen tettes ellen inditott nyomozast. A nyomozasban bizonyitéko-
kat képeztek a kozigazgatasi hatosagi eljaras soran beszerzett tantivallomasok
¢és a szemlén lefoglalt targyak. A biintet6eljarasban a korabban meghallgatott
tanuk mellett tovabbi, az eseményrol kozvetleniil értesiilé személyeket (ké-
sObb odaérkezd rokonok, szomszédok, egészségiigyi ellatd személyzet, rend-
orok) hallgattak ki, 6sszesen tizenhét fot. A sériilés helyszinén jelenlévok — va-
lamennyien egymasnak hozzatartozoi — vagy tovabb bonyolitottak a korabbi,
valdtlan tartalmt nyilatkozataikat, vagy tévesen emlékeztek fontos részletekre,
illetve néhanyan — a sértett ndtestvére, az apja €s annak szemtanu (!) élettarsa
—élve jogukkal, megtagadtak a vallomastételt. Késobb dontd jelentdséggel birt
a sértett lanyanak, fk. J. Zsanettnek — a korabbi elmondasaval ellentétes — val-
lomésa, mely szerint latta, hogy apjat a nagybatyja, J. Robert szarta mellkason.
A fiatalkort vallomasanak értékét két tényez6 novelte. Egyrészrél mindegyik,
erre nyilatkozo tant kdzolte, hogy a leany —nagyanyjaval egyiitt — benn tartdz-
kodott a szuras helyén, tehat szemtantii mindsége nem kétséges. Masrészrol tk.
J. Zsanett magyarazatat adta a vallomasa megmasitasa okanak. Elmondta, hogy
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felnott csaladtagjai, kiilondsen a sértett testvére, J. Hajnalka €s maga a sértett,
J. Jozsef Laszlo idokdzben igyekeztek hamis tantizasra rabirni Ot és testvérét,
fk. J. Henriettat. Miutan azonban a gyermekotthon intézkedett az érintett csa-
ladtagoktol torténd elvalasztasra, a két leany befolyasolastol mentes vallomast

tett. J. Henrietta kozvetetten, J. Zsanettdl tudottan szamolt be az apjat ért szuras

mikéntjérol, és a vallomastételt megtagadod nagyanyja személyében megjeldlte

az eset masik kozvetlen tanujat.

Az idegenkezii elkovetésre az alabbi bizonyitékok vonatkoztak:

J. Jozsef Laszl6 vallomasai, melyekben tagadta az onkezii szirast. Annak
keletkezésekor a konyhaban az apja €s az dccse voltak a kozelében, veliik
dulakodott.

J-né N. Melinda és L. Timea vallomasa, melyek szerint a sértett a korhaz-
ban elmondta nekik, hogy nem 6nmagat szirta meg.

Fk. J. Zsanett kdzvetlen észlelése és a nyomozasban tett vallomasa, misze-
rint latta, hogy az apjat J. Robert szarta mellbe.

Fk. J. Henrietta vallomasa, mely testvére, fk. J. Zsanett vallomasan alapult.
Az orvosszakértdi vélemény, mely szerint a sértett mellkasanak jobb oldalan,
a kulcscsont alatt, a szegycsont mellett, 6t centiméter hosszusagu, melliireg-
be hatold, tiiddsériilést és mellkasi vér- s léggyiilemet okozd szart sérii-
1és, €s a jobb kéz védekezési sériilésként értékelheto sériilései jellegzetesen
idegenkezii keletkezéstiek.

A nyomszakértdi vélemény, mely szerint a sértett ingén és atlétatrikdjan ta-
lalhato szart és vagott jellegli anyagfolytonossag-megszakadas, valamint
a sértett testén keletkezett szurt sériilés csak ugy hozhato egymassal fedés-
be, ha a szaras pillanataban az inget erdteljesen megcsavarjak. Az egyes
ruhadarabok szurt-vagott folytonossagmegszakadasait egyszeri, kdzepes
erejl, heggyel és éllel bird eszk6z jobb kezes, kisujji pengetartast, fentrol
lefelé, a testfelszinre 45 fokos szogben kifelé iranyulo, sziré mozdulata
er6behatasa hozhatta 1étre, mikdzben az ing elején és hatuljan keletkezett
tépett-szakadt elvaltozasok az ing erdteljes rangatasa soran keletkezhettek.
A leképezddott nyomok Onkezl 1étrehozasa kizarhato.

J. Robertre, mint elkdvetdre az alabbi bizonyitékok alltak rendelkezésre.

Valamennyi, a cselekmény eldzményét, magat a cselekményt, illetéleg az
azt kovetd eseményeket €szleld személy vallomasanak kdzos eleme, hogy
a sértett utan kozvetleniil J. Robert 1épett a lakohdzba. Odabenn 6 allt test-
kozelben a sértettel, mikOzben a sériilése bekovetkezett. J. Robert kisérte,
lokte, huzta ki a vérz6 mellkasu sértettet az udvarra.
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* A sértett vallomasa szerint a konyhai dulakodas kdzben elesett, majd az in-
gét megragadva valaki felallitotta és ekkor fajdalmat, forrésagot érzett. Ez
a sorrend megfelel a nyomszakérto altal leirt megcsavards, szuras egyide-
jlségének.

* Fk. J. Zsanett vallomasaban elmondta, hogy latta, amint J. Robert mellka-
son szurta J. Jozsef Laszlot.

Az adatok értékelését kdvetden megalapozddott J. Réberttel szemben a J. Jo-
zsef Laszlo sérelmére elkdvetett életveszélyt okozo testi sértés gyantja, ezért
Orizetbe vétele mellett gyanusitottként hallgattak ki. A teljes biintetdeljarasban
tagadta a buiincselekmény elkovetését. A vizsgalat tovabbi szakaszaban alig
néhany eljarasi cselekményt volt sziikséges végrehajtani az eredményes vad-
emelésig, kozottik a sértett és a gyanusitott szembesitését, melyen a sértett
visszatért a sériilés ismeretlen modon torténd keletkezéséhez. A helyszin Gjbo-
li szemléjén tisztazodott tovabba, hogy a szlras helyéiil szolgalo helyiségrész
olyan sziik, hogy a sértett idegenkezii sériilését ott csak a vele testkdzelben allo
Occesének volt modja okozni.

A birdsagi eljarasban a sértett ismét masként, dnkeziinek mondta a sériilése
keletkezését. A birdsag a rokoni vallomasok kuszasaga, ellentmondésossaga,
valdtlansaga ellenére feltarta azok kdzos elemeit, kiemelkeddnek mindsitve a fi-
atalkort szemtanu objektiv bizonyitékokkal igazolt vallomasat. Fontos jelento-
séget tulajdonitott a helyszin sajatossagainak és donto jelentdséget a szakvéle-
ményeknek, amelyek koziil a nyomszakértdi vélemény meggy6z0 magyarazatat
adta a csaladtagok kozotti konfliktust lezard indulati cselekmény targyiasult le-
képezddésének. J. Robert cselekményét az eredmény 6nkéntes elharitasa érde-
kében kifejtett magatartasa miatt — mivel a mentéket 6 hivta sériilt testvéréhez

—nem emberdlés kisérletének, hanem életveszélyt okozo testi sértésnek mind-
sitve, elso fokon hét év, borton fokozatban letdltendd szabadsagvesztés biinte-
tésre itélte a birdsag. A fellebbezések folytan a masodfoku birosag elé kertilt
iigyben az itélotabla — a visszaesés szabalyainak masként értelmezése miatt — 6t
évre enyhitette a biintetés mértékét, de egyebekben helyben hagyta az els6fo-
ku itéletet. A jogeset kapcsan figyelmet érdemel az a tény, hogy a blincselek-
mény gyantjanak megallapitasaig a rendérkapitanysag — a szakiranyitas mel-
lett — J. Jozsef Laszl6 ongyilkossagi kisérlete ligyében kozigazgatasi hatésagi
eljaras keretében folyatta a vizsgalatat, noha erre az akkori és az azota is hata-
lyos jogi szabalyozas [329/2007. (XII. 13.) Korm. rendelet 12. § (3) bekezdés]
nem ad lehetdséget. A joghézag sziilte kényszermegoldas nélkiil azonban alig-
ha lett volna biztosithat6 a késdbbi elbirdlast lehetdvé tevo targyi és személyi
bizonyitékok beszerzése. Az eljard birosagok a kozigazgatasi hatosagi eljaras
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megallapitasaira aggaly nélkiil és szamos helyen tdmaszkodtak eljarasaikban
¢és hivatkoztak itéleteikben.

A jogeset értékelése

A J. Jozsef Laszlo sérelmére az decse altal elkdvetett élet elleni timadas min-
den szegmensében a kriminologia altal tipizalt konfliktusfelold6 erészakos
cselekmények korébe illeszthetd. A népes cigany csalad linnepi 6sszejovetelén
a felmertilt hétkoznapi konfliktusokat a férfiak er6szak utjan kezelték. Mind-
ezt a kiskoruak el6tt példat szolgaltatva tették, hozzajarulva a problémakezelés
sajatos modjanak athagyomanyozodasara. A gyermekek neveldotthonbol kiho-
zatala koril tamadt kisebb jelent6ségl vitat tetézte az id6s6d6 apanak a rokon
ndvel kapcsolatos dsztonmegnyilvanuldsa. A helyzet eldurvulasara katalizalo-
an hatott a résztvevok ittassadga. A tobb helyszinrészen folyo kolesonos dulako-
das végiil lesziikiilt térben, a konyhaban, egy éppen kéznél 1évo késsel okozott
varatlan mellkasszurassal fejezodott be. Az agresszio tetdzését kovetéen maga
a tettes €s a jelenlévo rokonsag azonnal megkezdte a kovetkezmények mérsék-
1ését. Céljuk nem csak a sértett életének megmentése volt, de a mégoly felels
csaladtagok szerepének a csalad jovdje érdekében torténd kollektiv eltitkolasa
is (eszkoz elrejtése, konstrualt vallomasok, a szubkulturalis normakkal még tel-
jesen nem azonosult fiatalkoruak befolyasolasa). A kohézids erd hatasara maga
a sértett is részt vett a titkolo torekvésben, amikor az ellatok, intézkedok elott
onkarositasként adta el a vele torténteket. Vitathatatlan, hogy a tamado altal
megvalositott cselekmény adott kortilmények kozott, indulati toltettel motivalva
ugyan, de a sértett életének kioltasara iranyult. Erre utal az er6folényt biztosito,
megfeleld méretii eszkdz hasznalata, az életfontos szervet rejto testtajék célzott
tamadasa, az erdkifejtés mértéke, iranya, a cselekményt koveto, a felelosségre-
vonas elkeriilésére végzett haritd magatartas. Ugyanakkor a sok forrasbol, sok-
féleképpen megismert elézményi adatok révén feltarultak a konfliktusos szitu-
ativ cselekmény kivalto okai és azok a pszichikus folyamatok, melyek dontéen
inkabb az idegenkezii elkovetésre szolgaltak megfeleld magyarazattal, sem-
mint az Onsértésre. A cselekmény biintetéjogi megitélését az elkovetd szama-
ra kedvezden tette lehetové, hogy onkéntesen €s sikerrel haritotta el a tamadas
kovetkezményeként varhato halalos eredményt. Az eset egyetlen ismérvében
sem egyeztethetd az ongyilkossagokra jellemz6 folyamatokkal, azok lezajlasa-
val. A kialakult konfliktushelyzethez talan leginkabb ill6, a hatramaradottakat
blintudattal terhelni kivané demonstrativ 6ngyilkos cselekmény még kijelentés
szintjén sem nyert igazolast. A személyi bizonyitékok alapjdn nem meriilt fel
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arra adat, hogy a sértettben az 6nkarositasig vezetd 1élektani valtozasok alakul-
tak volna ki, sét, az utdcselekmények éppen a kdzosség — az egyént a problé-
makezelésben nyujtott megoldasokkal altalaban védelmezd — dsszetartozasarol

tettek tantibizonysagot. Bar az alkohol- és a drogfogyasztés altalaban jelentd-
sen és gyorsan lerombolja a kollektiva altal biztositott szocialis erny6t, de je-
len esetben nem volt kimutathat6 ezen artalmak dnsértésbe hajlo végzetesen

negativ hatdsa. Az ilyetén sériilésokozas a legritkabb — és nem csak a férfiak
korében jellemz6 — 6ngyilkossagi mddozatok egyike. A szuro-, vagdeszkozzel

elkovetett befejezett ongyilkossagok alig kétszazaléknyi aranyat tovabb oldja

a végtagi és nyaki érmetszések szintén elhanyagolhato esetszama. Mint bebi-
zonyosodott: jelen esetben sem a ritka kivétel, hanem a legtipikusabb testsérto

cselekmény tortént. Az orvosszakértéi vélemény az altalanos szakértdi tapasz-
talatokra alapozva az idegenkeziiségre jellemzének mindsitette igy a mellka-
si fsériilést, mint a védekezés soran keletkezett végtagi sériiléseket. A pontos

keletkezésre a nyomszakérto-vélemény szolgalt magyarazattal, amely a test és

a ruhazat sériiléseinek 0sszevetése révén a tobb — e vonatkozasban a birosag

altal elfogadott — vallomas 4ltal is igazolt dulakodas, tettlegesség dinamikus

nyomait mutatta ki. A nyomozasban sikeriilt a nagyszamu, ugyanakkor hamis,
de legalabbis téves tartalmt vallomas valdsagelemeit kinyerni, elemezni, cso-
portositani és ezeket a helyszin sajatossagaival egyeztetni. A szalkszentmartoni

jogeset kiilonlegességét egyebek kozt az a koriilmény szolgaltatta, hogy az ese-
mény minden résztvevéje — kozottiik maga a sértett — félrevezetd nyilatkozata,
a helyszinnek résziikrél cinkos szandéku, a mentésben résztvevok részérdl pe-
dig indokolt megvaltoztatasa miatt a biintény jelei id6legesen rejtve maradtak.
A renddrkapitanysag eljaroi a helyszinen a ,,valami nem stimmel” sejtésen tul

nem jutottak — adott zavaros koriilmények k6zott nem is juthattak — el az élet

elleni blincselekmény gyanuokanak felismeréséhez. Feladatkori vakuumban in-
tézkedve felmérték a személyi bizonyitékok forrasait és beszerezték a késébb

donto jelentoségiinek itélt targyi bizonyitékokat. A gyanu késoi felmertilését

kovetden az elsddleges, igaz részleges renddri ténymegallapitasnak koszonhe-
tden lehetdvé valt a blinds cselekményt részleteiben is felderiteni, bizonyitani.
Az ligyészséget kdvetden mindkét szintli birdsag magaéva tette a nyomozas

megallapitasait és az elkdvetd végiil példas biintetésben részestilt.

Holttest a kapualjban

2011. augusztus 18-an, 13.25 6rakor H. Laszloné telefonon tett bejelentést
a Kiskunhalasi Renddrkapitanysag iigyeletére, hogy a Kiskunhalas, H6s6k
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tere 3. szam alatti kapubejaroban egy szamara ismeretlen férfi fekszik, akinek
a mellkasabol egy kés all ki. A helyszinen jelenlévok nem tudjak megallapita-
ni, hogy valaki megszurta-e a sériiltet vagy maganak okozta a sériilést. A men-
téket mar értesitették.

A jarasi székhely nylizsgd belvarosaban talalhato helyszinre 13.31 6rakor érke-

70 renddrjardr az alabbiakat allapitotta meg.

e A sériilt személy a jelolt cimen lako H. Janos, aki a mentok Gjraélesztési
kisérlete ellenére a helyszinen elhunyt.

* H. Laszloné elmondta, hogy 6 a hazban miikddo kinai biifébdl 1épett ki az
utcara, amikor egy siro, fiatal lanyt talalt a kapuban, a kapualjban pedig
egy 10 testhelyzett férfit latott, akinek a mellébdl egy kés allt ki. Mas sze-
mélyt ott nem észlelt.

* A H-né altal emlitett fiatal n6t a jarér H. Kittivel azonositott, aki elmondta,
hogy édesapja 13.10 drakor tavozott az elsé emeleti lakasukbol, mikézben
0 a lépcsdhazban a kormét lakkozta. Kis id6 elteltével az épiiletben miiko-
dé kinai biifét tizemeltetd csaladd nétagja szalad fel hozza, hogy az apjaval
baj tortént. A lany lement a kapubejaroba, ahol a fal tovében iilve talalta
apjat, a mellében 1évo késsel.

* Az ¢épiilet eldtt tartozkodo L. Janos elmondta, hogy H. Janossal 13.30 o6rara
a kozeli kavézoban talalkozoja volt megbeszélve. A helyszinre a sikoltozas
miatt ment. H. Janost a leirt helyzetben talalta.

e Az esemény miatt munkahelyérdl hazaérkezé H. Janosné kozdlte, hogy tu-
domasa szerint férjének nem volt haragosa. L. Janossal val6 tizleti tigyérol
tudott. A jarér kérésére megmutatta a lakasukat, abban biincselekménnyel
Osszefiiggésbe hozhaté elvaltozas nem latszott.

Mivel H. Janos sériilésének keletkezésével kapcsolatban, kiilonosen a felfede-
z¢s koriilményei, a bejelentd személyek kozléseibdl levonhato kovetkeztetések
miatt, nem volt kizarhat6 az idegenkezii elkovetés, ezért a tovabbi eljarasi cse-
lekmények ember6lés biintett gyan(ija miatt, biintetéeljaras keretében kertiltek
bevezetésre. A nyomozasban szemléket, bizonyitasi kisérleteket, 33 tanu ki-
hallgatasat, lefoglalasokat, hazkutatasokat, szakértok, szaktanacsadok, tolma-
csok igénybevételét és egyeb adatszerzo tevékenységet hajtott végre a megyei
nyomozo6 osztaly, melyek a kdvetkezdket eredményezték.

A varoskodzponti épiilet kapualjaban végzett helyszini szemlén a fal tovébol
rogzitették a mentdk altal a testbdl kihuzott, 185 mm pengehosszusagu, pen-
géjén véres konyhakeést. A sértett kerékparjanak — melyet a kinai n6 allitott fel

—, csomagtartojan szobafestd eszkdzok, anyagok voltak. A holttest fels6testén
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a mentdellatas alkalmaval szétvagott ing és véres, kantaros festonadrag, a la-
bakon a felsdrészen vércseppenéseket hordozo papucs volt. Nyakaban eziist
nyaklanc, zsebeiben bekapcsolt mobiltelefon, cigaretta, ngyujto, kulcscso-
mok, némi készpénz. Szokésa szerint magaval vitt tdrgyaiban nem volt hidny.
A bizottsag kiterjesztette a szemlét a kinai biifé kapualjra nyilo konyhajara, az
udvarra, a melléképiiletekre, az emeleti H. lakasra, amely helyeken nem talalt
a halalesettel 6sszefliggésbe hozhato elvaltozast. A korhazban végrehajtott ha-
lottszemlén a holttesten a mentdellatas nyomain kiviil egyetlen sériilés latszott,
a bal emlébimbo alatt egy ferde irany(l 15 mm hosszisagi szart seb. Az ing ha-
sonlo részén ennek a sériilésnek megfeleltethetd folytonossag-megszakitottsag
helyezkedett el. Az igazsagiigyi boncolas alapjan késziilt orvosszakértdi véle-
mény szerint H. Janos halalat a sziviireget megnyitd, egy rendbeli szlrt sérii-
1és kovetkeztében tortént melliiri elvérzés okozta. Nevezett halala a sériilés el-
szenvedését kovetden perceken beliil, menthetetleniil bekdvetkezett. A boncolas
ugyan nem tart fel ongyilkossagra utalo tipusos elvaltozasokat (lemeztelenitett
testtajra irdnyul6 vagy probalkozasi nyomként értékelhetd kiillonbozo mélységii
szurasokat), ugyanakkor a szart testtdjék anatomiai helye sajat kézben tartott
eszkdzzel elérhetd lehetett. H. Janos halalakor sulyos foku alkoholos befolya-
soltsag allapotaban volt. A halaleset helyszinén kihelyezett mécsesekkel és vi-
ragokkal fejezték ki a varos lakoi a helyi nkormanyzat korabbi alkalmazottja,
az ismert és jokezii karbantarto, H. Janos iranti tiszteletiiket, a hatramaradot-
takkal vald egyiittérzésiiket, egyben erdszakos halala miatti megdobbenésiiket.
A nyomozas kezdeti szakaszaban kihallgatott tanuk, kiiléndsen az elhunyt
felnéttkora gyermekeinek, H. Kittinek ¢és ifj. H. Janosnak a vallomasaibol két
olyan koriilmény sejlett fel, amely adott esetben okot szolgaltatott volna mas
személynek H. Janos megolésére. Az egyik a helyszinre érkezo L. Janoshoz volt
kdothetd, akinek oka volt haragudni H. Janosra, hiszen kozottiik egy, évek ota
haz6do tartozas kérdése allt fenn. H. Janos Ggy adta el L-nek a lakohaz egyik,
altala feliigyelt helyiségét, hogy az nem volt az 6vé. H., aki korabban karban-
tartoként a polgarmesteri hivatal megbecsiilt dolgozdja volt, az Snkorményzati
tulajdonban 1év6 lakohaz kérdéses ingatlanrésznek az nkormanyzattol torténd
biztos megszerzését, majd tovabbadasat igérte L. szamara. Errdl szerzédtek, L.
eléleget adott 4t H-nak, de az adasvétel egyre halasztodott. H. Janos csaladtag-
jai elott részben titkolta, részben megmasitotta L-lel vald kapcsolatat, annak
mibenlétét. Az eldleg 0sszegét felélte. L. egyre hatarozottabban kdvetelte visz-
sza a pénzét, végil feljelentéssel fenyegette, ha nem fizet. A végso hataridé au-
gusztus 18-an 13.30 ora volt. A masik, igaz az el6z6nél kissé valoszintitlenebb
verzio a kinai biifésnd személyével volt kapcsolatos, hiszen 6 volt, aki a kony-
hai oldalajton kilépve eldszor latta meg az éppen 6sszecsuklo, sziven szurt
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H. Janost. Mindamellett, hogy kisebb vitak is felmeriiltek az ajtoszomszéd H.
csaladdal, Ch. R. Lan azzal terelte magara a gyantt, hogy a cselekmény felfe-
dezésével dsszefliggésben hamis tantizasra birta ra alkalmazottjat, a nyomaban
a kapualjba kilép6 és a sériilt H. Janost szintén megpillantd S. Wangot, mialtal
a szakacs letagadta az észlelését. S. Wang kinai nyelvii tolmacsolassal végre-
hajtott poligrafos vizsgalatat kovetden fény deriilt Ch. R. Lan befolyasolo ma-
gatartasara, melyet a nd azzal magyarazott, hogy tavol akarta tartani a bejelen-
tés nélkiil alkalmazott szakacsot a rendkiviili esemény miatti hatosagi eljarastol.

A nyomozas kezdeti szakaszaban a nyomozo hatdsag a cselekmény lehetséges

lefolyasat az alabbi négy verzié mentén kezdte vizsgalni.

* H.Janost L. Janos 6lte meg bosszibol, amiért nem fizette vissza a korabban
ingatlan adasvétel cimén atvett, kdzel 2 millio forintra ndvekedett tartozasat.

* H. Janost a kinai csalad nétagja, Ch. R. Lan 6lte meg ismeretlen okbol, de
nem kizarhatoan szomszédsagi haragbol.

* H. Janost az utcardl a kapualjba 1ép6 ismeretlen személy, ismeretlen okbol
6lte meg, masodpercekkel Ch. R. Lan odaérkezése eldtt.

* H. Janos ongyilkos lett.

Bar az L. Janoshoz kothetd verzio csak a diihddt bossza okén allta meg a helyét,
hiszen L. akkor sem kapta volna vissza a pénzét, ha H. Janos meghal, sot az
emberdlés tettesi, esetleges felbljtoi vallalasaval sokkal sulyosabb kovetkez-
ményekkel jaro helyzetbe keriilt volna, és bar L. helyszini megjelenése és a ki-
hallgatasra varakozasa sem tipikus a feleldsségre vonas eldl menekiild elkdvetd
részeérdl, de személyének, mint lehetséges elkdvetonek a miel6bbi tisztazasa
elsddleges feladatta 1épett el6. A nyomozas részletesen feltarta azt a folyamatot,
amely a H. és L. kozotti jogvita eldzményét és hosszu lefolyasat képezte. Meg-
allapitast nyert, hogy L. egyaltalan nem titkolta a balul elstilt iizletk6tésének
tényét. Szamos alkalommal, de mindig jogszeri keretek kozott tett kisérletet
pénze visszaszerzésére. Tobbszor személyesen és kozvetitd ttjan kérte magat
H. Janost a fizetésre. H. minduntalan kibavokat keresett, haladékot kért, a csa-
ladjat egyre sulyosabban terhel6 hazugsagokat adott eld. L. a H. csalad néhany
meglepett tagjanak is tudomasara hozta a kdvetelését. A rendorségi feljelentést
megeldzo végso hataridore kitlizott talalkozora egy cukraszdabdl indult, ahol
szintén hangoztatta a tartozassal kapcsolatos elhatarozasat. A cukraszda és
a helyszin, digitalis adatokkal alatdmasztott ut-id6 értékelése alapjan kizarha-
tova valt, hogy L. Janos hamarabb ért volna a helyszinre, mint a cselekményt
felfedezo tantik. Arra sem utalt adat, hogy L. barkit is felbujtott volna H. meg-
Olésére. Szerepe tisztdzodott.
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A Ch. R. Lanhoz k6t6d6 kinai verzid ellenérzése soran a nyomozas a szom-
szédsagi kapcsolat néhany kisebb surlodasa ellenére inkabb rendezett és tavol-
sagtartd viszony tart fel. A kinai csalad egyik tagjanak sem lett volna oka az
emeleti szomszéd, a biiféhelyiséget kifestd, idénként kostoloval kedveskedd H.
Janost megdlni. A cselekmény idejére minden csaladtag tevékenységét sikeriilt
pontosan rekonstrudlni. Egy résziik a gyerekekkel strandra ment, a maradok pe-
dig a biifében dolgoztak. A magyar alkalmazott és az ebédidében egymas utan
érkez6 vendégek vallomasai alatdmasztottak annak tényét, hogy Ch. R. Lan
véletlenszerlien fedezte fel a sériilését elszenvedd H. Janost a kapualjban. Ri-
adalmaban azonnal értesitette az emeleten tartozkodo H. Kittit. A felgyorsulo
események kozepette magyarazhato okbol kivanta kivonni az illegalis munka-
vallaldjat a lehetséges tanuk korébdl. Bar a konyhaban lefoglalt kések kozott —
természetszeriien — voltak hasonlok, mint a H. Janos mellkasaba dofott eszkoz,
de Ch. R. Lannak az ok hianya mellett — az elkdvetéshez rendelkezésre allo
rendkiviil rovid id6 és a H-val valo véletlenszer(i talalkozas miatt — nem lehetett
madja a tervszerli vagy akar motivumhianyos elkdvetéshez. Honfitarsa, S. Wang
szerepe is tisztazodott. A kinaiak, mint lehetséges elkovetdk kizarasra kertiltek.

H. Janos ismertelen okbol, ismeretlen személy altali megolésének valoszinti-
sége mar az L. Janos-féle ¢és a kinai verzio ellendrzésekor a cselekmény helyszi-
ni el6zményeit teljes mértékben feltaré tantikihallgatasok révén is csokkent, de
a H. Janos kapcsolatrendszeréb6l ered6 tovabbi fenyegetés, vagy egy amokfutd
személyének hianya miatt mondhatni el is enyészett. [d6kdzben magyarazatot
kapott H. Janos utols6 utjanak lehetséges célja. Ismerdsi kozvetitéssel egy ut-
cai kapu javitasat, festését vallalta, augusztus 22-i munkakezdéssel. Bar a meg-
rendelével ez esetben nem volt megbeszélve, de szokasa volt, hogy tavolabbi
helyszinre napokkal eldbb kerékparral kiszallitotta a sziikséges szerszamokat,
anyagokat. Az eddigi verziok ellenérzésekor hajtotta végre a nyomozo hatosag
azt a bizonyitasi kisérletet, melynek soran megallapitast nyert, hogy bar H. Kit-
ti az emeleti folyosorol hallhatta ugyan az apja kerékparja kapualjban tortént
eld6lését, vagy az ottani hangosabb beszédhangokat, de az tizemeld kinai biifé
konyhai zaja, kiilondsen a légelszivoé nagyban zavartak a felismerhet6séget.

A nyomozas sokasod¢ adattal szolgalt az ongyilkos verzio erdsddéséhez. En-
nek keretében szamvetés késziilt a H. csalad kdzos haztartasaban €16 tagjainak
bevételérdl és ismert kiadasairol, amelyet 6sszevetve maganak H. Janosnak
a bevételeivel és koltéseivel, jelentds, a csaladi jovedelem felét kitevd hiany
keletkezett. H. Janos az alkalmi munkakbol eredd, részben hazaadott bevéte-
le mellett sokkal nagyobb mértékben koltott szenvedélyeire, szerencsejatékra,
alkoholra és cigarettara. Erre vonatkozoan ismerdsei mellett kihallgatasra ke-
riltek pultosok és lott6zoi dolgozok. Ismertté valtak azok a koltési helyek és
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az otthagyott pénz mértéke, amelyek kell6 magyarazattal szolgaltak a L. Ja-
nostol kicsalt 0sszeg sorsara. Megallapitast nyert tovabba, hogy H. Janos az
évek soran L. Janoson kiviil tovabbi két személynek ugyanazt az ingatlanrészt
ajanlotta kolcsonfedezetént, illetéleg eladédsra, amely valdjaban nem az 6 tulaj-
donaban volt, és nem is volt realis lehetdsége a megszerzésre, ezaltal az arrol
valé rendelkezésre. Az egyik esetben H. Janos mas forrasokbol ki tudta fizetni
a felvett kolcsonét, a masik esetben viszont kitudodott a csalas. A férjével tor-
tént emberolés képzetébdl kimozditott H. Janosné, miutdn nyilvanvalova valt
szamara L. Janos kovetelésének mibenléte, elmondta, hogy tudott a férje altal
megkarositott egyik személy iigyérdl. Evekkel kordbban férje a melléképiilet-
ben, egy elektromos vezetékre felakasztotta magat, amit 6 idében észrevett és
megmentette a férfi életét. H. a korhaz pszichiatriai osztalyara keriilt. Ez id6
alatt jelentkezett H-nénal kovetelésével a karosult személy. Az asszony bank-
hitelt vett fel és kifizette a 700 000 forintos tartozast, ami miatt a csalad évekre
eladosodott. H. Janos elismerte, hogy jatékgépezésre koltotte a kicsalt osszeget,
¢és igéretet tett feleségének, hogy befejezi karos szenvedélyét, a jovoben nem
hozza nehéz helyzetbe a csaladot.

A beszerzett kordokumentacid igazolta a H-né altal elmondottakat, misze-
rint H. Janos 2006-ban egyhetes korhazi kezelés alatt allt, mert alkohol hatasa
alatt ongyilkossagot kisérelt meg. Tettére nem adott elfogadhaté magyarazatot.
A feleség és H. testvére kozolték tovabba, hogy H. Janos apja 1979-ban 6nke-
70 akasztas kovetkeztében hunyt el.

Az dngyilkos verzid igazolasat a targyi bizonyitékok vizsgalataval tette a nyo-
moz06 hatosag teljessé. A H. Janos lakasan legfoglalt kések kozott tobb nagymée-
retli is volt, amelyekrdl a feleségnek vagy mas csaladtagnak nem volt tudomasa.
Azokat csak H. Janos hasznalta, feltehetdleg a munkajahoz. Ezeknek a kések-
nek, valamint az elkdvetéshez hasznalt késnek az élezési sajatossagaira nyom-
szakértdi vélemény késziilt, de kozottiik kdszoriilési, €lezési nyomok alapjan
kapcsolat nem volt megallapithatd. A kés nyelének harom oldalan csak H. Ja-
nos genetikai profiljat mutatta ki a genetikai szakértd. A kés nyelén az eredeti
lakkréteg és élelmiszer alapi mikroméretli anyagmaradvanyok mellett fehér
fest¢kmaradvanyokat talalt a vegyész szakértd, melyek Osszefliggésbe hozha-
tok H. Janos festd, karbantarté munkajaval.

Egyes tanuk vallomasa szerint L. Janos mobiltelefonjan fényképet készitett
a haldoklo H. Janosrol. Kiilon kérdésre L. Janos elismerte, hogy készitett fényké-
pet és azt atadta a nyomoz6 hatosagnak. A fényképen a mentdellatast megel6z0,
il6 pozban volt lathatd H. Janos, mellkasaban a késsel. A kantaros festonadrag-
janak mellkasi bal oldalan, a pant koriil a textilanyag kissé ragytirddott a testbol
kiallo kés pengéjére. A mellkasi sériilés és a ruhazat egymashoz illeszkedése
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bizonyitasi kisérleten kertilt tisztazasra. A boncolast kdvetden H. Janos testé-
re teritve és feldltoztetve is rahelyezésre kertilt a halalakor viselt, anyagaban
ép, kantaros nadrag. Megallapitast nyert, hogy a szurt sériilést tobb kisérletben
mérten, 2,5-3 cm-rel fedi a kantaros nadrag mellrészének felsd széle. Kovet-
kezésképpen a sériilés okozasakor a kantaros nadrag bal oldali, pant kortli ré-
sz¢€t legalabb ennyivel lentebb kellett hizni, hogy a szliras a nadrag anyaganak
sériilése nélkiil bevihetd legyen. A ruhazat ilyetén elmozditasahoz és az okozd
eszkoz testbe juttatdsdhoz egyidejiileg két kéz hasznalatara volt szlikség. Az or-
vosszakértoi vélemény szerint a szart testtajék helye sajat kézben tartott eszkoz-
zel elérhetd, dulakodasra vagy védekezésre utalod sériilés a testen €s a ruhdzaton
nem volt. A nyomozas adatai alapjan a Bacs-Kiskun Megyei Renddr-fokapi-
tanysag arra a megallapitasra jutott, hogy H. Janos halala 6nkezli szivszliras mi-
att kovetkezett be. Az édesapjat hasonldo modon elveszitd H. Janos, sulyos foka
ittas allapotaban, L. Janos felé fennallé millios fizetési kotelezettség terhével,
a maganéletének viszonylagos rendezettségét veszélyeztetd, ismételt pénziigyi
bonyodalom szoritasaban, a korabbi kisérletében megnyilvanulé ongyilkossagi
hajlamatol vezérelve, térben és id6ben rendkiviil sziik, elszigetelt helyzetet ki-
hasznalva, egyik kezével a munkasnadragja mellrészének fels6 szélét lentebb
hazva, masik kezével a nala 1évé konyhakéssel onmagat szarta sziven.

Mivel a cselekmény nem biincselekmény, hanem 6ngyilkossag, a nyomozo
hatosag a nyomozast 2012. majus 17-én megsziintette. Az errdl sz616 hatarozat
ellen H. Janos 6zvegye nem tett panaszt.

A jogeset értékelése

H. Janos halalesete {igyében — mint késébb bebizonyosodott — megtévesztének
tlintek azok a helyszini koriilmények és adatok, amelyeket a nyomoz6 hatosag
elsddlegesen tapasztalt. Az emberdlés lehetséges motivumai koziil — 1évén az
elhunyt értékei nem hidnyozzak — a kozvetlen vagyoni haszonszerzés inditéka
mar a kezdetekben elvethetd volt. A sziikségletkielégito erdszakos cselekmény
hatrébb sorolasaval a bliincselekménygyant mérlegelésekor komoly sullyal estek
latba a felfedezéskor elokeriilt lehetséges konfliktusforrasok, igymint a vagyo-
ni kovetelését nem titkolo L. Janos helyszinen tartozkodasa, illetve a tisztazat-
lan szomszédsagi viszony kapcsan a felfedezd kinai n6 félrevezetd, mast hamis
nyilatkozattételre biro viselkedése. L. Janos szenvtelensége és kegyeletsértd vi-
selkedése (a haldoklo lefényképezése), akar nevezettnek a kdvetelése kapcsan
fokozodo indulat, 61ésben levezetddo allapotara is engedhetett kdvetkeztetni.
Személyével kapcsolatban kezdetben tisztazatlan volt tovabba, hogy H. Janos
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halala allhat-e szamara kedvezo 0sszefliggésben vagyon(vissza)szerzessel. llyen

modon verziderdsitd tényezoként visszatért a nyereségvagy motivuma. A ki-
nai nével szemben a nyelvi nehézség €s a kulturalis eltérdség egyiittes hatasa

mellett érthetden az is fokozta a hatdsag bizalmatlansagat, hogy 6 és az altala

befolyasolt fontos tant 1ényegei kérdésben szandékosan kozoltek valotlansagot.
Ennek okat a nyomozo hatdsag alappal vélhette H. Janos konfliktusbol ad6do

megolése palastolasanak jeleként. A tipikus eszkdzhasznalat érve mellett e két

6 verzid tisztazasa indokolta a nyomozas elrendelését. Megnyugtatd kizarasuk
tempodsan is napokba, hetekbe telt.

H. Janos ¢életét olyan nagyméretii konyhakéssel oltotta ki a kezdetben isme-
retlen személy, amely méretében, kialakitasdban a leginkabb alkalmas volt e
célra. Nem volt kétséges, hogy az eszkozt hasznald kéz nagy erejii, hatarozott,
szir6 mozdulata a sziv iranyaba hatott és azt a szandéknak megfelelGen el is
érte. A kivant halalos eredmény bekovetkezett. H. Janos erdszakos halala, az
azzal kapcsolatos gyant — mint lattuk, jogos — felmeriilésével, a targyi tényezok
alapjan és az alanyi tényez6k megismerhetdsége hianyaban a biintet6jog sze-
rint nem masnak, mint emberdlésnek volt mindsithetd, ott és akkor. Ambar az
elhunyt lanya bejelentése mar tartalmazta az ongyilkos keletkezés bizonytalan
felvetését, de ezt a helyszini intézkedések, majd a kezdeti eljarasi cselekmények
egyetlen adata sem erdsitette meg. E verzio ellenében méltan dominaltak az
idémulas veszélye miatt elobbre sorolt idegenkeziiséggel 0sszefiiggok, s csak
azok kizarasanak folyaman kezdtek felbukkanni H. Janos dngyilkos magatar-
tasanak lehetséges kivalto okai és multbéli el6zményei. Feltarultak a szenve-
delyek altal hosszu 1d6 alatt el6idézett erkdlesi €s egzisztencialis ellehetetle-
niilés tényei, valamint a fojtogato krizishelyzet, melyhez H. Janos nem mert
vagy nem tudott kiils6 segitséget kérni. A csalard magatartas kitudodasanak
ideje percre pontosan ismert volt. H. Janos a végsokig kihasznalta ezt a hatar-
1d6t, de nem mert szembesiilni a kdvetkezményekkel. Szokatlan, a cselekmény
végrehajtasara egyaltalan nem tipikus helyen, idében és egészen ritka modon,
hétkdznapi élethelyzetben, majdhogynem nyilvanosan végzett magaval. A ,,cry
for help” hianya, vagy a kdrnyezetben nem észlelése ellenére az 6nkeziiség to-
vabbi megerdsitést nyert azaltal, hogy fény dertilt a kozeli felmend dngyilkos
példajara, s6t H. Janos korabbi, hasonloképpen ellehetetleniilt helyzetben meg-
kisérelt onsért6 cselekményére.

A nyomozas soran a megnyugvassal hozhaté dontésig a kriminalisztika szé-
les tarhazat alkalmazta a megyei nyomozo szerv. A cselekmény helyszinével
kapcsolatba keriilt személyek mellett a gyanuba keriilt, majd ellendrzésiik vé-
gett a kapcsolataikat képezd tovabbi személyek éppugy a tanuk soraba kertil-
tek, mint a H. Janos haldlat megeldz6 koriilményekre és a tavolabbi életitjara
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nyilatkozok. A beszerzett digitalis adatok elemzése és értékelése tiamogatta a sze-
mélyi bizonyitékokbol nyert adatokat. Szamos szakteriilet képvisel6i jarultak
hozza véleményiikkel a tényfeltard torekvéshez. Az orvosszakért6i vélemény
nem zarta ki ugyan a halalos szivsériilés onkezli okozasat, de szokatlannak és
ezaltal gyanusnak itélte a probalkozasi nyomok €s a tamadott testrész lemezte-
lenitésének hianyat. Ugyanakkor a genetikai szakértd csak H. Janos biologiai
mintajat talalta az okozo eszkdz nyelén. Kiilonleges €s ritkan alkalmazott el-
jarasi cselekmények voltak az idegennyelvii poligrafos vizsgalat, vagy az ér-
z€kszervi észlelést, illetve a test és a ruhazat sériiléseit ellen6rzo bizonyitasi
kisérlet. Ez utdobbi nyomozasi cselekmény eredményeként volt megvalaszol-
hato a testrész lemeztelenitésével kapcsolatos orvosszakértéi felvetés, hiszen
igazolast nyert, hogy 6nsztrésa el6tt H. Janos a mellkasan, a vastagabb ruha-
zatrész elhtizasaval részben szabadda tette a kés utjat, tipusossa téve ezzel az
ongyilkos mozdulatsort.

Osszegzés

Az emberi ¢élet ellen iranyuld tdmadasok békés tarsadalmi viszonyok kozott
sokkalta nagyobb aranyban onsértés formdjaban jelennek meg, mint mas sze-
mély tetteként. Mind az 6ngyilkossdg, mind a biindzés a tobbség altal kovetett
normaktol eltérd, a tarsadalom szamara nemkivanatos viselkedések és ezért in-
tézményesitett valaszintézkedéseket vonnak maguk utan. E jelenségek szamos
diszciplina kutatési targyait képezik, melyek a mennyiségi ¢s mindségi jellem-
z6k vizsgalataval igyekeznek az okok, a kdvetkezmények, a hatasok egytittesét
feltarni. Azonban mindkét devians megnyilvanulassal elsddlegesen az a biin-
iigyi rendészet keriil kapcsolatba, amelynek jogalkalmazdi mddszerei csupan
a jelenségek felszinét érintd beavatkozashoz elegendd mértékii megismerésre
alkalmasak. Allaspontom szerint az egyik legritkabb onkarosito és a leggya-
koribb idegenkezii timadasi modok, a sérté mellkasi szarasok hasonlo, ezért
megtévesztd kiilsd megjelenési jelei miatt sziikséges, hogy az esettel els6ként
érintkez6 nyomozo hatosag az eljarasi célok teljesiilése és a helyes dontések
idészerli meghozatala érdekében felismerje és a kell6 mértékig megismerje az
esetek mogott huzodo osszefiiggéseket, oksagi tényezoket is. Tanulmanyom
els6 részében tobb tudomanyteriilet feldl kdzelitve mutattam be a kriminalis
események felismerésének és kisziirésének lehetdségeit.

A masodik részben bemutatott két eset kdz0s vonasa, hogy a hatosag tudo-
masszerzeését kovetden a lehetséges torténésekre vonatkozo alapadatok tobbféle
értelmezést tettek lehetdvé, és e mindségiiket jo ideig fenntartottak. A személyi
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bizonyitékok oldalarol nehezit6leg hatott a tények feltarasara, hogy mig a szalk-
szentmartoni ligyben a legfontosabb bizonyitékforras, maga a sértett hazudott,
addig a kiskunhalasi eset szintén fontos tantii, a két felfedez6 személy allitottak
valotlansagot 1ényegi kérdésekben. A targyi bizonyitékok alaposabb értékelé-
se, illetve az azokkal kapcsolatos szakvélemények értelmezése a nyomozasok
kezdeti szakaszaban nem tartozhatott az els6dleges feladatok k6z¢. Mindemel-
lett, a helyszin képe alapjan mindkét tigyben helyes elhatarozasra jutottak a ha-
tosag dontéshozo képviseldi, amikor intézkedéseikkel biztositottak az esemé-
nyek alaposabb — és mint bebizonyosodott —, a valésaghoz leginkabb kozelitd

megismerésének lehetdségét. Orzésbe vették a fontos targyi bizonyitékokat,
rogzitették a helyszinek sajatossagait és teljesebbé tették a tanuk korét. Allas-
pontom szerint egyik helyszinen sem lehetett megalapozottan masként donteni

az eljarasi format illetéen, mint ahogy megtették annak idején. Szalkszentmar-
tonban tucatnyi személy igazolta, hogy a szliras 6nkez{i volt és senki, hogy nem

az. Kiskunhalason tobb lehetséges haragos is jelen volt a kiilonos kortilmények
kozott tortént halaleset helye és ideje kozelében. Szerepiik gyorsan nem volt

tisztazhat6. Az eljarasok késdbbi szakaszaban azonban torvényszertien eldke-
rliltek azok az adatok, amelyeket kelld mértékben és alapossaggal ellenérzott,
majd csiszolt bizonyitékokka a nyomozo szerv. Végzetes, a torténtek megisme-
rését ellehetetlenitd hiba akkor esett volna, ha az adatok forrasait negligalassal,
késlekedéssel hagytak volna eltémddni. A példaiigyek kapcsan is igyekeztem

ravilagitani azokra, a kiilonb6z6 tudomanyteriiletek altal kimunkalt értékelési

szempontokra, amelyek segithetik a megjelenésiikben hasonlito, szivet sértd

mellkasi szarasok 6n- vagy idegenkezliségének, a félreérthetd és zavaro hely-
szini koriilmények folytan sulyozottan nehezitett megitélését. Természetesen

a felvazolt ismérvek sablonos alkalmazasa nem nyujt garanciat a biztos don-
téshozatalhoz, de az ligyanalogiakkal, kivaltképp a felhalmozott egyéni és kol-
lektiv tapasztalattal egytitt elméleti ismeretként hozzajarulhat azoknak az ese-
ménynek a felismerhetdségéhez, amelyeknek eleinte éppen a forditottja tiinik
valdszeriibbnek.
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