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A kriminalisztikai kutatasok fejlesztésének
lehetosége

The possible areas for improvement in researches in criminalistics

A tudomanyos kutatas civilizacionk egyik mozgato ereje.”
Nicholas C. Metropolis

Absztrakt

A bliniigyi nyomozas tudomanya olyan kozvetitd elem, amely a természettudo-
manyok és a tarsadalomtudomanyok eredményeit megvizsgalja abbol a szem-
pontbol, hogy azok hasznosithatok-e a nyomozas soran, €s ha igen, akkor mely
teriileten, milyen modon és milyen mértékben, majd pedig a jogi €s szakmai

kornyezet vizsgalata révén ajanlasokat dolgoz ki annak hatékony alkalmaza-
sa érdekében. Ezt a jovOben hatékonyabban segitheti, ha az egyes kutatasokat

egyfeldl — ugynevezett kriminalisztikai kutatasi stratégia rendszerében — egy

6nallo kriminalisztikai kutatokézpont koordinalhatna. Ennek eredményeként

olyan tervszertien végrehajtott és a mindennapokban hasznosithatd kutatasok
segithetnék a nyomozokat a felderité munkaban, amelyek végso soron egyut-
tal a biintetdeljarast megalapozo6 bizonyitasi eszkdzok hiteltérdemldségét is

biztositanak.
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Abstract

The science of criminal investigation is an intermediary field that scrutinises the
findings of either natural or social sciences from an aspect whether or not those
findings are later likely to be used during investigations; and if so, in which
areas, in what ways, and to what extent; and then upon the examination of legal
and professional environments, it will draw up recommendations how to apply
effectively those findings. This process can be accelerated more effectively if
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an independent criminalistics research centre could coordinate certain research
activities within the so-called criminalistics research system. As a result, researches
carried out methodically, and applicable on a daily basis, may assist investigators
during investigations, and at the same time they may ensure the validity of the
pieces of evidence that may establish the basis for criminal proceedings.

Keywords: criminal investigation, criminalistics/forensic science, scientific
research

A tudomany és a tudomanyos kutatas mibenléte

Az emberi tudas sziintelen fejlodését az ujabb modszerek, eljarasok vagy gya-
korlatok felismerése és alkalmazasa éppligy meghatarozza, mint a kiilonb6z6
ismeretek valamilyen szempont szerinti 6sszegzése vagy modellezése. Ezen
alapul a tudomény mibenléte is, amely legegyszertibben tigy definialhat6, mint
az embert koriilvevo természetre — magara az emberre €s az emberi tarsadalom-
ra — vonatkozé megfigyelések, tapasztalatok és ismeretek rendszere (Bencze,
2006). Indokoltnak tiinik azonban a kérdés, hogy ki altal €s hogyan miivelhet6
a tudomany? Feyerabend szerint a tudomany nem hétpecsétes titok, amelyet
csak tobb éves felkésziilés utan lehet felnyitni és megérteni, hanem olyan ér-
telmiségi szakma, amelyben barki szerepet vallalhat (vizsgalhat, kritizalhat),
akiben megvan a kell6 érdeklédés (Feyerabend, 1984). A tudomany miivelése
tehat nemcsak a tudosok privilégiuma, hanem mindenki szdmara elérhetd, aki
a tudomannyal valamilyen m6don kapcsolatba keriil (Boda, 2006.). Talan mas
megitélés ala eshet a tudomany miivelése alanyi korének meghatarozasa, ha a re-
levans modszer megallapitasa feldl kozelitiink. A tudomany ugyanis hitelesen
nem gyarapithato igazolatlan allitasokkal, egyszerti okozati dsszefiiggésekbol
levont kovetkeztetésekkel, de még a puszta megismerés utjan sem, ha az nem
valamilyen jol koriilhatarolt és ellenorzott tevékenységen alapul.

A tudomany elsdsorban a tudomanyos kutatasok révén vihetd elorébb. A tudo-
manyos kutatasok mibenléte egyfeldl az ismeretek mar meglévo rendszeré¢hez
kotodésében, masfeldl valamely 0 ismeret, altalanos érvényli adat, 6sszefiiggés
megallapitasaban keresendd (Gécze, 2011). Tovabba a tudomanyos kutatasok
jelentésége a tudomanyos mddszer megvalasztasdban és a tudomanyos folya-
mat koriilhatarolasaban is megmutatkozik (Hornyacsek, 2011).

A tudomanyos kutatasok modszertananak és folyamata meghatarozasanak kii-
l6ndsen fontos szerepe van a bliniildézésben adaptalhaté kutatasokra és alkal-
mazhato6 tudomanyos eredményekre. Ezek szintere els6sorban a kriminalisztika,
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de a biiniildozés szervezeti oldalat érintden lehet a rendészettudomany, illetve
a bliniildozés interdiszciplinaris timogatasanal fogva mindazok a tudomanyok
is, amelyek a blinligyi nyomozashoz érdemi segitséget tudnak nyujtani. Ilye-
nek lehetnek — kiilondsen a biintetd eljarasjog révén — a jogtudomanyok, a kri-
minalpszichologia oldalardl kozelitve a pszichologia, a biiniigyi tudomanyok
kozvetlen kapcsolodasa miatt a kriminologia, nem utolso sorban az igazsag-
iigyi szakértoi vizsgalatok révén az dltalanos orvostudomany, a miiszaki, illet-
ve a mérndki tudomanyok stb.

E tanulmany mindazonaltal kifejezetten a kriminalisztika tudomanyos fejlesz-
tésének jelentdségével, az ezt tamogatd kutatdsok intézményes koriillmények
kozotti megvalodsitasanak lehetdségeivel kivan foglalkozni.

A kriminalisztikai tudomany jelentosége

A kriminalisztikara els6sorban mint a modern biiniild6zés kialakulasanak elen-
gedhetetlen feltétele kell gondolni. Farcadi Sandor Lészl6 €s Dietz Karoly ezt
a 20. szazad méasodik évtizedében ugy fogalmazta meg, hogy ,,ma mdar kiilon
tudomanyagak allnak a modern kriminalisztika — tehdt a modern nyomozas-
nak is — szolgadlataban, de mas tudomanyagakban is hathatos tamogatast talal
a modern nyomozas, ezek — sokszor korszakos — vivmanyainak igénybevéte-
lével.” (Farcadi & Dietz, 1918). A biliniigyi nyomozas soran ezt kovetden mar
egyre tobb esetben valtak nélkiilozhetetlenné a kiprobalt technikai eszkdzok
vagy taktikai ajdnlasok alkalmazasa. A tudomany igy valt modszeres részéveé
a kriminalisztikanak, ez pedig egyszerre jelentette a blinligyi nyomozas tudo-
manyos fejlodését, az egyes tudomanyok célzott adaptalasat a biiniildozésbe,
nem utols6 sorban a kriminalisztika elméletének és gyakorlatanak kdzkinccsé
tehetd Osszefoglalasat, mas szoval a kriminalisztika tudoméanyanak miivelését.

Ahogy a fentiekbdl is kiolvashatd, a kriminalisztika tudoményos rendszerének
tobb Osszetevdje van. Magaba foglalja egyfeldl a kriminalisztika tudomanyos
megalapozottsagat (tudomanyos kriminalisztika), masfeldl a kriminalisztika
tudomanyfejlesztd hatasat (kriminalisztikai tudomanyfejlesztés), s nem utol-
s0 sorban a kriminalisztika tudomanyos eredményeinek kozzétételét (krimina-
lisztika tudomanya).

A kriminalisztika tudomanyos megalapozottsaga — vagy mas szoval a tudoma-
nyos kriminalisztika — a biiniild6zés soran alkalmazhat6 egyes technikai eszko-
z0k és gyakorlatok mogott meglévo kiilonbozo tudomanyos térvényszeriiségek
adaptalasat (elfogadasat és felhasznalasat) jelenti. A tudoményos kriminalisz-
tikdban mutatkozik meg a bliniild6zésben megnyilvanulé igény a tudoméanyos
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modszerek. A kriminalisztika 1ényege tehat az ellenérzottségen alapuld tudo-
manyos megismerés (Angyal et al., 2019).

A kriminalisztikai tudomanyfejlesztés a blinligyi felderités és nyomozas, akar
az egyedi azonositast célzé vizsgalatok haté¢konysaganak érdekébe vonhato tu-
domanyos kutatasok folytatasat foglalja magaban. Katona Géza szerint a krimi-
nalisztika diszciplinaris jellegét a kutatasi tevékenység megjelenése és fejlodése
bizonyitja, amelyre a bliniild6zés és a tudomany megfeleld fejlettségi fokan ke-
rilhetett sor (Katona, 2002). A kriminalisztikai kutatasok manapsag a biiniildo-
z¢s hatékonysaga novelésének zalogat jelentik, mivel e biinligyi tudomany csak
a tudomanyos modszereken alapul6 kutatasok révén fejleszthetd. Kiillondsen
igaz ez a kriminaltechnikéra, mivel egyrészt a blincselekmények elkdvetési for-
mai is egyre inkabb technikai tdimogatottsaguakka valnak, masrészt egyre tobb
blinelkovetés eredményes felderitése és bizonyitasa soran valik nélkiilozhetet-
lenné technikai eszk6zok vagy természettudomanyos eszkdzok igénybevétele.
Ezt nevezi Fenyvesi Csaba a kriminaltechnika primatusanak (Fenyvesi, 2014).

A kriminalisztika tudomanya — ellentétben a tudomanyos kriminalisztika-
val és a kriminalisztikai kutatdsokon alapulé tudomanyfejlesztéssel, amelyek
a bliniild6zés kozvetlen tudomanyos kapcsolatait mutatjak meg — a biliniigyi
nyomozas ismereteinek, gyakorlati tapasztalatainak, mindezek 0sszegzésének
vagy rendszerezésének a kozreadasat jelenti. A tudomanyos kriminalisztika és
a kriminalisztikai kutatasok eredményei tehat tanulmanyokon, monografidkon
vagy egy¢b kiadvanyokon (a kriminalisztikai szakirodalmon) keresztiil kozve-
tithetdk vagy ismerhetok meg.

A Kkriminalisztikai kutatasok

A kriminalisztikai kutatasok mibenléte

A kriminalisztika tudomannya valasanak legfontosabb alapjat azok a kutatasok
jelentik, amelyek kifejezetten a biiniigyi nyomozas érdekében hasznosithato
sége a tarsadalomnak, amikor egyfel6l a normativ blinligyi tudomanyok mar
kivivtak a maguk rangjat, masfeldl, mikor a nyomozas mar nem az 6nkényes
hatalomgyakorlas eszkodze volt, azaz, amikor az allamhatalom a jog uralma ala
kertilt, harmadrészt pedig, amikor a természettudomanyok altal igazolt emberi
tudas a biiniildozés szamara is felhasznalhatéva valt. E harmas kritériumrend-
szer ugyanakkor még nem elegendd arra, hogy a bliniild6zés eredményes is le-
gyen. Finszter Géza szerint olyan szervezeti, jogi és miikddési
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feltételek folyamatos és tervszer(i biztositasara is sziikség van, amelyek nemcsak
egy deliktumra figyelnek, hanem a biindzés teljes terjedelmével szemben kivan-
nak hatékony megoldasokat. Ez pedig a stratégiai kriminalisztika (Finszter, 2020).

A kriminalisztikai kutatasok szavatolhatjak azt is, hogy a bliniild6z¢s ne legyen
1épéshatranyban a biindzéshez — kiilondsen a legijabb kori biincselekmények
elkovetdihez — képest. Emiatt e kutatasoknak folyamatosan olyan — Tremmel
szavaival élve elsOsorban hard szakértdi vizsgalaton alapul6 (Tremmel, 2006)

—eredményekkel kell szolgalniuk, amelyek révén eredményesen csokkenthetd
az iildézésben eredd hatrany a blinozéshez képest.

A kriminalisztika nem pusztan ajanlasokat ad, hanem egy komplex szemlé-
letet is, amely abban segit az eljarasi cselekmények végrehajtojanak, hogy ne
csak azt tudja, egy megadott séma alapjan mit kell végrehajtania, hanem azt is
értse, hogy az miért sziikséges. A kriminalisztika feladata, hogy utat mutasson
a felderitésben és a bizonyitasban kozremitkodo hivatalos személyeknek abban,
hogy milyen mddon tudjak a legjobb eredményt elérni az egyes eljarasi cselek-
mények lefolytatasanak szakszerli végrehajtasaval. A folyamat végén 1évok sza-
mara pedig abban segit, hogy megértsék, miként keletkezik a bizonyitas eszkoze.

A kriminalisztikai kutatasok eredményeinek egyes példai

A kriminalisztikai kutatasok az elmult évtizedekben szdmos kiemelkedd ered-
ménnyel szolgaltak. Hazankban ilyen volt mindenekel6tt a genetika teriiletén
a DNS-vizsgalatok érzékenységének novelése, amelynek koszonhetden az

érintések nyomait is megfeleld hatékonysaggal és eredményességgel lehetett
vizsgélni. Ezzel parhuzamosan mintegy 50%-kal n6tt a DNS-profil vonatko-
zasaban adhat6 informacio tartalma (ennyivel tobb locus vizsgalhatd), amely

nagysagrendekkel novelte a DNS-mintak személyazonositasi eredményeinek
bizonyossagat. Hasonl6an nagy eredmény volt, hogy a csontvizsgalat (beleért-
ve a mitokondrialis DNS-analizist) rutineljarassa valt, amelynek kdszonhetden

a csontokat nagyobb szamban, rutinszertien lehet ma mar feldolgozni (Egyed,
Fiiredi & Woller, 2015). A DNS-nyilvantartas folyamatos ndovekedésével ex-
ponencialisan nétt az abban elért talalatok szama is, amely mar nemcsak hazai,
hanem nagy szamt nemzetkozi talalatot is eredményezett. Hamarosan pedig

a rutin gyakorlatba is bevezetésre keriilhet a DNS-vizsgalat legfejlettebb mod-
szere, az ujgeneracios szekvenalas, amely gyorsabb, precizebb és tobb geneti-
kai informaciot szolgaltato vizsgalatot tesz lehetévé. Ennek eredményeképpen

pedig a jelenleginél is kisebb mennyiségl, illetve egyuttal még tobb személy

kevert DNS-ét tartalmazo helyszini mintanak tudjak meghatarozni a személyi

eredetét a szakértok (Padar et al., 2020).
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Hasonléan konkrét eredmények fogalmazhatok meg a daktiloszkopia terii-
letén is. Az els6 AFIS rendszer, az amerikai Printrak példaul 1993-t61 2002-
ig volt hasznalatban, amiben csak ujjnyomok €s ujjnyomatok ellendrzésére és
tarolasara volt lehetdség. A francia SAGEM Morpho rendszer 2002-t61 joval
teljesebb szolgaltatast biztositott az ujjnyomatszakérték munkajanak tamoga-
tasahoz. Képes volt az ujjnyomatok ¢és ujjnyomok mellett a tenyérnyomok €s
tenyérnyomatok feldolgozasara, emellett a rendszer részévé valhattak a mene-
kiltiigyi és idegenrendészeti eljarasok keretében keletkezett tizujjas nyomat-
lapok is. A 2014-ben lizembe helyezett 0j, 3M (Cogent) rendszer mar képes
mindazoknak a feladatoknak az ellatasara, amelyekkel mind a hazai, mind pe-
dig a nemzetkdzi elvarasoknak meg lehet felelni, mivel ez a rendszer lehetové
teszi j adattarak létrehozasat is, amelyek alapjan a blincselekmények helyszi-
ni ujj- és tenyérnyomatain kiviil a biintetéeljaras ala vont, illetve a jogerésen
elitélt személyek biometrikus adatait egymastol elkiilonitve lehet tarolni. Nott
az automatizaltsag foka és gyorsabb is lett a bliniild6z61 munka.

Komoly elérelépésnek tekinthetd a biometrikus nyilvantartasok fejlodése is,
kiiléndsen az 4116 arcképazonositas 2016-ban térténd megjelenése (Gardonyi,
2020). Emellett jelent6s eldrelépések mutatkoznak az igazsagiigyi szakértdi
teriileteken. Ennek oka, hogy a természettudomanyos kutatasok soran elért
eredményeket nagy hatékonysaggal sikeriilt beépiteni a szakértéi munkaba.
A kabitoszer-vizsgalatok teriiletén, példaul az NMR késziilek révén, a dizajner
drogok azonositasa 1j modszerrel valt lehetdvé, amely meggyorsitotta azok
beazonositasat, és lehetdvé tette bizonyos anyagok mennyiségi meghataro-
zasat is (Haschimi et al., 2020). A nyomszakeért6i teriileten az adatbazisként
mik6d6 SOLEMATE FPX labbeli nyom 6sszehasonlitd rendszer kiépitése fi-
gyelemre méltd, mig fegyverszakértoi teriileten az EVOFINDER nevii ballisz-
tikai azonositd rendszer alkalmazasanak megkezdése (Rahm, 2012). Emlitést
érdemel a VSC 8000 elnevezésti okmanyvizsgalo és dokumentalo rendszer
is, amelynek segitségével a hamis okmanyok nagy hatékonysaggal kisziirhe-
ték. Nyomszakértoi teriileten olyan ujdonsag is sziiltetett, amely a genetikai
szakteriilet eredményét hasznalta fel az elkovetd azonositasahoz azzal, hogy
a roncsolasmentes zarnyitas soran a zarszerkezetben maradt aluféliardl lehe-
tove valt az elkovetd genetikai Giton torténd azonositasa (Fullar, Ktnyanszky
& Leiner, 2020).

Az livegvizsgalat terén (jjdonsagként hatott, hogy az anyagmaradvanyok
vizsgalata mar nemcsak térésmutatd, hanem elemi Gsszetétel alapjan is ele-
mezhetd, amelynek segitségével az azonositas sokkal pontosabba valt (Voros
& Sandorné, 2021). A miiszeres analitikai vizsgalati lehetéségekben az utob-
bi egy-két évtizedben tortént ugrasszerii miszaki fejlédés eredményeképpen
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minden (mikroméretil) anyagmaradvany-tipus esetén elmondhat6, hogy adott
minta kapcsan sokkal tobbféle anyagi jellemz6 nagyobb pontossagl elemzé-
sére nyilik lehetség. A tobbféle eljaras eredményének egylittes értékelése pe-
dig igen nagy, jellemzden 90-95% f616tti biztonsaggal képes a mintak kdzotti
esetleges kiilonbségek kimutatasara. Ezaltal az anyagvizsgalatok eredménye-
képpen tehetd szakértdi megallapitasok megalapozottsaga nagymértékben nott.
Megemlitendd, hogy a vizsgalati eredmények értékelését, egyes folyamatok
modellezését, a vizsgalatok eredményeképpen kapott adatok elemzését egye
tobb célszoftver tamogatja, amelyek jelentésen hozzajarulnak a szakértéi mun-
ka szinvonalanak emeléséhez.

Jelentds eldrelépések torténtek a szemle eredményeinek rogzitése kapcsan szin-
te minden teriileten (Gardonyi, 2016). Fényképezés terén eloretortek a lathato
tartomanyon kiviili rogzitési lehetéségek, egy évtizede lehetdség nyilik a szemle
targyanak (helyszin, személy, targy) lézerszkenner segitségével torténd rogzi-
tésére haromdimenzidban (Pasztor, 2016), amelynek eldnye, hogy a helyszin
és annak részletei, valamint az ott talalhato targyak, és azok egymastol valo ta-
volsaga utdlag mérhetdvé valt (Petrétei, 2016), tovabba rendkiviil valdsagsze-
rlien jelenithetd meg a szemle targya és annak kdrnyezete azok szamara, akik
természetben nem lattak azt (példaul ligyész, biro, szakértd) (Ujvari, 2020). E
célbodl ugyanakkor ma mar ennél is egyszeriibb, modernebb, kevésbé kényes
¢és koltséges eljaras is rendelkezésre all: a fotogrammetriai eljarassal akar egy
mobiltelefon segitségével — meghatarozott metodika mentén készitett fény-
képsorozat révén — elérhetd szinte ugyanez a végeredmény (Metzger, Ujvari &
Gardonyi, 2020). A szemle rogzitéséhez tartozik a kiillonbozo helyszinrajzolo
programok megjelenése is, amelyek latvanyosabba tették a helyszinrajzot, és
érzékelhetébbé a tereket és a tereptargyakat (Petrétei 2014). Hazankban is meg-
jelent az e-szemlejegyz6konyv, amelynek gondolata 2015-ben vetddott fel el6-
szor (Gardonyi, 2017), és amelynek segitségével ma mar azonnal kdvethetok
a szemle soran rogzitett adatok. Tovabbi elonye, hogy a jegyzokonyv tartalmi
elemeiben és megjelenésében egyarant egységesebb lett.

A nyomozast segitd rendszerek is mindinkabb elérhetdk lettek, tobbek kdzott
a blintetdeljarasi torvényben eldirt ,,tavkihallgatasok™ megszervezésére, rogzi-
tésére szolgalo szakrendszer (CONFORG); vagy a vezetett, automatizalt iratok
(példaul védo, szakértod kirendelése), amelyek elektronikusan keletkeznek, ilyen
modon irjak 6ket ala, és felhasznaldi beavatkozas nélkiil tovabbitjak; megte-
remt0dott a kriptovalutak (virtualis fizetéeszkdzok) lefoglalasanak lehetdsége;
uj tavmeghallgato rendszer (VIKI-rendszer) kialakitasa zajlott le; és az eljara-
si cselekményekrdl hang-, illetve hang- és képfelvétel rogzitése és feltdltése is
lehetdve valt a Kozponti Médiatarba (KMT).
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A nyomozast tamogatd elemzd-értékeld szakteriileten is jelentds valtozasok
torténtek, igy operativ terlileten kidolgozasra keriilt az Gj TIAR rendszer (igaz,
ezt végiil nem vezették be), 1étrejott a POLY GON rendszer, és hosszas, szakmai-
lag megalapozott munka eredményeképpen felallt a személyleiras keres6-kutato
rendszere is (ALFONZ) (Anti, 2020). Elektronikus Modus Operandi Nyilvan-
tartast hoztak létre (E-MODUS), az ismeretlen elkovetdjii biincselekmények
kapcsan a blinelkovetés személyi, targyi stb. jellemzoit tartalmazo bliniigyi
nyilvantartassal, amely tigyjellemzokre épitve tesz lehetdvé blinelemzéseket.
Olyan elemz8 program bevezetése tortént meg (példaul a NUSZ, VEDA stb.
adatok kozvetlen elemzésének lehetoségével) kifejezetten a magyar jogviszo-
nyokra €s nyomozastaktikai, -technikai elényoket kihasznal6 elemz6 program-
mal, amelynek hasznalata gyorsan elsajatithatd, és az egyszerlibb értékeléseket
a nyomozo is elvégezheti, de a rendszer komplex biinelemzésre is alkalmas
(GANGIKONSPI).

A fenti tjitasok természetesen csak példalozo jellegiiek, de jol mutatjak, hogy
a természettudomanyos alapt kutatasok eredményei a kriminalisztikai kutata-
sok kozvetitésével nagy hatékonysag mellett épithetdk be a mindennapi mun-
kavégzésbe, jelentésen novelve annak eredményességét, vagy éppen energiat,
idot takaritva meg a nyomozoknak.

A kriminalisztikai kutatasok tervezése:
a kriminalisztikai kutatasi stratégia

Annak érdekében, hogy a tudoményos kutatasok ne legyenek oncéluak, hogy
azok eredményei a gyakorlat szamara is hasznosithat6 ismereteket adjanak, és
ahhoz, hogy ne folyjanak adott témaban parhuzamos kutatasok, ezért egy dssze-
fliggd, egymassal folyamatos kapcsolatban 1év6, azonos iranyba mutaté kutata-
sokat végz6 rendszert kell kialakitani. Ennek érdekében meg kell szdlitani vala-
mennyi, e teriileten szerepet jatszo hatdésagot és intézményt, és fel kell vazolni
egy kriminalisztikai kutatasi stratégiat. Ennek a stratégianak azonban nem egy
normativ alapokon nyugvo stratégianak célszerii lennie', hanem olyan kutatasi
matrixnak, amely konkrét ajanlasokkal szolgalhat a bliniild6zés fejlesztéséhez.
A kriminalisztikai kutatési stratégia meghatarozasa kapcsan elsésorban a biin-
ild6z61 munka soran felmeriilt nehézségek, akadalyok definialasara (krimina-
lisztikai probléma azonositasara), a probléma feltarasahoz, megoldasahoz vezetd,

1 Normativ alapon nyugvo stratégianak tekinthetd példaul a nemzetbiztonsagi stratégia [163/2020. (IV.
21.) Korm. hatarozat Magyarorszag Nemzeti Biztonsagi Stratégiajarol].
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tudomanyosan igazolhato ut kijeldlésére (kutatas tervezése), a probléma konkrét

kikiiszobolésére, a biiniildoz6i munka elméleti €s gyakorlati fejlesztését szolga-
16 eszkdzok és modszerek kidolgozasara (kutatas végrehajtasara), nem utolso

sorban a kutatds tudomanyosan igazolhaté eredményeinek konkrét hasznosi-
tasara (kutatasi eredmény hasznositasara) kell gondot forditani.

A kriminalisztikai probléma azonositdsa

A biiniildoz61 munka soran keletkezett akadalyok vagy nehézségek a jogalkalma-
zas, de még a jogalkotas szintjén is felmeriilhetnek. A kriminalisztikai probléma
azonositasa ugyanakkor nem elégséges, szamba kell venni az adott probléma-
val 0sszefliggésben elért fAradozasokat és elért eredményeket is. Ennek soran
fel kell mérni, hogy milyen szakmai problémai vagy fejlesztési kovetelményei
vannak az egyes szakteriileteknek a biiniild6z6 gyakorlati munka soran. Olyan
problémafelvetésekre kell gondolni, amelyekre azért kell megoldast talélni,
mert gyakorlati nehézségeket jelentenek a biliniigyi felderit6 munka, és azok
tudomanyos alapt kikiiszobdlésére, illetve a vonatkoz6 nemzetkozi gyakorlat
attekintésére mar nem jut elegend6 id6 és lehetdség a napi munkavégzés mellett.
El6fordulhat az is, hogy a meglévo probléma a szakmai gyakorlat szamara
azért nem lathatd, mert a generaciokkal korabban rogziilt praxis elfedi azt (,,igy
szoktuk™; ,,még nem szoltak, hogy ez igy ne lenne j6’). Szintén a gyakorlatban
megbuvo hianyossagnak tekinthetd, ha az azért nem rendelkezik megoldasi le-
hetdséggel, mert korabban a problémat ugyan felismerték, de mindig ki is kertil-
ték, mondvan, erre korabban még nem sziiletett adaptalhatdo megoldas (,,nincs
semmi értelme”; ,,ugysem vezet eredményre”). Epp ezért elengedhetetlen, hogy
a meglévo problémakat, nehézségeket egy kutatdi gondolkodasmoddal rendel-
kez6 — az adott szakteriileten jartas vagy a szakteriilet miikodését megismerni
szandékozo — szakember felmérje és becsatornazza a kutatasi teriiletek kozé.
Kutatasi témaként azonosithatok olyan problémas teriiletek is, amelyek ko-
rabbi kutatasok soran meriiltek fel. De nem csak gyakorlati problémak lehetnek
a kutatas targyai. Kutatasi teriiletté valhat az is, amelynek kapcsan csak évtize-
dekkel korabban sziiletett 6sszefoglaldo mii, és az azota eltelt idében olyan tudo-
manyos eredmények valtak ismertté, amelyek 6sszefoglalasa ismételten indo-
kolt. Az igy 6sszegylijtott anyagokkal lehet megkezdeni a kutatasok tervezését.?

2 Példaul az igazsagiigyi szakértokkel kapcsolatban utoljara Erdei Arpad irt monogréfiat 1987-ben, am
tobb éves kutatomunkat koveten a gydri Kriminologiai és Kriminalisztikai Kozpontban a szakérték
jogi helyzete és a szakvélemények hiteltérdemlGsége témakorben tavaly megjelent egy j monografia
(Erdei, 1987; Nogel, 2020).
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A kutatas tervezése

A kutatas tervezése a legfontosabb 6sszekotod elem a probléma azonositasa €s
a kutatas végrehajtasa kozott. Ennek soran — a problématérkép felallitasat ko-
vetden — fel kell vazolni, egyuttal fel kell mérni azt is, hogy milyen eredménye-
ket értek el az egyes szakteriiletek. Igy zarhatok ki a késébbi parhuzamossagok,
sOt, az egyik szakteriileten elért eredmény jol hasznosithaté megoldast kinalhat
egy masik szakteriilet hasonlé vagy éppen ellenkezbleg, teljesen mas jellegii
problémajara. A kutatas tervezése soran meg kell hatarozni az ahhoz sziiksé-
ges eszkozoket, a humanerdt, a varhato id6t, a varhatd eredményt és a pénziigyi
forrast is, amelybol annak végrehajtasa biztosithato.

A kutatés tervezése terén egy Uj palyazati rendszer meghonositdsara is lehet
érdemben gondolni, amelynek révén olyan, a szakteriiletr6l érkez6 problémak
keriilnek 1atotérbe, amelyek a szervezeti hierarchian keresztiil természetszerti-
leg nem minden esetben jutnak el a legfelsdbb vezet6i szintig. Masik oldalrol
pedig latdkorbe keriilnek egyfeldl olyan, a gyakorlatban dolgoz6 kollégék, akik
késobb a kutatasba/oktatasba eredményesen bevonhatok, masfeldl olyan egye-
temi hallgatok is, akik érdeklddési koriiknél, nyelvtudasuknal, de kiilonésen in-
novativ gondolkodasuknal fogva még gyakorlati szakmai karrieriilk megkezdése
elott kozremiikodhetnek a praxis elobbrevitelében. A kriminalisztikai kutatasi
stratégia tehat nemcsak egy kutatasi térkép, hanem egy humanpolitikai bazist
is jelenthet mind a biiniild6z6i gyakorlat, mind a kriminalisztikai doktori kép-
z¢s, mind az oktatdi utanpotlas szamara.

A kutatasi terv és a palyazati anyag Osszeallitasanal figyelemmel kell lenni az
olyan nemzetkdzi vonatkozasban is érdeklodésre szamot tart6d téméakra, ame-
lyek a hazai kriminalistak tudomanyos elismertségét emelik a Scopus-indexalt
folyoiratokban kozolt publikaciokon keresztiil. A magyar, mindsitéssel rendel-
kez0 szaklapokban torténd megjelenés pedig ¢lénkitd hatassal lehet a hazai kri-
minalisztikai tudomanyos diskurzusra. Amennyiben az kiallja a tudomanyos
¢let kritikait, ugy abbol kriminalisztikai ajanlés készitheto.

A kutatas végrehajtisa

A kutatas végrehajtasa soran minden esetben az aktualis palyazat vagy projekt
szabalyai iranyadok. fgy palyazat esetén elére meghatarozott palyazati célokat
kell teljesiteni, a projektek esetében pedig — vezetdi elvarasok szerinti — mér-
foldkovek teljesitése a cél. Az egyes kutatasok jellege €s tartalma természe-
tesen eltérd lehet. Ezen a téren az altalanos kutatasi metdodusok az iranyadok,
azaz egy kriminalisztikai kutatds modszere lehet kvalitativ vagy kvantitativ,
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de maga a kutatas alapulhat mas tudomanyok adta eredményeken, ugyanakkor
sajat — a biniildozés vilagan kiviil kevéssé relevans — tijitasok kidolgozasan is.

A biniild6zésben a kutatas a feltart gyakorlati probléma pontos azonositasat
kovetden a nemzetkdzi Scopus-indexalt szaklapokban torténd kutatassal kez-
dodik annak érdekében, hogy felmérhessék, mas hatdésagoknal is jelentkezett-e
mar hasonld probléma. Amennyiben igen, akkor 6k ezt miben azonositottak,
és milyen kutatdsokat végeztek a probléma feltarasara, és milyen valaszokat
adtak ra. A kutatas kiterjedhet a Nemzetkozi Blintigyi Egytittmtkodési Koz-
pont kapcsolatrendszerén keresztiil mas orszagok azonos profili hatosagainak
megkeresésére, esetleg az Interpol megfeleld szakteriiletének interjuztatasara is.
Amennyiben a kutatasnak az az eredménye, hogy arra mas orszagban mar talal-
tak megoldast, gy gondoskodni kell annak célirdnyos vizsgalata irant, amely-
nek elsddleges célja a kutatas konkrét eredményeinek vizsgalata, majd annak
hasznosithatésaga a hazai gyakorlatban (jogi és szakmai kornyezet, valamint
a szaktudas ¢és a sziikséges eszkdzok szambavételével).

Amennyiben annak kapcsan nem létezik nemzetk6zi tudomanyos eredmény
vagy legjobb gyakorlat, ugy a t¢éméban keletkezett valamennyi hazai ¢s kiilfol-
di tapasztalatot dsszesiteni kell, és ez alapjan kell megoldast keresni a felvetett
problémara. A kriminalisztika természetéb6l fakadodan ez elsdsorban mas ter-
mészet- vagy bolcsészettudomanyi teriileten elért eredmények atiiltetésének
vizsgalataval valosithatd meg.

A kutatas végrehajtasanak eredményét illetden két tipust ,,termékrol” beszél-
hetiink: az egyik a gyakorlatot segitd, a masik pedig a tudomanyos eredményt
létrehozo, amelyek koziil ez utdbbi elére nem garantalhatd és nem minden
esetben teljestil, de ettél még lehet komoly gyakorlati haszna. Az eredmények
harom foérumon jelenhetnek meg: egyrészt az eredményeket publikalo tudo-
manyos kozlemények szamaban és mindségében, masrészt a kriminalisztika
oktatasaban, harmadrészt pedig a gyakorlat szamara hasznosithaté modszerta-
ni leirasokban, kézikonyvekben.

A kutatas eredményeinek hasznositasa

Kutatasi eredményként értékelheté nemcsak a hazai felfedezés, hanem az is,
ha egy kiilf6ldon bevalt eljaras vagy modszer bevezetése valik indokoltta ha-
zankban. Ez esetben ugyanakkor mindenképpen el kell végezni annak vizsga-
latat a hazai kornyezetben, ideértve a jogi alkalmazhatosagot, kozgazdasagi
hatékonysagot, a sziikséges szakértelmet, és figyelembe kell venni a varhato
eredményeket is. A jogi alkalmazhatésdgot minden esetben vizsgalni kell, és
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amennyiben az jogszabaly-valtoztatast igényel, meg kell adni annak indokat és
a konkrét de lege ferenda javaslatokat is. Ezzel biztosithato az, hogy a modszer
befogadésa esetén a jogalkalmazo egzakt és szakmailag megalapozott szaba-
lyozassal teremti meg annak jogi feltételeit.

Amennyiben a fentiek alapjan a szakteriiletek meglatjak egy tudomanyos
eredmény gyakorlati alkalmazhatdésagat, igy megkezdhetd az ehhez sziikséges
infrastruktura kiépitése, és az igénybevételhez sziikséges technikai eszkdzok
beszerzése is. A gyakorlat azt mutatja, hogy rendszerint ezen a ponton ér vé-
get a kriminalisztikai kutatasok eredménye, pedig legalabb annyira fontos ezt
kovetden az uj modszerek kozvetitése is a biiniigyi végrehajto allomany felé.

A kutatasi eredmények hasznositasa az egyes képzési szinteken is kdvetel-
ményként fogalmazhaté meg. A széles korli megosztés elengedhetetlen. Gyak-
ran eléfordul, hogy a nyomozas els6 szakaszaban igénybe vett modern technikai
eszkozokkel az eljaras késobbi szerepléi (ligyészek, birok) csak a gyakorlatban,
az alkalmazas soran talalkoznak eldszor, és akkor deriil ki azok felhasznalha-
tosdga vagy éppen fel nem hasznalhatosaga a bizonyitasban. Ennek elkertilése
érdekében érdemes mar a kutatés kezdeti szakaszdban bevonni a nyomozas fel-
iigyeletéért felelds szerv szakmai iranyitasat is. A bliniigyi allomany vonatko-
zasaban pedig fel kell ismerni, hogy az irasbeli anyagok mar nagyon nehezen
jutnak el a cimzettekhez. Elvétve olvas csak néhany szakember tanulmanyokat,
¢s mélyiil el a kriminalisztikai ismeretekben. Az ismeretatadas a révid videdk
¢s a kotelezd, beliigyi kreditpontos képzéseken keresztiil lehetséges hatékonyan.
Nem alkalmas a mentorokon keresztiil atadott képzési anyag arra, hogy annak
alkalmazasat a célk6zonség megtanulja, hacsak nem olyan alapos képzést kap
a mentor, amely teljes ralatast biztosit szdmara az adott kutatasra, ez azonban
nagyon idoigényes, igy gyakran elmarad. Az allomany rendszerint kritikus
a valtozasokkal, az Gj modszerekkel szemben. Meg kell érteniiik, hogy egyet-
len mddszer, metodika sem tud altalanos €s azonnali megoldast adni egy prob-
Iémara. Ismerni kell a metodika korlatait, és alkalmazasanak teriileteit. Masik
hiba, amellyel gyakran talalkozunk, hogy a metodika megismerését kovetden
egyes szakemberek tilzott jelentdséget tulajdonitanak adott ij mdodszernek, és
nem ismerve annak hatarait olyan teriileteken is alkalmazzak, amelyen az nem
képes megbizhaté eredményt produkalni. Ezen hibak elkeriilése érdekében
sziikséges a jol felépitett, célzott oktatasi stratégia kialakitasa.

Tovabbi fontos feladat a vezetdi allomany megismertetése az j metodikaval.
A vezetok meggy6zése €s bevonasa nélkiil ugyanis az a gyakorta tapasztalt
helyzet allhat el6, hogy a beosztott, aki megértette és megszerette az 0j meto-
dikat, alkalmazna is azt, azonban vezet6i ellenallas miatt nem teheti. Ez pedig
végsdsoron a beosztott nyomozok érdektelenségéhez és ki¢géséhez vezethet.
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A kutatasok eredményeinek beépiilését a napi gyakorlatba visszatéréen ellen-
Orizni és vizsgalni kell. Az eredményeket értékelni sziikséges, és ha indokolt,
valtoztatni kell az Gj metodikan annak érdekében, hogy annak hatékonysaga
novelhetd legyen. Ebben kozdsen kell dolgozni a vezetdi allomannyal és a be-
osztotti allomany kijeldlt tagjaival is. Minden esetben vizsgalni kell a tudoma-
nyos kutatas eredményének a teljes biintetd eljarasban betoltott hasznosuldsat
és szerepét (utdkutatas). A koncepcid nem elozmény nélkiili, hiszen a gyori
Széchenyi Istvan Egyetemen 2014 6ta miikodé Kriminalisztikai és Kriminolo-
giai Kutatokdzpontban célzott kutatasok zajlanak a kriminalisztika informatikai,
matematikai, biologiai (DNS), kognitiv kriminalisztikai hatarteriileti kérdése-
ire vonatkozoan, tovabba a szemle, az azonositas és a szakértdi bizonyitas te-
rén. A kutatasi eredmények Scopus-indexalt kiilfo1di, és MTA mindsitett hazai
lapokban jelentek meg. Az eredmények pedig a gyakorlat szamara is haszno-
sithatok. A pécsi jogi karon is tekintélyes monografikus eredmények sziilettek
az utobbi évtizedekben (Fenyvesi, 2019).

Megallapithato, hogy két jogi karon is az ott dolgozd oktatok és kutatok lelke-
sedésének koszonhetden sikeriilt 1étrehozni eredményes kriminalisztikai kuta-
tomihelyeket. Sziikség lenne azonban egy olyan kutatokozpontra, amely képes
egylttmiikodést teremteni, és 0sszehangolni ezeket a kutatasokat.

Osszefoglalas helyett egy kriminalisztikai kutatokézpont

A fentiek alapjan jol érzékelhetd, hogy csak a kriminalisztika igénybevételével
érheto el igazi elérehaladas a nyomozo6 hatésagok munkajanak fejlesztésében.
A biiniigyi nyomozas tudomanya lesz az a kozvetitd elem, amely a természettu-
domanyok és a tarsadalomtudomanyok eredményeit megvizsgalja abbol a szem-
pontbol, hogy azok hasznosithatok-e a nyomozas soran, és ha igen, akkor mely
teriileten, milyen modon és milyen mértékben, majd pedig a jogi €s szakmai
kornyezet vizsgalata révén ajanlasokat dolgoz ki annak hatékony alkalmaza-
sa érdekében. Mivel ezzel a tevékenységgel parhuzamosan a biinelkdvetok is
rendre alkalmazzak a modern technologiat, ezért ezzel csak akkor lehet 1épést
tartani, ha a kriminalistak és a nyomozo hatésagok tagjai megosztjak egymassal
tapasztalataikat, 6sszehangoljak fejlesztéseiket, €s a kutatok a sajat érdeklodési
teriiletiikon tul a gyakorlat adta problémakra reagalva keresik a tudomany altal
adhato valaszt, elésegitve ezzel a nyomozasok hatékonysagat €s gyorsasagat.
A kriminalisztikai kutatési stratégia egyetemi keretek kozott egy koordinalo
szerepet, és a projektek eredménytermékének felhasznalhatosagaért valo fele-
16sséget batran vallalo kriminalisztikai kutatokozpont felallitdsaval valosithato
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meg, amely képes 0sszehangolni az elméleti kutatdsokat végzo oktatasi intéz-
mények céljait, és megfeleld anyagi és technikai bazison elvégezni a sziikséges
kriminalisztikai kutatdsokat. Ennek eredményeként olyan tervszertien végrehaj-
tott és a mindennapokban hasznosithat6 kutatidsok segithetnék a nyomozodkat
a felderit6 munkaban, amelyek végsé soron egyuttal a biintetéeljarast megala-
pozo bizonyitasi eszkdzok hiteltérdemléségét is biztositanak.

Kriminalisztikai kutatdsokkal Magyarorszagon néhany hazai egyetem és ku-
tatointézet foglalkozik.? A kriminalisztikai jellegii kutatasok kezdeményez6i
¢s koordinatori szerepe a felsGoktatasban ugyanakkor elsésorban a Nemzeti
Kozszolgalati Egyetem Rendészettudomanyi Kar kutatdi kozosségétol varha-
to el. Hazankban a kriminalisztikat ott oktatjak a legmagasabb 6raszamban, és
a Ludovika Kampusz fejlesztésének révén ott all rendelkezésre az ahhoz sziik-
séges, fejlett eszkdzpark is. Miért is ne egésziilhetne ki ez az intézmény egy
kriminalisztikai kutatokdzponttal is?

A kutatokdzpont legfontosabb rendeltetése az lenne, hogy egyetemi koriilmé-
nyek k6zott, a mindennapi gyakorlati munka ismeretével, de annak terheit nem
vallalva végezzen kutatasokat, €s adjon ajanlasokat a bliniild6z6i munka fejlesz-
tése érdekében. A kutatokdzpontban — az Orszagos Kriminologiai Intézethez
hasonléan — kutatok foglalkoztatasa is elengedhetetlen, de az egyes kutatasok-
ba bevonhatok igazsagiigyi szakértok, hatosagi jogalkalmazasi tevékenységet
végzd személyek éppen ugyanigy, mint a nappali munkarendes tisztjelolt vagy
kettds jogallasu hallgatok kdzossége.
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