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Szexualis motivacio nyomai a tetthelyen:
kriminalpszichologiatol a kriminalisztikaig

Traces of sexual motivation at the crime scene:
from criminal psychology to forensics

Absztrakt

Jelen tanulmanyban azt a kérdést vizsgaljuk meg, hogy a kriminalpszichologia
a kriminalisztika segédtudoményéva valhat-e a jovoben. A kérdés nem trivialis,
ugyanis egyetlen altalunk vizsgalt kriminalisztikai tanulmany vagy kézikonyv
sem szentel kiillonosebb figyelmet a kriminalpszichologianak, ugyanakkor az

Egyesiilt Kiralysagban — ugy tlinik — a kriminalpszichol6gia mar ma is a krimi-
nalisztika egyik er6forrasa. A kérdést egy folyd kutatasi projektiink els6 ered-
ményeinek bemutatasan keresztiil vizsgaljuk meg. Kutatasunk azt mutatja, hogy
a mesterséges intelligencia felhasznalasaval 90% f6l6tti valosziniiséggel azo-
nositani tudjuk az emberdlés motivaciojat pusztan a helyszini nyomok alapjan.
Ugy véljiik, hogy ez az onmagaban talan szerény kutatasi eredmény talmutat

onmagan, és felveti annak lehetéségét, hogy a kutatas folytatasa és kiteljesité-
se talan Magyarorszagon is a kriminalisztika er6forrasava valtoztathatja a kri-
minalpszichologiat, a vilagon valoszinlileg masodjara.

Kulcsszavak: kriminalpszichologia, kriminalisztika, mesterséges intelligen-
cia, motivacio, tetthely

Abstract

In this paper, we examine the question whether criminal psychology can become an
auxiliary science of criminalistics in the future. The issue is not trivial, as none of
the criminalistic studies. we have examined. pays particular attention to psychology.
But in the UK, criminal psychology seems already to be one of the resources of
criminalistics. We examine the issue through the presentation of the first results of
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one of our ongoing research projects. By using a machine-learning approach we
show that the motivation for homicide can be predicted with a precision of over
90% based solely on on-site clues. We believe that this, perhaps modest, research
result goes beyond itself and raises the possibility that continuation and completion
of the research may turn criminal psychology into a resource of criminalistics in
Hungary, as well, probably the second time in the world.

Keywords: criminal psychology, criminalistics, artificial intelligence, motivation,
crime scene

Bevezeto — mit keres a kriminalpszicholégia egy
kriminalisztikai tematikus szamban?

Amikor felkérést kaptunk egy tanulmany megirasara e tematikus szamba, azt

hittiik, csak a levelezodlista atfésiiletlensége miatt jutott el hozzank a felkéro le-
vél. A kriminalisztika par excellence gyakorlati tudomany, nagyon konkrét cé-
lokkal és végkifejlettel, mig a kriminalpszichologia az elmélethez all kdzelebb:

egyfajta altalanos feltérképezése annak, hogy melyek a biinelkovetok szandé-
kai, illetve hogyan gondolkodnak és viselkednek a biinelkovetdk (Kocsis 2009).
Bar ez a megkdzelités lehetdvé tesz tipusbesorolast, elorejelzést (példaul biing-
z61 profilalkotast), kockazatbecslést stb., senki nem varja el egy kriminalpszi-
chologustol, hogy bliniigyeket deritsen fel. Gyorsan attekintettiik néhany régi

¢s viszonylag 11, hazai és kiilfoldi tanulmanyt és szakkonyvet (URL2; Ballané

et al., 2006; Bécz & Finszter, 2008; Fenyvesi, 2013; Finszter, 2020; Inman &

Rudin, 2001), ami meggy6z6tt benniinket arrol, hogy emlékezetiink nem csalt

meg. A felkutatott szaktekintélyek miivei nem tekintik a kriminalisztika rész-
tudomanyénak sem a pszichologiat altalaban, sem a kriminalpszichologiat spe-
cifikusan. E tanulmanyok tobbségében a pszichologia szo6 el6 sem fordult, ahol

pedig megjelent, marginalis jelentésége volt. Példaul Inman és Rudin (2001)

372 oldalas kriminalisztikai kézikonyvében a ,,psychology” sz6 0sszesen Ot-
szor fordul eld, kétszer a kriminologiaval 6sszefliggésben, haromszor pedig

a blintett rekonstrualasa kapcsan. A kriminalisztika tudoméanya megmarad an-
nak, amit a Merriam-Webster szotar igy fogalmaz meg: ,,tudomdanyos technikdk
alkalmazasa a biintetotigyek targyi bizonyitékainak begytijtésében és elemzéseé-
ben” (URL1). Bar kiilonb6z6 szerzok szohasznalata és fogalmi rendszere ettol

a meghatarozastol némileg eltér, a 1ényeg ugyanaz marad, és ehhez hozzatar-
tozik az is, hogy a (krimindl)pszicholdgia a nyomozas gyakorlati cselekmény-
sorozatanak nem része.
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Azonnal felvetddik a kérdés, hogy e ténykoriilmények ismeretében miért
vallaltuk mégis el a tanulmany megirasat? Nos a valasz egyszerii. Igaz, hogy
a kriminalpszichologia nem része a kriminalisztikanak, de korantsem biztos,
hogy ez helyes.

A fenti gondolat nem a mienk. Az Egyesiilt Kiralysagban miikodik ugyanis egy
~Behavioral Investigative Advice” nevet viselo rendészeti szolgaltatas, amelynek
feladata, hogy végig kisérje a nyomozast a helyszini szemlétol kezdve egészen
annak lezarasaig, és kozben kriminalpszichologiai — elsésorban bliinoz6i profil-
alkotasi — eszkdzokkel segitse a nyomozot (Cole és Brown, 2014). A hivatkozott
tanulmany részletesen leirja a nyomozo6 €s kriminalpszichologus egyiittmiiko-
désének szervezeti s technikai feltételeit, amelynek részletes bemutatasara itt
nincs moédunk, ezért csak egy egyszeriisitett vazlattal szemléltetjiik (1. szamu
abra). Kihangsulyozzuk ugyanakkor, hogy az Egyesiilt Kiralysagban a krimi-
nalpszichologia atalakult kriminalisztikai eréforrassa. Profilozo szakembereket
természetesen a vilag szamos nyomozo hatosaga alkalmaz, koztiik a magyar is.
Ugy tiinik azonban, hogy a kriminalpszichologia és kriminalisztika ,,0sszehé-
zasitasanak” szervezeti hattere mashol kevésbé robosztus.

Az abran jol megfigyelhetd, hogy a kriminalpszichologus mar az elsd 1épések
megtételekor aktivan bekapcsolodik a nyomozasba, és egylittmiikodik a nyo-
mozoval az igy lezarasaig. Kiemeljiik, hogy az egyik els6 feladat a motivacio
azonositasa, amivel az alabbi kutatasi blokkban foglalkozunk majd.

A szolgaltatas teoretikusai és miikddtetdi eldszeretettel publikalnak nemzetko-
zi tudomanyos folydiratokban, ezért tevékenységiik nyomon kovethetd. A friss
publikaciok koziil kiemeliink egyet, amelyet Almond és munkatarsai (2020) irtak
nemrég, mert szorosan kotddik annak a kutatasnak a témdajahoz, amelyet e tanul-
manyban alabb bemutatunk. A brit szerzok a tetthelyen feltart biin6z6i viselke-
dés és az id6sek ellen elkdvetett szexualis biincselekmények kapcsolatat vizsgal-
tak meg. Mi arrdl fogunk értekezni, hogy a tetthelyen felismerhetd viselkedések

srer

1. szamu abra: 4 Behavioral Investigative Advice szolgaltatas miikodésének vazlatos rajza

Kriminalisztikai ~ Lathaté nyomok regisztralasa Szakértdi gyorselemzések Tanukihallgatas,
cselekmények (els6 ora) (els6 24 6ra) —» hipotézisek felallitasa, stb.
l (24 6ranal tobbnyire késébb)
Hipotézisek generalasa Hipotézisek korrekcioja,
Kriminalpszicholégiai (els6 24 ora) finomitasa
hozzajarulas motivacid, nem, életkor, stb. (parhuzamosan)

Forras: A szerzok sajat szerkesztése Cole és Brown (2014) cikke nyoman.
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A tanulmany célja és szerkezete

Ugy dontéttiink, e tanulméany gerincét az éppen folyo kutatasi programunk egyik
korai eredményterméke képezi majd. A kutatasi — és PhD — program tavlati cél-
ja a hazai szexualis blinelkdvetdk tipizalasa, és egy szexualis biintett-specifikus
profilozasi eljaras kidolgozasa. Mint ismeretes a biindz6i profilalkotas komoly
hagyomanyra tekinthet vissza Magyarorszagon, de eddig kizar6lag emberolési
¢€s gyanus eltlinési ligyekben alkalmaztdk (Nagy & Elekesné, 2004). A szexu-
alis biiniigyekre koncentrald profilozasi eljaras kidolgozasanak ambicids célja
felé vezetd ut természetesen hosszua és valosziniileg rogos is lesz, €s végig sem
lehet menni rajta anélkiil, hogy kis 1épésekben haladna az ember. E tanulmany
az elso kis 1épésrdl szamol be.

Az itt bemutatott kutatas kozponti téméja annak vizsgalata, hogy felismer-
hetd-e az emberdlés szexualis motivacidja a helyszini nyomok alapjan? A kér-
dés elsd pillantasra trivialisnak tlinik, hiszen a szexualis blincselekményeknek
szamos kiilsd jele van, amelyet egy tapasztalt nyomozo6 konnyedén felismer.
Retrospektive a kutatas lefolytatasa utan azonban kijelenthetjiik, hogy 1) ezek
a nyilvanvalo jelek (példaul az aldozat levetkéztetése) nincsenek mindig jelen
a tett helyszinén; és 2) ugyanazok a ,,nyilvanval6” jelek megjelenhetnek a nye-
reségvagybol elkdvetett emberolési helyszineken is. A kérdés trivialitasa tehat
csak latszolagos.

A ,,nyilvanvald” motivacids jelek megléte miatt azonban mégis ujra kell fo-
galmaznunk a kérdést: dssze tudjuk-e allitani a helyszini nyomok egy olyan
rangsorolt rendszerét, amely hatékonyabban josolja meg az emberdlés sze-
részletesen attekintjiik, itt csak a mesterséges intelligencia segitségiil hivasat
emeljiik ki. Minél tobb valtozot kell figyelembe venni egy viszonyrendszer fel-
tarasa sordn, annal kevésbé alkalmas az emberi agy a feladat elvégzésére. Ezt
korabban a valtozok korlatozasaval oldottak meg. Minden tanulmany kis sza-
mu valtozé szerepét elemezte, a nagy egészet pedig a hasonld, de eltérd valto-
zokat vizsgald tanulmanyok mozaikdarabjaibol probaltak dsszerakni. A mes-
terséges intelligencia ennél 1ényegesen tobbet tud — mondjuk ezt anélkiil, hogy
abszolutizalni szeretnénk a szerepét. A mesterséges intelligencia pusztan egy
eszkoz, egyike a matematikai statisztikai eljarasoknak. Minden eszkoz értéke
a felhasznaloban van: emberi intelligencia nélkiil nincs mesterséges intelligen-
cia. Maga a modszer azonban jol vizsgazott a tudomany szamtalan teriiletén,
beleértve a rendészettudomanyt. Bar joslasokba nehéz bocsatkozni, valoszintl,
hogy szerepe id6vel néni fog.
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Kutatasi blokk

A kutatasi adatbazis

A kutatashoz hasznalt adatbazis orszagos rend6ri adatokat tartalmaz nyomozati
szakaszban lezart emberdlés blincselekményekrél, amelyek a hazai profilelemzé-
si eljaras alapjat képezik. Emberdlés biincselekmények és gyanus eltiinés ligyek
gyljteménye, amelyet ugynevezett ,,specifikus profilalkotas” magvalositasa-
ra hasznalnak. A feldolgozas idopontjaban az adatbazis 2759 olyan emberdlés
adatait tartalmazta, amelyeket 1959-2016 kozott kdvettek el.

Az adatbazis alapjat egy 254 kérdésbdl allo kérdoiv alkotja, amelyben az elsd
tiz kérdés azonosito jellegii, a 11-70. kérdés a sértett adataira kérdez ra, a 71—
120. kérdés a biincselekmény koriilményeit rogziti, a 121-146 kérdés az aldo-
zat sériiléseire vonatkozik, a 147—-165. kérdés az elkovetd eszkozeit és a cselek-
mény inditékait tisztazza, mig a 166-254. kérdés az elkoveto adataira kérdez
rd. A kérdoivet az tigyben eljaré nyomozok toltik ki, majd bekiildik az Orsza-
gos Rendér-fokapitanysag Biiniigyi Elemz6-Ertékelé FSosztalyara. Itt tapasz-
talt binelemzok ellenérzik az adatlapokat, majd az adatokat feltoltik a digita-
lis adatbazisba. A kutatas soran ezeket az ellendrzott adatokat hasznaltuk fel.

Az adatbazis kutatasi célra torténd felhasznalasat az orszagos renddrfokapi-
tany biiniigyi helyettese engedélyezte. A rendelkezésiinkre bocsatott adatbazis
nem tartalmazott személyes adatokat, az ligyekben szerepl6 személyek azo-
nositasara alkalmas adatok helyett sorszamok képezték az egyedi azonosito-
kat. Tekintve, hogy egy tigyhoz (ligyszamhoz) tobb biincselekmény, esemény
is tartozhatott, és azok azonositasa a kutatas szempontjabol relevans volt, az
ligyszamok tarolasara sziikség volt. Az adatbazishoz kizarolag a kutatasban
részt vevok férhettek hozza. Az adatok tarolasa jelszéval védett adathordo-
zon, illetve jelszoval védett szamitogépen, €és ugyan ilyen modon zart map-
paban tortént.

A kutatas alapjaul szolgalo tigyek kivalasztasa

A kutatas célja a nyereségvagybol €s szexualis motivaciobol elkovetett blin-

cselekmények 6sszehasonlitasa volt, ezért elsé 1épésben az ilyen motivacioval

rogzitett blintetteket valogattuk ki. A két motivacios kategoria kivalasztasaval

elsd korben az adatbazis 681 elemét vettiik figyelembe a vizsgalat soran. Eb-

bol végeztiik el a tovabbi szliréseket, az alabbiak szerint.

1) Azemberdlési kisérleteket kizartuk, mert itt az adatbazis rendkiviil hianyos
volt, és utdlag a szandék valodisaga sem allapithaté meg.
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2) Akutatasbol kizartuk azokat az eseteket, ahol a két vizsgalt motivacid egy-
szerre volt jelen, mivel a két motivacios kategoria 0sszehasonlitasa kevert
eseteknél nem valosithatdo meg.

3) A btinismétléses blintettek koziil kizarolag az els6 biintettet vettiik figye-
lembe, hogy elkertiljiik a tetthelyi magatartasok indokolatlan talreprezen-

4) A csoportosan elkdvetett blintettek koziil egy elkovetd adatait vettiik fi-
gyelembe, hogy elkeriiljiik az 4ldozat tulajdonsagainak feliilreprezenta-
lasat. Tobb elkovetd figyelembevétele esetén ugyanis ugyanaz az aldozat
tobbszordsen szerepelt volna az adatbazisban (elkdveténként egyszer).
Pusztan az adatbazis vizsgalata nem tette lehetové annak eldontését,
hogy melyik elkoveté melyik cselekményt hajtotta végre, ezért annak
az elkovetonek az adatait vettiik figyelembe, aki esetében az adatbazis
a legteljesebb volt.

Az igy kialakitott kutatasi minta 334 nyereségvagyas €s 52 szexudlis motivaci-
0ju ember0lést, 6sszesen 386 esetet tartalmazott.

Valtozok

Amint az el6zéekben mar tisztaztuk, a vizsgalat célja annak felderitése volt,
hogy milyen mértékben lehet elére jelezni az emberdlés motivacidjat a helyszi-
ni nyomok alapjan. Gyakorlati megfontolasokbol a vizsgalatot két motivacio-
ra, a nyereségvagyas ¢és a szexualis motivaciora sziikitettiik le, ezért a vizsgalat
fiiggetlen valtozoja a kutatasi adatbazis elkovetdit két csoportokra osztotta. Az
adatbazis 254 tételébol az elso tizet nem vehettiik figyelembe, mert ezek szemé-
lyes jellegli informaciokat tartalmaztak. A fennmarado 244 valtozobol azokat
vettiik figyelembe, amelyek a nyomozas megkezdésekor, a helyszini szemle,
illetve a boncolas soran megallapithatok voltak.

Fiiggetlen valtozo. A motivaciok definidlasara nem keriilt sor az adatlap 6sz-
szeallitasakor, és az adatlapok késébbi valtozatai sem tartalmaztak egyértelmii-
sitd kitdltési utmutatot erre vonatkozoan, ezért a fiiggetlen valtozok definiala-
sat egyeztettiik azokkal az életvédelmi teriileten dolgoz6 nyomozokkal, akik az
adatlapokat kitoltotték, illetve azokkal a blinelemzokkel, akik az adatlapokat
ellendrizték, és a digitalis adatbazist feltoltottek. Egyeztettiink tovabba Elekes-
né Lenhardt Zsuzsa r. alezredes asszonnyal, aki a Biiniigyi Elemz6-Ertékeld
Foosztalyt hosszll idon keresztiil vezette.

Vizsgalodasaink azt mutattak, hogy a szexualis motivaciot a nyomozok akkor
rogzitették, illetve a biinelemzdk akkor fogadtak el, ha
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+ az elkovetd vallomasabol kidertilt a szexualis motivacio,
* ahelyszinen vagy aldozaton szexualis cselekményre utalé nyomok voltak.

Nem vizsgaltuk, hogy a szexudlis vagy kielégitésének szandéka a biincselek-
mény el6tt vagy kozben alakult ki. A kutatasi adatbazis kialakitasakor azokat
az eseteket is bevalogattuk, amelyeknél a szexualis motivacié mellett mas mo-
tivaciok is el6fordultak. Az adatbazis nem rangsorolta a motivaciokat, ezért
nem vilagos, hogy a szexualis motivacid elsddleges vagy masodlagos volt, de
minden bevalogatott biintettnél jelen volt. A nyereségvagyas motivacio egylit-
tes jelenléte természetesen kizaro tényezo volt, mint fent tisztaztuk.
Nyereségvagyas motivacioju emberdlést akkor rogzitettek az adatbazisban, ha:
» az elkdvetd vallomasabol kideriilt, hogy anyagi hasznot szerzett vagy re-
mélt a biincselekmény végrehajtasabol, illetve
* ahelyszini nyomok vagy a tanuvallomasok hasonl6 kovetkeztetésre vezettek.

Azokban az esetekben, amelyekben az elkdvetd nem anyagi haszonszerzési,
hanem példaul trofeagytijtési céllal tulajdonitott el valamilyen targyat a sértet-
tol, az adatbazis nem rogzitett nyereségvagyas motivaciot, igy mi sem sorol-
tuk ezeket a nyereségvagyas motivacios kategoriahoz. Mivel az adatbazis nem
rangsorolja a motivaciokat, ha a nyereségvagyas motivacié mas motivaciokkal
egyiitt volt jelen, akkor is figyelembe vettiik, kivéve természetesen a nyereség-
vagyas ¢és szexualis motivacio egyiittes jelenlétét.

Fligg6 valtozok. A nyomozas kezdetekor megallapithatd informaciok (valto-
z0k) kivalasztasaban azok a nyomozok voltak segitségiinkre, akik az adatlapo-
kat kitoltotték, illetve azok a blinelemzok, akik az adatlapokat ellenérizték, és
az adatbazist karbantartottak. A kivalogatott valtozokbdl kizartuk azokat, ame-
lyeknél a hianyzo adatok aranya meghaladta a 40%-ot, illetve amelyek nagyon
ritkak voltak, vagyis teljes észlelt gyakorisaguk nem haladta meg a 15-6t. A sze-
lekcionak ez a 1épése az adatvizsgalatok megbizhatosagat volt hivatott ndvelni.
E masodlagos, technikai szelekcié eredményeképpen 31 valtozot valasztottunk
ki a vizsgalat céljara. Ezeket az 1. szamu tablazatban soroltuk fel.
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1. szam tablazat: A4 fiiggd valtozok listaja és jellege.

Sorszam Viltoz6 neve Viltozo jellege
1. Aldozat kora évek
2. Levetkdztetett aldozat nem/részlegesen/teljesen
3. Sériilés nemi szerven igen/nem
4. Végbélsériilés igen/nem
58 Az aldozat ruhdzata levagva igen/nem
6. Kinzas nyomai a testen igen/nem
7. A tamadas eszkozzel tortént igen/nem
8. A sértett alkoholt fogyasztott igen/nem
9. A holttest elhagyatott helyen (példaul erdds teriileten) igen/nem
10. Téamadas kézzel igen/nem
11. A haldl oka fojtas igen/nem
12. Tamadas tompa targgyal igen/nem
13. Holttest privat beltéren (példaul lakoépiilet) igen/nem
14. Az elkovet6 foglalkozott a helyszinnel (példaul megvaltoztatta) igen/nem
15. Elkovetés biinsegéddel vagy tettestarssal igen/nem
16. Sértett neme ferfi/nd
17. Erték eltulajdonitasa (ékszer, pénz) igen/nem
18. A tamado eszkoz l6fegyver igen/nem
19. A tamadé eszkoz kés igen/nem
20. A tamado eszkoz kotél/zsineg igen/nem
21. A test a timadas helyén igen/nem
22. A holttest rejtése igen/nem
23. A helyszin jellege rendezett/rendezetlen/nem megallapithato
24. A sértett szajaban targy (példaul betapasztva) igen/nem
25. Kézsériilés igen/nem
26. Fej-, arcsériilés igen/nem
27. Labsériilés igen/nem
28. Sériilések szama darab
29. A sértett arca betakarva igen/nem
30. Sériilés a testen igen/nem
31 Sériilés a fartajon igen/nem

Forrdas: A szerzOk sajat szerkesztése.
Adatelemzés

Az adatok statisztikai elemzését a nyilt forraskodu RStudio szoftver segitségé-
vel végeztiik el (URL3) két Iépésben. Els6 1épésben azt vizsgaltuk, hogy mely
valtozok esetében mutatkozik statisztikailag szignifikans kiilonbség a két kii-
16nb6z6 motivacidju emberdlés kozott. Masodik 1épésben megvizsgaltuk, hogy
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a mesterséges intelligencia segitségével milyen mértékben lehet megjosolni
a motivaciot a valtozok alapjan. A masodik 1épés egyik modelljében felhasz-
naltuk az els6 1épés kovetkeztetéseit is, mint alabb kitériink ra.

A nyereségvagyas ¢és szexualis motivacioji emberdlések kozotti kiilonbsége-
ket kereszttabulacioval vizsgaltuk. A kiilonbségek statisztikai szignifikanciajat
a y* teszt segitségével, illetve, ha a kereszttabla barmely cellajaban az érték 5
alatt volt, a Fisher-féle egzakt teszttel vizsgaltuk. Az ismételt 6sszehasonlitasok-
bol szarmazd hiba kikiiszobolésére a Holm-féle korrekcidt alkalmaztuk (Holm,
1979). A folytonos valtozokat (példaul az életkort) ANOVA-val vizsgaltuk.

Az Osszefliggések vizsgalatara és a predikciora a randomForest gépi tanuldsi
algoritmust alkalmaztuk (Liaw & Wiener, 2002). A hidnyzo6 adatokat a missFo-
rest imputécios eljardssal potoltuk (Stekhoven & Bithlmann, 2011). A vizsgalat
soran az adatok 80%-a tanul6 adatbazisba, 20%-a pedig a tesztadatbazisba ke-
rlilt. Az eljaras 1ényegét roviden dsszefoglalva: az algoritmus el6szor a tanuld
adatbazis vizsgalata soran 0sszefliggésszabalyokat igyekezett felismerni, majd
e felismerések pontossagat el6szor magan a tanulo adatbazison, majd a teszt-
adatbazison tesztelte. Az algoritmus mindkét esetben besorolta az emberdlése-
ket valamelyik motivacids csoportba, majd a joslatokat a valos motivacidval
Osszevetve ellendrizte a joslat pontossagat. Megjegyezziik, hogy a szabalyok
felismerése egy tobb szazszor — akar ezerszer —ismétlodo soklépcsos folyamat,
amelyet az algoritmus addig ismétel, amig a joslatok pontossdgaban tovabbi
javulast mar nem képes elérni.

A gépi tanulasi algoritmus amellett, hogy predikciokat hataroz meg, a rendel-
kezésére allo valtozok koziil megjeldli azokat is, amelyek legfontosabbak voltak
a predikcio szempontjabol. Ezt az igynevezett feltételes permutacios fontossag
alapjan teszi meg (Strobl et al., 2008).

Az adatok prediktiv (joslasi) erejét harom modellben vizsgaltuk meg. Az elsd
(,,0sszes”’) modellben megvizsgaltuk, hogy a figyelembe vett 0sszes valtozo egyiitt
milyen mértékben képes megjosolni az emberdlés motivaciojat. A masodik (,,szig-
nifikans/szeletalt”) modellben azokat a valtozokat vettiik figyelembe, amelyek
esetében szignifikansan kiilonbséget talaltunk az elsédleges statisztikai 6ssze-
hasonlitas soran. Végiil a harmadik (,,nyilvanval6”) modellben azoknak a valto-
zoknak a prediktiv erejét vizsgaltuk meg, amelyek alapjan a motivacio az esetek
jelentds részében egyértelmiinek tiinhet. Ezek a valtozok a kovetkezok voltak:
1) sériilés a nemi szerven,

2) végbél sériilés,

3) levetkoztetett aldozat,

4) 4ldozat ruhazata levagva, végezetiil pedig
5) értékek eltulajdonitésa.
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Az els6 négybdl logikai iton a szexualis, mig az 6tddikbdl a nyereségvagyas
motivaciora lehet kdvetkeztetni.

Eredmények

A két motivacios csoport kozotti statisztikai kiilonbségeket a 2. szamu tablazat
szemlélteti. A ,,nyilvanvalonak™ tekintett 6t valtozo koziil csak harom esetében
volt szignifikans kiilonbség a két motivacio kozott. A varakozasoknak megfe-
leléen az aldozat levetkdztetése, illetve a nemi szerv sériilése gyakoribb volt
a szexualis motivacioji emberdlésnél, mig az érték eltulajdonitasa gyakoribb
volt a nyereségvagyas elkdvetésnél. A végbél sériilése, illetve az dldozat ru-
hazatanak levagasa viszont nem kiilonitette el a motivacidkat; mindkettd sta-
tisztikailag azonos gyakorisaggal fordult el6 a kétféle motivacioval elkdvetett
emberdléseknél.

A nemi szervet leszamitva a sériilések elhelyezkedése szintén azonos volt
a kétféle motivacio esetében, és a motivaciokat sem a felhasznalt fegyver, sem
a helyszin jellegzetességei nem kiilonitették el egymastdl. A felhasznalt fegy-
verek tipusa is ugyanaz volt a két motivacioé esetében, mint ahogy a holttest
mozgatasa sem volt kiilonb6z6 a motivaciok szerint.

2. szamu tablazat: A nyereségvagyas és szexualis motivacioju emberdlések
statisztikai osszehasonlitdsa

Viltozocsoport/ valtozé neve

Szignifikancia (p<)

Gyakoribb az alibbi motivaciénal

Tamadasok eszkoze

Eszkozzel tortént

nyereségvagyas

Kéz nem szignifikans -
Tompa targy nem szignifikans -
Léfegyver nem szignifikans -
Kés nem szignifikans -
Kotél/zsineg nem szignifikans -

Sériilések elhelyezkedése

Nemi szerv

0,0001

szexualis

Végbél nem szignifikans -
Kéz nem szignifikans -
Fej nem szignifikans -
Lab nem szignifikans -

Sériilések szama

nem szignifikans

Test

nem szignifikans

Fartaj

nem szignifikans
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Egyéni/helyzeti sajtossagok

Az aldozat 30 év kortl 0,0001 szexualis

A sértett alkoholt fogyasztott 0,0001 szexualis

A sértett férfi 0,0001 nyereségvagyas
Holttestel és helyszinnel kapcsolatos jelleg: égelk

Az elkovetd foglalkozott a hely- 0,0001 nyereségvagyas
szinnel

Holttest elhagyatott helyen 0,01 szexualis
Holttest privat beltéren nem szignifikins -

A test a tamadas helyén nem szignifikans -

A holttest rejtése nem szignifikans -

A helyszin jellege nem szignifikans -

A sértett szajaban targy nem szignifikans -

A sértett arca betakarva nem szignifikans -

Elkovetés korillményei

Tettestarssal 0,0001 nyereségvagyas
Erték eltulajdonitisa 0,0001 nyereségvagyas
LevetkOztetett aldozat 0,0001 szexualis

A halal oka fojtas 0,04 szexualis

Az 4ldozat ruhazata levagva nem szignifikans -

Kinzas nyomai a testen nem szignifikans -

Forras: A szerzok sajat szerkesztése.

A szexualis és nyereségvagyas motivacidju emberdlések kozott szignifikans
kiilénbség mutatkozott az aldozat életkoraban, nemében, alkoholos befolya-
soltsagaban, a halal okdban, az eszkdzhasznalatban, értékek eltulajdonitasaban,
valamint a holttest elhelyezésében.

Fontos kiemelni, hogy ezek a kiillonbségek statisztikai jellegiick. Gyakrab-
ban fordultak el6 a szexualis motivacio esetében, de el6fordultak a nyereség-
vagyas motivacio esetében is. Az el6fordulas esélyhanyadosait a 2. szamu ab-
ran tlintettiik fel.
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2. szamu abra: Esélyhanyadosok szexualis motivdcio esetén

Szexudlis motivacic esélyét
cocHkant [ roveli |

sérQlés nemi szerven
levetkdztetett aldozat
sertett alkoholt fogyasztott
holttest alhagyatott halyen

halal oka fojtas

dldazat 30 év koral*

| tamadas eszkozzel tortént
| elkdvetd foglalkazott a helyszinnel
I elkdvetes lettestarssal

zignifikans kaldnbséget mutatd valtozdk

o | sértett neme férfi
[ érték eltulajdonitasa
2 1.5 -1 0.5 0 0.5 1 1.5 2

L Gyakorisag szexuslis motivacid
d Gyakorisan nyeresdguday motheacid

Forras: A szerzOk sajat szerkesztése.

Megjegyezziik, hogy az esélyhanyados egy osztas eredménye; egy adott biintett-jel-
legzetesség gyakorisagat a szexualis motivacio esetében elosztottuk ugyanannak
a blintettnek a gyakorisagaval a nyereségvagyas motivacional. A szam azt jelzi,
hogy hanyszor gyakoribb egy adott biintett-jellegzetesség a szexualis motivacio-
nal a nyereségvagyas motivaciohoz képest. Az esélyhanyadosok rendkiviil széles
keretek kozott mozogtak, ha egy blintett-jellegzetesség ritkabb volt a szexualis
motivacional, akkor az osztas eredménye 1-nél kisebb volt, ugyanakkor a legna-
gyobb esélyhanyados 50 folott volt. Ezért az esélyhanyadosokat logaritmalnunk
kellett, hogy e széles hatarok kozott mozgo értékeket egy abran feltiintethessiik.
Az érték negativva valt, ha az adott jellegzetesség gyakoribb volt a nyereségva-
gyas motivacional, és pozitiv, ha a szexualis motivacional fordult el6 gyakrab-
ban. Az életkor esélyhanyadosa — mivel ez folytonos valtozo — nem szamithato,
ezért ezt csak a teljesség igénye miatt tiintettiik fel az abran fiktiv 1-es esélyha-
nyadossal, amit a valtozo neve melletti csillag, €s az oszlop eltéré mintazata jeldl.

A gépi tanulasi algoritmus eredménye alapjan kijelenthetd, hogy mind a ha-
rom modell jol teljesitett a nyereségvagyas motivacid azonositasaban (3. szamu
tablazat). Ugy tiinik, hogy a gépi tanulas a valtozok jol kivélasztott részhalma-
zai, és az 0sszes valtozo figyelembevétele alapjan is csaknem teljesen ponto-
san azonositotta ezt a motivaciot. A tablazatban megfigyelheto kis kiilonbségek
nem szignifikdnsak, tehat az értékek azonosnak tekinthetok.
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3. szamu tablazat: 4 gépi tanulasi algoritmus joslasi (predikcios) precizitdasa

Predikcio pontossaga
(helyesen azonositott motivacié %-a)
Teszt adatbazis

Nvereséovi Szexualis

VR motivicié
Modell 1 (&sszes valtozo) 98 77
Modell 2 (szignifikancia alapjan szelektalt valtozok) 94 92
Modell 3 (,,nyilvanval6” valtozok) 100 54

Legfontosabb viltozék sorrendje a Modell 2

Sériilés nemi szerven.

Ertékek eltulajdonitasa.

Aldozat neme.

Elkévetd foglalkozott a helyszinnel.
Levetkoztetett aldozat.

Elkovetés tettestarssal.

Forras: A szerzOk sajat szerkesztése.

Mas volt a helyzet azonban a szexualis motivacional, ahol a joslas (predikcio)

kiilonbozott a harom modell esetében. A gépi tanulas akkor teljesitett a legjob-
ban, amikor a csoportdsszehasonlitas alapjan kivalasztott valtozokkal dolgozott.
Mig a masodik modell eldrejelzd képessége kivalo volt, a nyilvanval6 valtozok
a véletlen szintje (50%) kortili elérejelzést tettek lehetové. A permutacios fon-
tossag alapjan a gépi tanulds a joslasban legnagyobb szerepet jatszo valtozokat

is azonositotta, azok sorrendjének meghatarozasaval egyiitt (3. szamu tablazat).

Rovid ertékeles

Elsodleges statisztikai elemzésiink azonositotta azokat a bilintett-jellegzetessé-
geket (nyomokat), amelyek a nyereségvagyas ¢€s a szexualis motivacioji em-
beroléseket megbizhatdo modon (szignifikdnsan) megkiilonboztették egymastol.
A szexualis motivacio esetében az aldozatok tipikusan 30 év kortili, alkohol be-
folyéasa alatt 4116 nék voltak. A nyereségvagyas motivaciéval 6sszehasonlitva
az elkovetdk az aldozatot gyakrabban fojtottak meg, és ritkabban hasznaltak
eszkozt a gyilkossag soran. A biintett ritkabban valosult meg tettestars segit-
ségével, az elkovetdk ritkabban tulajdonitottak el értéket, és tobbnyire a nemi
szervre korlatozott sériiléseket okoztak. Az elkovetdk ritkabban foglalkoztak
a helyszinnel, a holttestet pedig tobbnyire elhagyott helyen, részlegesen vagy
teljesen levetkdztetve hagytak.

A gépi tanulas 90% f616tti pontossaggal azonositotta a szexualis motivaciot
azoknak a valtozoknak az alapjan, amelyek az elsddleges statisztikai elemzésben
megbizhatdan kiilonboztették meg a két motivaciot. A blintett-jellegzetességek
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mas konfiguracioi rosszabbul teljesitettek. Kiemelend6 a ,,nyilvanvald” valto-
z0k rossz, véletlenszerl predikcioja.

A kriminalisztika eszkozévé valhat-e
a kriminalpszichologia idehaza?

Zarasképpen egy olyan kérdést tettiink fel a cimben, amelyre természetesen
nem tudjuk a valaszt. Eszkdzoket akkor hasznal az ember, ha hasznosnak bizo-
nyulnak, és ha hasznalatuk viszonylag egyszer(i. Eddigi — céljukat és felhasz-
nalhatésagukat illetéen meglehetdsen szerény — kutatasi eredményeink ter-
mészetesen nem indokoljak egy szoros kriminalisztika-kriminalpszichologia
kapcsolatrendszer kiépitését. Azt azonban le kell szogezniink, hogy 1) sikertilt
elkiiloniteniink azokat a helyszinen fellelhetd nyomokat, amelyek sziiksége-
sek és elégségesek a szexualis motivacid azonositasahoz; 2) ezek segitségével
csaknem teljes bizonyossaggal sikeriilt azonositani a szexualis motivaciot; 3)
az azonositas pontossaga szignifikansan jobb volt, mint amit a ,,nyilvanval6”
nyomok alapjan el lehetett érni.

A motivaci6 azonositasa a nyomozasnak fontos elsd, de korantsem legfon-
tosabb, plane nem végso célja. Ha csak ennyi lenne a ,tarsolyunkban”, akkor
a kriminalpszichologiat a kriminalisztika talan el is felejthetné. Kutatdsunknak
azonban van egy olyan eredménye is, amely tulmutat onmagan. Az altalunk al-
kalmazott eszkdzok, vagyis a rendészeti adatbazis €s a mesterséges intelligen-
cia kombinalasa — tigy tlinik — hatékonyabban nyer ki, és hasznal fel nyomozasi
informéaciokat, mint amit ezen eszk6zok nélkiil el lehet érni. A kutatas jelentd-
ségét tehat elsdsorban nem konkrét eredménye adja meg, hanem az a perspek-
tiva, amelyet megnyit.

E kezdeti Iépés szamunkra legfontosabb eredménye, hogy a jelek szerint jo Giton
jarunk. Rajtunk all, hogy milyen messzire jutunk el a valasztott iton. Azonban
még optimalis végkifejlet esetén is fel kell tenniink magunknak a kérdést, hogy
hasznalhato lesz-e a 1étrehozando rendszer azon tal, hogy hatékony? I114zi6 len-
ne ugyanis azt képzelni, hogy egy nyomozo sajat, meglehetésen bonyolult, és
mindenképpen egész embert kivano szakértelmének megszerzése €s alkalma-
zasa mellett hajlando lesz elmélyedni a mesterséges intelligencia rejtelmeiben.
Viziénkban azonban nem is egy nyomozoé-informatikus hibrid megteremtése
szerepel, hanem egy olyan szoftver, amely a betaplalt adatok alapjan nagy va-
loszintiségli hipotéziseket allit fel — elso 1épésként példaul arrdl, hogy az em-
ber6lés motivacidja milyen volt. Ilyen viziok megfogalmazasa természetesen
még korai, de e kezdeti eredmények alapjan nem tlinik irredlisnak.
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