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Lehoczki Agnes — Ronyecz Csaba

Emberolés nyomozoi szemmel és a pszichologiai
profilalkotas — esettanulmany

Homicide through the perspective of investigation and
psychological profiling — a case study

Absztrakt

Bar a profilalkotas definiciojabol adédodan elsésorban pszichologiai tevékeny-
ség, a modszer napjainkban egyre inkabb a tudomanyos kutatasok és a statisz-
tikai eljarasokkal alkotott modellek felé fordul. Ez a folyamat érthetd, am egyre

vilagosabba valik az is, hogy ha a pszicholdgiai vonal kimarad a profilalkotas-
bol, akkor az veszit a mélységébol, gazdagsagabol, és ezaltal a hasznalhato-
sagabol is. A pszicholdgiai profilok plasztikusabbak, gazdagabbak, valamint
sz€lesitik a profilalkotas felhasznalasi lehet6ségeinek korét. Ugyanakkor ref-
lektalunk a modszerrel kapcsolatos kritikakra és azok érvényességére is. Ta-
nulmanyunkban a pszicholdgiai profilalkotas modszerét mutatjuk be egy 2004.
november 16-an tortént, és azdta megoldott kettés emberdlési iigyon. Bemu-
tatjuk a pszichologiai profil elkésziilésének strukturalt folyamatat, annak egy-
masra épiil6 1épcsait, és ezeket a fazisokat alkalmazzuk a megtortént és részle-
tesen leirt biincselekményre vetitve. Végiil az elkésziilt profilt 6sszevetjiik az

elkdvetd adataival. A profil, melyet a pszichologus a cselekmény ismert adatai

alapjan, az elkovetd ismeretének hidnyaban allitott 6ssze, nagyfokl egyezést

mutat a késobb ismertté valt elkovetdvel. Ugyanakkor még a legjobb profil is

csak érdemi felhasznalas esetén képes segiteni a nyomozast. Bizunk abban,
hogy hozzajarulunk a modszert 6vezd misztikum és tévhitek felszamolasahoz

annak érdekében, hogy a gyakorlati szakemberek jobb ralatast kapjanak arra,
hogy ez a modszer mire hasznalhat6 és mire nem. Ezzel szeretnénk gazdagita-
ni a nyomozasok soran bevethetd eszkoztarat, és egyidejlileg javitani a profil-
alkotas méltatlanul elhanyagolt helyzetét.
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Abstract

Though by definition profiling is a psychological activity, nowadays statistical
approaches and models based on scientific research is the trend in profiling. This
process is understandable but it is increasingly clearer as well that excluding the
psychological method from profiling reduces its depth, richness and thus usability.
Psychological profiles are more complex, richer and expand the possible areas of
applications of profiling. We also reflect on the criticism directed at the method
and its validity. In our study we present the method of psychological profiling
through a double homicide committed on 16 November 2004 and solved in
the meantime. We present the structured process of psychological profiling, its
successive stages and apply these stages to the crime committed and described
in detail. Finally, the profile is compared with the offender’s data. The profile,
which was compiled by the psychologist on the basis of the known details of
the crime, without knowing the perpetrator, shows a high degree of similarity
with the perpetrator who was later identified. At the same time, even the best
profile can only help the investigation if it is used in a meaningful way. We
hope to contribute to dispelling the mystique and misconceptions surrounding
the method of psychological profiling, in order to give investigators a better
understanding how it can be and cannot be used for. In doing so, we aim to enrich
the applicable investigative tools and to improve the undeservedly neglected
status of profiling at the same time.

Keywords: criminal profiling, criminal psychology, homicide, forensics

A pszichologiai profilalkotas alkalmazasa
emberolési iigyekben

Tanulmanyunkban a pszicholdgiai profilalkotds modszerét mutatjuk be. A pro-
filkészités folyamatanak és strukturajanak altalanos ismertetését kovetden egy
2004. november 16-an tortént, €s azota megoldott kettds emberdlési ligydn szem-
1¢ltetjiik a modszer mitkodését. Ebben a nyomozasban nem tortént profilkészi-
tés, tehat az itt lathato elképzelés egy ,,mi lett volna ha” kisérlet, és csak jelen
tanulmany, és az annak alapjat képez6 eldadas céljara késziilt. A pszicholdgus
a profilt az azota egyébként elfogott és elitélt elkdvetd ismeretének hianyaban
készitette. Ez az elrendezés lehetdséget ad nekiink nem csak a profilkészités
bemutatasara, hanem az elkésziilt profil ellendrzésére is. E tanulmany termeé-
szetesen nem vallalkozhat minden gondolati szal részletes kifejtésére, célunk
csupan a folyamat strukturajanak és szisztémajanak vazlatos bemutatasa lehet.
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kenység (Csernyikné Poth & Fogarasi, 2006; Lehoczki, 2011; Alfoldi, 2012;
URLT), a médszer napjainkban egyre inkabb a tudomanyos kutatdsok és a sta-
tisztikai eljarasokkal alkotott modellek felé fordul. Ez a folyamat érthetd, hi-
szen a megbizhatosag, ellendrizhetdség, illetve a konnyebb tanulhatdsag és al-
kalmazhatosag iranti torekvés nagyon is racionalis. Ugyanakkor — példaul az
egyre nagyobb mennyiségii kutatas eredményeit szemlélve — egyre vilagosab-
ba valik az is, hogy ha a pszichologiai, pszichopatolédgiai, pszichiatriai vonal
kimarad a profilalkotasbol, akkor az veszit a mélységébdl, gazdagsagabol és
ezaltal a hasznalhatosagabol is. Azonban az is igaz, hogy a legtobb tévhit és
kétség a pszichologiai irdnyzatot veszi korbe.

Egy gyakori tévhit szerint a pszicholdgiai és a statisztikai profilalkotés felcse-
rélhet6 egymassal, azonban ez nem igy van. A két modszer valojaban két kiilon
réteget vizsgal az emberi mikodésen beliil. A statisztikai modszer a felszinibb,
szigoruan viselkedéses, a kulturalis kornyezet és a szocialis helyzet altal joval
meghatarozottabb réteget képes elemezni. A cselekmény apro, egyedi részle-
tei — példaul a kézjegy, a pszicholdgiai sziikségletek, a patologias mikodések,
a szimbolikus elemek, a csoportdinamika — azonban nem vagy alig elemez-
hetdk statisztikailag, am ett6l ezek még nagyon is fontosak. Ezt a réteget tud-
ja elemezni a pszichologia, illetve ennek a rétegnek az elemzése kimondottan
a pszicholdgia, ezen beliil a klinikai pszichologia feladata.

A pszichologiai profilok (diagnostic evaluation) ennek a ,,mélyfarasnak” ko-
szonhetden plasztikusabbak, gazdagabbak, €s ,,szinessé-szagossa” teszik a képet,
az igy nyert komplexitas mas modszerrel nem reprodukalhaté (Coupe, 2003).
A pszichologiai moédszer ezen feliil kiterjeszti a profil felhasznalasi lehetdsége-
inek korét, mert a gyanusitotti kor sztikitése mellett alkalmazhat6 a nyomozasi
stratégia alakitasaban, a kommunikacios fogasok, proaktiv nyomozasi lépések,
pszichologiai csapdak felallitasaban, a médiakommunikacié megallapitasaban,
¢s a kihallgatasi taktika felépitésében. Legalabbis, ha a profil helyes. A pszicho-
logiai profillal szemben ugyanis gyakori kritika, hogy mivel nincs szisztema-
tikus modszertana, az egész folyamat és az eredmény is az adott pszichologus
egyéni szakértelmétdl, szakmai szinvonalatol fiigg (Coupe, 2003; Petherick,
2007; Turvey, 2012), igy nagyobb a tévedés, €s a nagy tévedés lehetdsége
(Ivaskevics, 2015). Valdban tény, hogy a pszichologiai médszerben az adott
szakember tapasztalata, képzettsége, latasmodja és képessége mindig is fontos
tényezok lesznek, ez azonban igy van szinte minden szakteriilet esetében. Az
is tény — és ez nem is tud valtozni —, hogy a pszichologiai modszerben a szub-
jektum és a nehezen szdmszerlsithetd dimenziok mas modszerekhez képest
nagyobb hangsulyt kapnak, ami egyrészt adodik a pszicholdgia természetébol,
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masrészt ez teszi lehetdvé azt a mélységet és komplexitast, amelyet a pszicho-
logiai elemzéstdl varunk (Coupe, 2003). Mindezek mellett azonban — a kuta-
tasoknak koszonhetden — mara mar léteznek olyan jol megalapozott tipologi-
ak, amelyekre a pszicholdgiai profilalkotas is nagyban tdmaszkodik, ezaltal
strukturalva a folyamatot és szisztematikussabba téve a modszert (Dumont
& Dubois-Obry, 2015). A profilalkotok egyes blincselekménytipusokra torté-
no ,,szakosodasaval” szintén csokkenthetd a szubjektivitas mértéke (Szijarto,
2014). gy a kezdeti kritikak mara veszitettek érvényességiikbdl. Ebben a fej-
16désben, és a pszicholdgiai profilkészités modszerének szisztematizalasaban
tovabbi elérelépési lehetdség, és a folyamat kontrollalasa érdekében legideali-
sabb a statisztikai €s a pszicholdgiai profil egymashoz illesztett, egyenértékii és
integralt hasznalata, melynek sordn a statisztikai modszer altal generalt hipoté-
zisek tesztelése, az ellentmondasok feloldasa is megtorténik, mindez a szigora
logika mentén (Coupe, 2003).

Szamos film és filmsorozat, regény témaja a profilalkotas, &m ezek soha nem
a statisztikai eljarasokkal operal6, tudomanyos kutatoként abrazoljak a profil-
alkotot, hanem olyan pszicholdgusként, akinek kiilonleges képességei vannak,
valamilyen modon képes ,,belelatni a biindzo fejébe”, zseni, vagy éppen meg-
érzései, netan latomasai vannak. Nagyrészt ezeknek az abrazolasoknak kdszon-
hetd az a misztikum, amely véleményliink szerint elsdsorban a profilalkotas
pszichologiai mddszerét érinti, sokszor még a nyomozast végzok korében is.

Ezekkel a tévhitekkel szemben a profilalkotd pszicholégus pontosan ugyan-
azokbol az adatokbodl, nyomokbol, bizonyitékokbdl és a cselekmény rekonst-
rukcidjabol indul ki, mint a nyomozas dsszes tobbi résztvevoje, csak ezeket mas
szempontbdl elemzi és rendszerezi. Alapul veszi a helyszinelés minden adatat,
az orvosszakértoi és egyéb szakért6i véleményeket, és elsdsorban a viktimo-
l6giai elemzéshez a tantivallomasokat. Mindezen adatok mentén rekonstrualja
a lehetd legpontosabban az elkovetd viselkedését a helyszinen (Douglas, Bur-
gess, A. W., Burgess, A. G., & Ressler, 2006; Turvey, 2012). A helyszinen igy
megallapithaté viselkedésekbdl, mintazatokbol, reakcidkbol, dontésekbdl ko-
vetkeztet a mogottes pszichés milkkodésmodokra, amelyek a konzisztencia elve
alapjan minden valdszin{iség szerint meghatarozzak a cselekményen kiviili vi-
selkedést és mitkodést is. A profilalkotas egyik alapelve, a konzisztencia elve'

1 A masik premissza, a homologia premissza azt mondja, hogy a hasonld adottsagokkal rendelkez6 és
hasonlé kériilmények kozott é16 személyek egy adott szituacioban hasonlé modon viselkednek. Igy
tehat, akik hasonlo sértettek sérelmére, hasonlé moédon kdvetnek el biincselekményt, feltehetéleg azo-
nos korbdl keriilnek ki, hattérjellemzoik is hasonlok (URL2), és az eltéré stilusu elkdvetés eltérd hat-
térjellemzokkel jar egyiitt. A profilalkotasban ez a premissza teszi lehetdvé egyrészt a statisztikai alapu
profilalkotast, valamint tipologidk kidolgozasat és hasznalatat, és az ebben szerepld hattérjellemzok
leirasat (Doan, 2008).
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ugyanis azt mondja, hogy ahogyan egy ember viselkedik egy helyzetben, az
konzisztens azzal, ahogyan mas helyzetekben viselkedik (Ellerby, 1986). Azaz
vannak olyan alapvetd jellemz6ink — mint példaul az interperszonalis stratégiak
vagy az agresszi6 alkalmazasanak médjai —, amelyek egész ¢életiinkon 4t meg-
hatarozok ¢s allandok maradnak, ezért ezek sok kiilonb6z6 helyzeten at — ha
fenotipusosan nem is feltétleniil, de — tematikusan (pszichologiai jelentésében)
azonos modon jelennek meg (Salfati, 2000). Ha tehat a cselekményben lathato
viselkedés alapjan megallapitott miikodésmodot ravetitjiik a cselekményen ki-
viili szintérre, akkor az sokat elmond arrél, hogy ez az elkoveto hogyan él, és
milyen ember a mindennapokban, milyen a kapcsolataiban, milyen dontések-
re, valasztasokra, helyzetekre predesztinalja ez a miikodés, és ennek megfele-
16en hogyan alakul az élete. A pszicholdgiai profilalkotas ebben az értelemben
voltaképpen egy pszichodiagnosztikai tevékenység, csak nem éppen szokva-
nyos a tesztanyag.

A profilalkotas folyamatanak elsd 1épése tehat a cselekmény és a tettes maga-
tartasanak, valamint az aldozati oldal lehet6 legpontosabb rekonstrualasa a mar
emlitett adatok teljes korti megismerése és feldolgozasa altal. Eppen ezért a pro-
filalkotasban alapvetés, hogy amilyen az adat, olyan lehet csak a profil, és ha val-
toznak az adatok, akkor valtozik a profil is (Tremmel, Fenyvesi & Herke, 2005).

A kovetkezd 1épés a cselekményen beliil a racionalis €s a nem racionalis ele-
mek, azaz a modus operandi és a kézjegy magatartdsok szétvalogatasa. Szin-
tén alapvetés ugyanis, hogy minden, ami nem instrumentalis, az emocionalis.
Tehat minden, ami nem a cselekmény lathato, nyilvanvalé céljat szolgalja az
felesleges kockazat, tobbletido a helyszinen, az érzelmi meghatarozottsagu, és
a tettes egyéb sziikségleteinek kielégitését szolgalja (Turvey, 2012), 6sztonos,
automatikus és érzelemvezérelt valasztasainak eredménye. A modus operandi
is sok informaciot hordoz, a kézjegy elemzéséhez azonban pszichologiai anali-
zisre van sziikség. Tévhit, hogy a kézjegy cselekményrdl cselekményre allando,
ahogyan az is, hogy a kézjegy aspektus megjelenése ritka a cselekményekben,
¢és ezért alig hasznalhato koncepcio. A kézjegy viselkedéses eleme latszolag
lehet valtozékony, ugyanakkor az a sziikséglet, vagy, indulat, amely a kézjegy
rol is. Ezért, ha ez az alland6 késztetés pontosan nem is ugyanugy jelenik meg
a magatartasban cselekményrol cselekményre, de tematikusan, tehat pszicho-
logiai jelentésiikben igen (Coupe, 2003). Ennek feltarasa azonban a mogottes
pszichologiai folyamatok elemzését igényli.

Akovetkezo 1épés a folyamatban a tipoldgiai besorolas. Ahogyan az mar em-
litésre kertilt, a pszichologiai profilalkotast sokszor éri az a kritika, hogy nincs
szisztematikus modszere, azonban jelenleg mar van szdmos jol kidolgozott
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tipologia, amelyekre a pszichologiai profilalkotas nagyban tdmaszkodhat (Tur-
vey, 2012; Dumont & Dubois-Obry, 2015). A besorolas elsésorban a motivacio,
a mogottes mozgatdrugok elemzése alapjan torténik, ezért az ismét pszichologiai
tudast és szemléletmaddot igényel. A tipus megéallapitdsa és az ez alapjan kapott
tipusos profil csupan munkahipotézisként szolgal, és ezaltal stabil strukturat ad
az elemzés folyamatanak. Ahol megvaldsul, ott hasonlo célt szolgél a statisz-
tikai profilalkotassal torténd integraci6 is (Coupe, 2003).

A profilalkotas kovetkez6 fazisaban elemzésre keriil, hogy egyéb markans
mintazatok mutatkoznak-e a tettes magatartasaban. Ezeket is fel kell tarni, és
Ossze kell vetni a munkahipotézissel. Ahogyan a pszichodiagnosztikaban, itt
is érvényes elv, hogy — par erds kivételtdl eltekintve — egy magatartas 6nma-
gaban sosem dontd jelentdségli, csakis mintazatban értelmezhetd. Minden ma-
gatartasnak lehet ugyanis tobbféle 1élektani jelentése, a valaszt a pszicholdgiai
kontextus adja meg, amelyben megjelenik. Ebben a fazisban tehat az adott cse-
lekmény egyedi mozzanatai és a magatartasok pszichologiai jelentései allnak
a kozéppontban, ezért itt a legsziikségesebb az adott pszichologus pszicholo-
giai, pszichopatoldgiai és pszichodinamikai tudasa és latasmadja.

A végso 1épés a profil megalkotasa. A profilnak érthetdnek és jol hasznal-
hatonak kell lennie. Nem igény vele szemben, hogy teljes egészében irja le
az elkovetot, sokkal hasznosabb, ha fontos és kiugré dolgokat hataroz meg.
A pszicholoégiai profil megfogalmazhat javaslatokat a kihallgatasra, a nyomo-
zasban bevethetd kreativ megoldasokra, a médiakommunikaciora vonatkozdan
is. Ugyan az elkésziilt vélemény mar csak a végkovetkeztetéseket tartalmazza,
annak hatterét a profilt megalkotd pszicholégusnak minden esetben ismernie
¢s Osszefiiggéseiben latnia kell, megalapozatlan kdvetkeztetés a profilba nem
keriilhet be. Szem el6tt tartandd tovabba az elkésziilt profillal kapcsolatban,
hogy az nem stabil abban az értelemben, hogy amennyiben valtoznak az ada-
tok, akkor természetesen valtozik vagy valtozhat a profil is (Tremmel, Feny-
vesi & Herke, 2005).

A makoi kettos emberolés

A Csongrad Megyei Rendor-fokapitanysagon 2004. november 16-4n nyomo-
zas indult ismeretlen elkdvet6 ellen, aki 2004. november 16-an 07:00 és 11:30
ora kozotti idében Makon, a Szegedi utca 10/a. szam alatti hazban megdlte az
ott lako 6zv. T. Gy. L-nét, valamint az oda latogatoba érkezé lanyat, I-né T. E.
M-t. A nyomozas adatai alapjan az idds, 77 éves, két honapja megozvegyiilt nd
egyediil élt a hazban, de gyermekei, illetve unokai rendszeresen latogattak. 51
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éves lanya épp valofélben volt a férjétol, akivel két feln6tt gyermekiik volt, és

a kozelben 1évo altalanos iskolaban dolgozott takaritoként. Otthonabol kerék-
parral jart dolgozni olyan modon, hogy a kerékpart az édesanyja udvaran tarolta,
onnan pedig gyalog kozlekedett tovabb. Osztott munkarendben dolgozott, reg-
gel hat oratol tiz oraig, illetve délutan harom 6ratol hét oraig. A koztes idében

gyakran hazament, de el6tte mindig meglatogatta az édesanyjat, majd onnan

a kerékparjan jutott haza. A biincselekmény reggelén az iskolabol a szokasosnal

egy oraval korabban, kilenc ora el6tt indult az anyjahoz, mert el6zbleg bevitt

a munkahelyére egy baltat és egy fejszét, amit a karbantartoval megéleztetett,
és azt akarta a sziil6i hazhoz vinni.

A biincselekményt az idésebb aldozat fia fedezte fel, aki batyjanak autosze-
rel6 vallalkozasdban dolgozott. A férfi reggel fél nyolc 6ra koril jart a hazban,
mert a megbeszéltek szerint az ebéd elkészitéséhez nytlhust vitt oda, amit
a konyhaban rakott le. Ekkor gyants koriilményt nem észlelt, az édesanyja-
val nem talalkozott, vallomasa szerint akkor még aludt, altalaban nyolc 6rakor
szokott felkelni. 11:30 6rakor ment vissza az anyjahoz ebédelni. Ekkor az ud-
varon keresztiil ment, és hatul, a nyari konyha fel6] ment be abba a hazrészbe,
ahol a konyha és a flird6szoba, illetve a mellékhelyiség volt. Ekkor vette észre,
hogy a bejarattal szemben a fo6ldre ruhanemiik és papirok vannak kupacba do-
balva. Bement a bels6 konyhaba és ott meglatta a testvére f61don fekvo élette-
len testét, ami ruhakkal volt letakarva. Ideges lett, még telefonalni sem tudott.
A sértett hazanak elvalasztott helyiségében miik6do valutavaltoban dolgozo
holgytol kért segitséget, 6 hivta a mentdket és a renddrséget.

Az id0ds nd holtteste a kiilsd konyha helyiségben, mig a lanya holtteste a bels6
konyha helyiségben a padlon fekiidt.

A bilincselekmény helyszinéiil szolgald lakdépiiletbe (1. szamu abra) egy Ggy-
nevezett szarazkapu bejaron keresztiil, majd egy bels6 kapun at lehetett az udvar-
ra bejutni. A bels6 udvaron egy L-alaku lakoépiilet volt. A lakohdz elrendezése
olyan volt, hogy kiilon részben voltak a szobdk, illetve a konyha, a fiirdészo-
ba és a mellékhelyiség. Az utcara merdleges részben a konyha, fiirddszoba és
WC volt, az épiilethez hozzatoldott nyari konyhaval és egyéb melléképiiletek-
kel. A masik épiiletrészben voltak a szobak. Az épiilet egyik rész¢bdl a masik-
ba az udvaron keresztiil lehetett atjarni. A szarazkapu bejarobol nyilt egy el-
valasztott helyiség, ami bérbe volt adva. Ebben a helyiségben egy valutavaltd
lizemelt, ahova az ligyfelek az utcara nyilo kapun tudtak bejutni. A valutavalto
alkalmazottja, illetve az ott tarolt pénz megfelel6 védelmet kapott mind az ligy-
feltér, mind a hatso bejarati ajto iranyabol. Egyetlen gyenge pontja volt, hogy
az alkalmazott a lakéhaz mosddjat hasznalta, amihez idénként ki kellett jon-
nie a védett zo6nabol.
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A cselekmény a nyomok, a szakért6i vélemények, a tanuvallomasok és a va-
lutavalto altal mitkodtetett biztonsagi kamerak felvételei alapjan az alabbiak
szerint volt rekonstrualhato. A szomszédban laké férfi reggel hét orakor felkelt
¢s kiment a konyhaba reggelizni. Ennek soran az ablakon keresztiil végig rala-
tott az udvarra, és ezen id0 alatt senkit nem latott ott mozogni. Nyolc 6ra koriil
kiment a garazshoz és mély labnyomokat vett észre az dldozat udvaratol az 6
udvarat elvalaszto, 220 centiméter magas téglakerités mellett. Egy helyen még
a tuja is le volt térve. Ekkor az elkdvetd mar a helyszinen tartézkodott, ahova
a szomszéd udvarbol a téglakeritésen atmaszva jutott be. Az idésebb aldozat fia
¢és egyben a fiatalabb aldozat testvére T. K. J. 07:25 orakor leparkolt a haz el6tt.
Sajat kulccsal kinyitotta a kaput, majd a szarazkapu bejaron és a bels6 kapun
keresztiil az udvarba jutott, ahol a balra nyil6 els6 ajton keresztiil, a fiird6szo-
ban at a konyhaba ment, ahova letette a hust. Ezutan kijott a hazbol és 07:27
orakor dolgozni indult. Az anyjat nem kereste, mert gondolta, hogy még alszik.
09:08 orakor érkezett meg I-né T. E. M. Utkozben talalkozott a szomszéddal,
aki emlitést tett neki a sajat udvaran észlelt labnyomokrol. Tiz 6ra utdn néhany
perccel egy ismerdse kereste az idos nét, aki a csengetésére nem reagalt. Ek-
kor bement a valutavaltoba és kérésére az ott dolgozo holgy kiment az iizletb6l
a belso kapuig, hogy onnan kiabaljon M. néninek, de erre sem érkezett valasz.
10:25 és 10:30 ora kozott a haz elétti jardaszakaszon gyalogosan kozlekedd
tant egy idegen férfit — a nyomozas megallapitasa szerint a helyszinrdl tdvozni
szandékozo elkovetdt — latott az aldozat szomszédjanak udvaran. A valutaval-
to alkalmazottja 10:36 és 10:38 ora kozotti idében atment az aldozat hazaban
1év6 mosdodba. Szerencséjére pont elkertilte az elkdvetot.
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1. szamu abra: 4 biincselekmény helyszinének vazlatos rajza

-
=

Forras: Csongrad Megyei Renddr-fokapitanysag Biiniigyi Technikai Osztaly.

Az emberdlési cselekmények az alabbiak szerint voltak rekonstrualhatok. Az

id6ésebb aldozat esetében elsddlegesen nagy valdsziniiség szerint hatulrél a bal

valltajékot, a jobb halantéktajékot, és nem kizarhaté mddon a hajas fejbor ko-
7€pso részét egy-egy kozepest meghalado, illetve nagy erejii tompa erébehatas

érte, amelyet valosziniisithetéen hosszukas, tompa targgyal okoztak. Ezt kdve-
toen a sértett elzuhanva a jobb halantéktaji sériiléshez csatlakozo helyi és ellen-
csapodasos agyzuzodastdl cselekviképtelen allapotba keriilt. Az immunhiszto-
kémiai vizsgalat adatai szerint a cselekvoképtelen, f61don fekvo sértett nyakat

a koponyasériilés elszenvedését kovetden akar 20-60 perccel késobb atvagtak,
két erébehatas eredményeként, mindent 6sszevetve valoszintileg hanyatt fek-
vO helyzetben. Ezt megelézden a f61don fekvd sértett fejének jobboldalat egy

tovabbi nagy erejii tompa erObehatas is érte. A sértett esetleges védekezésére

csupan a jobb alkar sériilése utal, de ezzel kapcsolatban a szakért6 ugy nyilat-
kozott, hogy az mas mechanizmussal is keletkezhetett. A nyakmetszés elszen-
vedését kovetOen a halal rovid idon beliil, elharithatatlanul bekovetkezett, élet-
mentésrdl szo sem lehetett.

Beliigyi Szemle, 2021/12. 2095



A fiatalabb aldozat esetében a holgy, illetve a tamaddja kezdetben szemben allo
vagy kozel szemben allo testhelyzetet foglalhatott el, a sértett védekezése soran
alakulhattak ki a kézujjakon és a jobb tenyéren elhelyezkedd sértilések, és ekkor
szenvedhette el a torkolati 6bdl jobboldalan és a szajzug jobboldalan elhelyez-
ked6 szurt sériiléseket. Ezek még cselekvoképtelenséget nem okoztak. Ezt kove-
tden a hajas fejbérén érvényesiilhetett egy olyan nagy ereji, durvabb eszk6zos
behatas, amely benyomatos koponyatorést, helyi és ellencsapodasos agyroncso-
lodast idézhetett el6. Ennek kdvetkeztében a sértett elzuhanhatott és mindenkép-
pen cselekvoképtelen allapotba keriilt. Ebben az allapotaban, a f61don fekve szen-
vedhetett el legalabb harom rendbeli tovabbi durvabb eszkdzos behatast a hajas
fejbor teriiletén, amelyek szintén benyomatos koponyatorést és agyroncsolodast
okoztak. Az elkdvetd a fenti sériilések okozasat kovetden ezen aldozat esetében
egy nyakmetszést alkalmazott, mindent 6sszevetve valdsziniileg szintén hanyatt
fekvo helyzetben. A lagyburok és agysériilés komyezetében talalhaté kezd6do
sejtes reakcio arra utal, hogy a koponya-agysériilés elszenvedése és a nyakmet-
szés kozott viszonylag hosszabb, 20 percet meghaladé ido is eltelhetett.

A sériilések alapjan arra lehetett kovetkeztetni, hogy az elkovetd az idds ndt
hatulrdl leiitotte, akinek emiatt nem igazan volt lehetésége védekezni. A lanya
nagy valoszinliséggel meglepte az elkovetdt, aki elobb egy késsel (€llel-hegy-
gyel bird eszkdzzel) tamadt rd, majd ezt kdvetden Ot is leiitotte. A nyakmetszés
végrehajtasakor mar mindkét személy cselekvOoképtelen volt. Az elkdvet6 az
iitlegeléshez egy 57 cm hosszu, 2 cm atmérdjii vascsovet hasznalt, amely a ha-
tasmechanizmusat tekintve egy ,,viperahoz” hasonlithatd. Annyi a kiilonbség,
hogy ez nem teleszkopos volt, hanem két 6sszecsavarozhato részbol allt. Ezt az
eszkozt a tdmado a helyszinrdl torténd tdvozasakor a szomszéd telken a foldbe
szurva hagyta. A nyaki metszett sériiléseket nagy ereji, éllel-heggyel bird esz-
kozzel hoztak 1étre, az ehhez hasznalt eszk6z a nyomozas soran nem keriilt eld.

Az elkdvetd orakon keresztiil a helyszinen tartozkodott. Megette a konyhaban
talalt felvagottat, elfogyasztott egy almat, tovabba ivott a szodasszifonbol. En-
nek nyomai a fiirddszoba zuhanytéalcajan voltak lathatok. A szobakat atkutatta,
de nem csinalt nagy rendetlenséget. Az els6 szobaban az agyon, nyitott alla-
potban talaltdk meg M. néni pénztarcajat, amelyet a bevasarlashoz vitt mindig
magaval. A zsakmany az ebben tarolt néhany ezer forint lehetett. Az elkdvetd
nem talalta meg az id6s n6 140 000 forintnyi megtakaritott pénzét a szekrény-
be akasztott kontos zsebében, illetve a néhany nappal korabban felvett nyugdi-
jabol még meglévo 51 500 forintot a teritd alatt. Ezen kiviil nem tulajdonitotta
el az M. néni 4ltal viselt arany ékszert sem. A flirdészobaban letisztitotta ma-
garol a vérszennyezddést, ehhez levette a kezérdl a szovetkesztytit, amit a zu-
hanyzo csapjan felejtett.
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Az id6sebb, 77 éves aldozat szerény koriilmények kozott €16 nyugdijas 6z-
vegyasszony volt. A férje két honappal korabban halt meg, azdta egyediil élt.
Az egyik unokaja a nagypapa halala el6tt zoldséges pultot lizemeltetett a sza-
razkapu bejaré alatt. A lanya ,,rosszkor volt rossz helyen”, mert egy éraval ko-
rabban elment a munkahelyérdl, hogy a karbantartoval megéleztetett szersza-
mokat hazavigye. Anyjahoz hasonldan szintén szerény koriilmények kozott €lt.
M. néni egyik fia vallalkozoként autdalkatrész tizletet, illetve autdszerelé mii-
helyt tizemeltetett. A csalad tobbi tagjahoz képest jomodu volt, de azért nem
tartozott a ,,felsé tizezerhez”. Mivel M. néni nem volt vagyonos, és nem is allt
ilyen ember hirében, illetve a csaladtagjain és egy-két baratnéjén kiviil massal
nem tartott kapcsolatot, ezért a nyomozas egyik nagy kérdése volt, hogy miért
valt aldozatta.

A Csongrad Megyei Rendér-fokapitanysag elrendelte és folytatta a nyomo-
zast az igyben. 2004. november 30-an gyanusitottként hallgattak ki az idésebb
aldozat egyik unokajat, aki a felfedez6 tanu korabbi hazassagabol sziiletett fia.
Ett6] kezdve a nyomozas kizardlag a gyanusitott személyére fokuszalt. A nyo-
mozast 2006. marcius 14-én megsziintették, mert nem volt megallapithatd, hogy
a biincselekményt a gyanusitott kovette el.

A pszicholégiai profil megalkotasa
a makoi kettos emberolés iigyében

Az 4ldozatok megismerése, a cselekmény rekonstrualasa és a tettes magatarta-
sdnak legpontosabb megallapitasa utdn — melyet fentebb olvashatunk — a profil
megalkotasanak masodik 1épése az instrumentalis, célvezérelt, azaz a modus
operandi elemek megallapitasa. Ide tartozik tobbek kozott a bejutas modja, ne-
vezetesen, hogy kintr6l nem lehet belatni az udvarba, és hogy a tettes minden
valoszinliség szerint az eszkozt €s a kesztylit magéaval hozta, tovabba a sértet-
tek artalmatlanitasa, a lakas atkutatdsanak finoman szélva sem alapos mddja,
illetve a csupan az idésebb aldozat bevasarlos pénztarcajanak kifosztasa. Az
0sszkép alacsony szinvonald, kriminalis kifinomultsagot, profizmust nélkiilo-
70 cselekményt mutat, amelyet az elkdvetd eldre is tervezhetett, ha nem is tel-
jesen explicit modon.

Ehhez a fazishoz tartozik, és alapvetden a pszicholdgiai elemzés terepe az ér-
zelemvezérelt elemek analizise, melyekbdl a terjedelmi korlatok miatt csupan
a legfontosabbakat emeljiik ki. A legkiugrobb tényezd, hogy az elkdvetd ren-
geteg idot tolt el feleslegesen a helyszinen. Minden egyes percben a lebukas le-
hetdsége rejlik, és ez az elkdvetd is tobbszor kozel allt hozza, hogy tetten érjék.

Beliigyi Szemle, 2021/12. 2097



Beszédes azonban, hogy mivel tolti el ezt az id6t: eszik, iszik, mosakszik. Nem
csinal rendetlenséget sem a lakasban, sem mashol, szinte elpakol maga utan.
Otthon érzi magat ebben a kornyezetben, azt nem akarja tonkretenni. Tovabbi
sarokpont a zsdkmany irracionalis kezelése. A nagy zsakmanyt nem is keresi
a legtipikusabb rejtési helyeken (Gardonyi, 2021), vélhetéen, mert az a kevés is
elég neki, amit talalt, vagy mert csak arra az egy pénztarcara fokuszalt. Tovab-
bi fontos momentum e téren, hogy ugyan pénzért ment, de az idésebb aldozat
aranyékszerét nem veszi le a testrél. Az ékszerek otthagyésa a testen a nyilvan-
valdan anyagi haszonszerzés altal motivalt cselekménynél a pszichologiai értel-
mez¢Es szerint megbanasos jegy. Még inkabb megerdsiti a megbanas jelenlétét
az is, hogy az aldozatokat alaposan letakarja (Coupe, 2003).

Ujabb szokatlan, ezaltal kiugré jellemz6, hogy a magatehetetlen dldozatok tor-
kat legalabb 20 perccel azutan vagja el, hogy mar leiitotte és magatehetetlenné
tette Oket. Raadasul mint azt egy késébbi orvosszakértdi vélemény leirja, inkabb
szembdl, gerincig. Ez semmiképpen nem szokvanyos, és bar a torok elvagasa
meglehetdsen nyers 61ési mdd, ez ebben a formaban nem annyira indulatvezé-
relt, nem a primitiv agresszid robbanésa, hanem sokkal inkabb funkcionalis. Ez
sokat elarul az elkovetd agressziokezelésérol: kisebb ingerre is intenziven és
nyersen, durvan reagal, beteritve és beszennyezve mindent maga koriil.

Semmiképpen nem raciondlis az sem, hogy otthagyja a kesztytit, DNS-t, illet-
ve ujjnyomokat hagy mindenfelé annak ellenére, hogy a kezdeti 6vintézkedé-
sek alapjan nyilvanvaloan tisztaban van azzal, hogy ezzel sajat esélyeit rontja.
Kiilonosen érdekes lesz ez a momentum a lefutas elemzésénél.

Ezek alapjan soroljuk be a cselekményt a négyes tipologia valamely katego-
ridjaba. A tipusokat nagyon roviden, a kdzponti elemek mottdszerti megfogal-
mazasaval alabb soroljuk fel.

Az erdszakos cselekmények motivacios tipusai:

Hatalommegerdsitd: a cselekmény a tettes kapcsolati vagyteljesito fantazia-
jénak megvalositasat szolgalja, kevéssé agressziv tton.

Hatalomérvényesito: a cselekmény célja a tettes 6nbizalmanak helyreallita-
sa, feltoltése kozepes vagy magas agresszio Utjan; elveszi, mert épp ehhez van
kedve, az ilyen elkoveto gatlastalanul gazol at az aldozaton.

Harag-megtorl6: a cselekményben harag, bosszt, indulatok robbannak, ennek
megfelelden overkill jellemz6 a kivitelezésben.

Harag-izgalom: a klasszikus szadista, itt tehat kinzas jellemzd.

Instrumentalis: tisztan és csakis anyagi haszonszerzés altal vezérelt cselekmé-
nyek, ahol a célvezéreltségen kiviil mas elemek nem lathatok (Turvey, 2012).
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A terjedelmi korlatok miatt a részletes levezetéstol el kell tekinteniink, igy csak
a végso megallapitast kdzolve azt mondhatjuk, hogy az altalunk vizsgalt cselek-
mény — mindent dsszevetve — a hatalommeger6sitd tipusba sorolhaté be, ezen
beliil pedig egy atipikus valtozatnak tekinthetd.

E tipus — munkahipotézisként szolgalo — profiljat Keppel és Walter (1999),
Turvey (2012), valamint Dumont és Dubois-Obry (2015) alapjan az alabbiak-
ban foglaljuk 6ssze:

* Az aldozatnal joval fiatalabb.

» Elére kivalasztja és megfigyeli az aldozatot.

e Az erbészak nem tulzott, csak ami feltétleniil kell a kontrollhoz.

* Haaz aldozat nem jatszik alé a fantazianak, akkor panikszert 61¢s, overkill
torténik a kontroll megdrzése érdekében.

» A fantazia kiélése posztmortem torténik.

* Habar intellektualisan nem feltétleniil sériilt, lehetséges, hogy van valami-
lyen részképességzavara, az iskolaban alulteljesit, de azért elvégzi.

* Elmeriil a fantaziavildgban, emiatt sokszor ,,bambanak” és szétesettnek tlinik.

» Izolalt, magényos, a kdrnyezete furcsdnak tartja.

* Nehezen kommunikal, kiilondsen vele egykora nékkel.

* Hazassag valoszintitlen.

* Alacsony keresetli, valosziniileg alantas munkat végez, de csak annyit,
amennyi a megélhetéshez feltétlen sziikséges.

» Egy kornyéken dolgozik, €l és szorakozik, gyalog jar, ha mégis van autdja,
akkor az elhanyagolt.

* Pszichiatriai el6zmény lehetséges.

* A sportok nem érdeklik, valamint a klasszikus maszkulin tevékenységek
sem, ezt kompenzaland6 kompulziv magatartasok lehetségesek.

* A poszt-offenziv szakaszban késztetése lehet arra, hogy a kapcsolatot az
aldozattal megtartsa

Ezeket a pontokat természetesen a rendelkezésre 4ll6 adatok alapjan vissza
kell ellendrizni, és amit a helyszin nem tamaszt ala, azokat tor6lni kell (Tur-
vey, 2012). Kiesnek tovabba azok az elemek is, amelyek a profilban kevésbé
hasznalhatok, nehezen értelmezhetdk, és ,,zajként” a fokuszalt €s tiszta in-
formaciokozlést megzavarnak. Valamint a tovabbiakban a mintazatelemzés
eredményével is 0sszevetésre, sziikség szerint torlésre, modositasra keriil-
nek elemek.

A kovetkezd, negyedik 1épés a tovabbi, kiugré viselkedésmintazatok kutata-
sa és elemzése. Ebben az esetben kézenfekvden adodik arra a kérdésre valaszt
keresni, hogy ha az ilyen tipusu elkovetd egy vagyat vagy fantaziat él ki, akkor
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itt mi a vagyfantazia? Ebben az esetben egy atipikus valtozatot latunk abban
a tekintetben, hogy ez a vagy nem kapcsolati, hanem egy infantilis vagyakozas
egy otthon utan, ez a kdrnyezet neki otthonos, vagyott. Lathato ez a helyszinen
eltoltott idé mennyiségében, illetve annak tartalmi megtoltésében, ahogyan azt
mar fentebb, az érzelmi meghatarozottsagu elemek kozott targyaltuk. A vagyak
nem kapcsolati jellegét alatamasztja az eltavolitd, egocentrikus, kapcsolodas
nélkiili interperszonalis stilus, amely tiikkr6zddik az agresszio nyers, &m funk-
cionalis, szinte indulattalan, higgadt stilusaban is.

Ennél a cselekménynél kiugroé mintazatként adodik tovabba a megbanasos
jegyek stirisodése, kiilondsen az iddsebb aldozat esetében. A vagasi nyomok-
bol lathatoan bizonytalanabb, a testrél nem veszi el az értéket, az idosebb al-
dozatot elforditja, szinte eldugja a sarokba, tovabba nem csindl rendetlensé-
get az otthonban, és a holttesteket gondosan letakarja. A megbanas ebben az
esetben nem magas szintii moralizalasként, bintudatként, jovatételi igényként
jelenik meg, hanem csupan abban, hogy az elkdvetének nem okozott jo ér-
z¢st az 0lés, zavarta a holttestek latvanya, ottléte. Pszichodiagnosztikai szem-
pontbdl rendkiviil sokatmondd, ahogyan ezt, és minden bizonnyal altaldban
az életében a kellemetlenségeket kezeli: nem akarja latni, ezért letakarja, és
ha nem latja, akkor uigy tehet, mintha nem is lenne. Ez a tagadas elnevezésii,
alacsony szintii elharitasi mandver megjelenése, és annak uralkod6 hasznala-
tara utal, amely ismét az alacsony személyiségnivét jelzi. Ez rendkiviil fontos
informacid, a kihallgatastaktikaban, de a médiakommunikacioban is megha-
tarozo6 adatként hasznalhato.

Ebben a fazisban mindig érdemes kitérni a cselekmény lefutasara, melynek
ive ennél a cselekménynél kiilondsen jol lathatd. A célvezérelt részt lehetséges,
hogy valamelyest eltervezte, és voltaképpen hatékonyan végre is hajtja — be-
jut, artalmatlanit, a kinézett pénzt megszerzi. Ezutan azonban elkezd dezorga-
nizalddni. Megtakaritott pénzt nem is keres; felesleges iddt tolt a helyszinen,
eszik, iszik, mosakszik; a testeket letakarja; a kesztytit leveszi €s 6sszefogdossa
a helyszint (ujjnyom, DNS); a hozott eszkozt ottfelejti. Ennek a dezorganiza-
lodasnak tobb tényezo is allhat a hatterében: alkoholfogyasztas, kifaradas, ér-
zelmi megérintddés, stressz, vagy akar tobb is ezek koziil — ezen a ponton ez
nem eldonthetd. Az azonban lathatd, hogy a kezdeti racionalis kontrollt nem
képes végig fenntartani.
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A profil’

Mindent 0sszevetve ebben az ligyben az alabbi pszicholdgiai profil késziilt az
elkovetd ismeretének hidnyaban, tehat ez a profil sziiletett volna meg és keriilt
volna beadasra®:

Az aldozatnal joval fiatalabb.

A kornyéken mozog, latasbol ismeri az aldozatot (kozelebbrdl valdsziniileg
nem).

Kimondottan primitiv és infantilis személyiség.

Intellektualisan nem feltétleniil fogyatékos, de az IQ és a végzettség alacsony.
Elmeriil a fantaziavilagban, emiatt sokszor bambanak és szétesettnek, ér-
zelmileg tiresnek, tompanak, sivarnak tiinik.

Mindezek mentén izolalt, maganyos, a kornyezete furcsanak tartja.
Nehezen kommunikal.

Pszichiatriai el6zmény lehetséges.

Hézassag, csalad valoszintitlen.

Alacsony keresetl, valdszinlileg alantas munkat végez, de csak annyit,
amennyi a megélhetéshez feltétlen sziikséges.

Valosziniileg rossz koriilmények kozott €1, hajléktalan is lehet, hozza van
szokva a koszhoz, kiilseje is elhanyagolt.

Az 6lés nem esett neki jol, kiilondsen az idésebb aldozatnal, zavarta a fan-
taziaban valo elmeriilést.

A kellemetlenségeket jellemzden gy kezeli, hogy ugy tesz, mintha nem
tortént volna meg.

Emiatt a kihallgatadson nehezen megkdzelithetd — javaslat: gyermeki vagya-
ira ratapintani (ez kérés esetén egy részletes kihallgatastaktikai javaslatban
fejtheto ki).

Kommunikacios eszkdzokkel inkabb a kdrnyezetét kell megszolitani, mint
Ot magat.

Az elkoveto

A makoéi kettés emberdlés ugynevezett ,,doglott ligyként” keriilt a Készenlé-
ti Renddrség Kiemelt Ugyeket Felderitd Féosztalyara. 2019. november 25-én

Megjegyzendd, hogy a profilt a profilozo pszichologus a gyanusitott személy ismeretének teljes hia-
nyaban készitette el.

Az ligyben a nyomoz6 hatdsag nem kérte profil készitését, ez a profil csak az el6adas és a tanulmany
céljara késziilt.
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keriilt sor a nyomozas folytatasara. A fejlettebb kriminaltechnikai eljarasok-
nak koszonhetden a csaptelepen felejtett szovetkesztyiirdl, a szodasszifon fe-
jérol, a vascsordl, illetve a fiatalabb aldozat korommint4jabol olyan bioldgiai
anyagmaradvanyokat sikeriilt detektalni, amely mintakbdl a késobb gyanusi-
tottként kihallgatott személy DNS-profiljat sikeriilt kimutatni. Az igazsagiigyi
ujjnyomatszakértdi vizsgalatok eredményeként pedig a helyszini szemle soran
a fiirdészobaban 1évo tusolot hatarolo valaszfal egyik csempéjérdl egy darab,
azonositasra alkalmas olyan ujjnyomtoredéket rogzitettek, amelyik nem vala-
melyik aldozattol vagy azok csaladtagjaitol szarmazott. A szakvélemény sze-
rint az ujjnyomtdredék a gyanusitott bal kezének kozépso ujjatol szarmazik.
Mindezek alapjan egy férfi megalapozottan gyanusithatova valt a biincselek-
mény elkdvetésével, akit 2020. februar 18-an drizetbe is vettiink és gyanusi-
tottként hallgattunk ki.

A gyanusitott Sz. D. ekkor 46, az elkdvetéskor tehat 30 éves Borsod-Aba-
Uj-Zemplén megyébdl szarmazo férfi volt. Gyermekkoraban egy traumatikus
¢letesemény kapcsan allt pszichiatriai kezelés alatt. Az egyik ndvére Csongrad
megyébe ment férjhez és csaladjaval egy tanyan allattartasbol €lt. D. hozzajuk
koltozott, hogy segitsen az allatok gondozasaban. Sok gond volt vele, ezért on-
nan elkiildték. Ezt kovetéen romos tanyakon élt. Idonként engedéllyel, idénként
onkényes tanyafoglaloként. A kornyékbeli gazdaknal vallalt tobbnyire allatgon-
doz6i munkakat. Agressziv viselkedése miatt tobb munkaaddjaval konfliktus-
ba keriilt. Erésen alulszocializalt, iskolazatlan, irni-olvasni nem tudd személy,
¢s emellett erdsen beszédhibas is. 2003. november és 2004. aprilis kdzott vi-
szonyt folytatott egy makoi ndvel, akivel egy tarskeres6 hirdetés utjan ismer-
kedett meg. Egy-két hetente talalkoztak Makon, ahova a férfi mindig busszal
érkezett. A buszmegallo, ahol leszallt az aldozat hazanak kdzelében volt. A kap-
csolatuk ideje alatt a kapubejaroban lizemelt a zoldséges iizlet, ebbdl esetleg
gondolhatott arra, hogy az aldozat vagyonos. A holgy néhany honap utan sza-
kitott vele, mert tobbszor hazugsagon érte, illetve tobb esetben észlelte, hogy
kisebb pénzosszegek eltliintek a pénztarcajabol. A szakitast nehezen élte meg,
huzamosabb id6n keresztiil telefonon hivogatta a nét, a hangpostajan konyorgo,
illetve fenyegetd lizeneteket hagyott. Egy esetben azzal fenyegette meg, hogy
megoOli az egész csaladjat, elvagja a torkukat.

A blincselekmény elkovetését a szakért6i vélemények ellenére is tagadta.
A helyszinen megtalalt nyomait az alabbiakkal magyarazta. Egy szombat este
autobusszal elindult Makora a baratndjéhez, ahol a biincselekmény helysziné-
nek kozelében talalhatod buszmegalloban leszallt, majd bement egy kocsmaba,
hogy igyon egy sort. A kocsmaban megismerkedett egy idegen férfival, akivel
orakon at egyiitt italoztak. Onnan egytitt tavoztak ¢és az idegen férfi hazahoz

2102 Lehoczki Agnes — Ronyecz Csaba: Emberdlés nyomozo6i szemmel
¢és a pszichologiai profilalkotas — esettanulmany



tartottak, hogy tovabb igyanak. A gyanusitott a férfi haza eldtt az utcan meg-
allva varta, hogy az ujdonsiilt baratja sort vigyen neki a hazbol. Mivel perce-
kig nem jott ki, ezért el6szor az udvarra, majd a hazba is utdnament, de mivel

senkit nem talalt ott, ezért eljott onnan. Mivel kés6 éjjel volt, ezért a baratndjét

mar nem akarta zavarni. Egy parkban aludt és csak reggel ment el a n6 albérle-
tébe. A gyanusitott szavait idézve: ,,... hogy mit fogtam meg a hazban, mit nem

arra mar nem emlékszem.” Helyszini kihallgatas keretében megmutatta a ha-
zat, ami megegyezett a sértett hazaval. A nyomozdhatosag elképzelése a gya-
nusitott magyarazataval kapcsolatban az, hogy a gyanusitott a volt baratngjét

akarta meglatogatni, aki idokdzben a fenyegetések miatt hazakoltozott a szii-
leihez, a korabbi albérletében mar nem volt megtalalhato. Valdsziniileg azért

vitt magéval kést, illetve vascsovet, hogy a fenyegetéseinek nyomatékot adjon

vagy azokat beteljesitse. A n6t nem talalta és az éjszakat valdsziniileg a szabad

ég alatt toltotte. Hajnalban éhesen, szomjasan, zsakmany reményében ment be

az 1d6s no6 otthonaba, ahol végiil elkovette a gyilkossagokat.

Az elkovetd adataibol jol kirajzolodik az alacsony szintii intellektus, az éretlen,
fejletlen személyiség, aki a nehézségekkel, példaul egy szakitassal gy probal
megbirkozni, hogy nem veszi azokat tudomasul, és megprobalja azokat ,.el-
fedni”. A nyers agressziora valo hajlam — kiilondsen, amikor a realitas az elfe-
dés ellenére is makacsul tartja magat — jol lathato a problémas interperszonalis
viszonyokban, melyekben ugyan megprobal kapcsolodni, de sikertelentil. Az
életkoriilményei — munka, egzisztencialis statusz, csaladi allapot, pszichiatriai
elézmény — és a személyiségvonasok is — alacsony intellektus, alacsony nivoji,
nyers ¢s agressziora hajlamos személyiség, izolacio — Iényegében teljes egye-
zést mutatnak a profilban leirtakkal. Megfelel az elorejelzésnek a kihallgatési
magatartas is: tagadas a tények és realitas ellenére is.

Sz. D. 2020. februar 20. 6ta letartoztatasban van, és a 2021. jalius 20-i elso-
foku itéletében a Szegedi Torvényszék életfogytiglani szabadsagvesztés biin-
tetésre itélte, melybdl leghamarabb 30 év letdltése utan bocsathatd feltételesen
szabadlabra.*

Konkluzio

Tanulmanyunkban a pszichologiai profilalkotas modszerét, annak folyamatat és
lehetdségeit mutattuk be egy azota felderitésre keriilt kettés emberdlés esetén

4 Azitélet hossza és a feltételes lehet6sége a tovabbi jogorvoslatok kdvetkeztében valtozhat (Czenczer,
2014).
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keresztiil. A terjedelmi korlatok miatt itt csupan vazlatosan tudtuk ezt megtenni,
am remélhetdleg jol lathatova téve azt, hogy a pszichologiai profilok nem az
,»uveggdmbbol ugranak el6”, hanem nagy mennyiségli adat feldolgozasaval és
szisztematikus, szakmai elemzésével késziilnek, valamint a gyanusitottak pri-
orizalasan kiviil szamos egyéb teriileten alkalmazhatok.

A profil, melyet a pszichologus a cselekmény ismert adatai alapjan, az elko-
vetd ismeretének hianyaban allitott 6ssze, nagyfokl egyezést mutat a késobb
ismertté valt elkdvetdvel. Ez rendkiviil biztatd, azonban nem tudhatjuk, hogy
egy mégoly pontos profil is hozzasegitette volna-e a nyomozohatosagot akar
a gyorsabb, gazdasagosabb felderitéshez, akar a hatékonyabb kihallgatashoz.
Ezt csak akkor tudhatjuk meg, ha a nyomozasok soran rendszeressé valik a pro-
filok bekérése és érdemi felhasznalasa, annak szem el6tt tartasaval, hogy a pszi-
chologiai profilalkotasban rejlo lehetdségek kore joval tilmutat a gyantsitotti
kor sziikitésén.
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