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Profilalkotas — kutatasokon at a helyszini szemléig

Criminal profiling — trough researches to crime scene investigation

Absztrakt

E tanulmany célja, hogy ravilagitson arra, hogy a tudomanyos megalapozottsag,
a sz¢éles korli elméleti ismeretek és a gyakorlati tapasztalat, szakértelem egy-
arant nélkiilozhetetlen elemei egy miikdodoképes profilelemzési eljaras kidol-
gozasanak €s az azzal 6sszefliggd kutatasoknak. Egy folyamatban 1év6 kutatas

részeredményeivel és mas kutatasok eredményeinek attekintésével igyekszem

alatamasztani, hogy a statisztikai megkdzelitésii profilalkotas miikodoképes

modszer az emberdlés blincselekmények elkovetdinek profilozasaban. Azonban

nem a statisztikai megkozelitésti profil lehet az egyetlen hasznalhaté modszer.
Ha kizarolag statisztikai eljarasokat alkalmaznank, azzal figyelmen kiviil hagy-
nank az elkdvetdi viselkedés komplexitasat, és nem is lenne sziikség profilal-
koto, viselkedéstudomanyi ismeretekkel rendelkezd szakemberekre. A megol-
dast a multidiszciplinaris, vegyes megkdzelités jelentheti. Azonban barmilyen

megkdzelitést is alkalmazunk a bliniild6zési, helyszinelési, nyomozasi ismere-
tek kutatasokba valo beépitése nélkiil eredményeink — bar tudomanyos kozeg-
ben megallhatjak a helyiiket — gyakorlati alkalmazhatosaga kétségessé valhat.

Kulcsszavak: profilalkotas, pszichologiai és statisztikai megkozelitésii profil,
helyszini szemle elmélete és gyakorlata

Abstract

The aim of this study is to highlight that scientific substantiation, extensive
theoretical knowledge, practical experiences and expertise are all indispensable
elements for the development of a well-functioning, professional profiling
procedure and related researches. With partial results of an ongoing research
and a review of the results of other researches, I try to prove that statistical
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profiling is a viable method for profiling perpetrators of homicides. However,
a profile with a statistical approach may not be the only method that can
be used. Using only statistical procedures would ignore the complexity of
offender behaviour, and there would be no need for profiling professionals
with behavioural science knowledge. The solution could be a multidisciplinary,
mixed approach. Regardless of the approach taken, without incorporating law
enforcement knowledge, crime scene investigation and investigative knowledge
into research - although they might come through in the scientific community
- their practical applicability may become questionable.

Keywords: profiling, psychological and statistical profiling approach, theory
and practice of crime scene investigation

Bevezeto

Renddrségi és kutatdi munkam soran is gyakran talalkozom olyan kollégakkal,
akik szkeptikusan tekintenek bizonyos tudomanyos megkozelitésekre, tudo-
manyteriiletekre vagy eredményekre. Bar ennek a mondatnak lehetne negativ
felhangja, még sincs: a kritikus gondolkodas, valamint egy biztosnak tin6 al-
litas, eredmény megkérddjelezése fontos, ha 1€pést akarunk tartani a fejlédés
iitemével és a modern kor kihivasaival. A szakemberek (legyenek elméleti vagy
gyakorlati teriileten dolgozok) kritikai elémozditjak a tudomanyos vizsgalodas
¢s eredmények gyakorlati alkalmazhatosaganak lehetségeit. A rendészettudo-
many igy nem tud dnmagéért lenni, és a kutatokat gyakorlatba is atiiltethetd,
hasznosithat6 eredmények produkalasara sarkallja.

Gyakran talalkozom ezzel a kritikus gondolkodassal a profilalkotas emli-
tésekor is. Hogy mibdl ered néhany nyomoz6 szkepticizmusa e tudomanyte-
riiletet érintden, az meglehetdsen Osszetett kérdés. Egy azonban bizonyos: ez
a hozzaallas nem 1égbdl kapott és nem teljesen alaptalan. A profilalkotas eddi-
gi eredményei nem minden esetben kovethetdk, talalkozhatunk kudarcba ful-
ladt profilokkal is (lasd: ,,Paul Britton és a Rachel Nickell iigy”” cim{i fejezet),
a nyomozok elmondésa alapjan pedig szamos esetben nem nyujt elérelépési
lehetSséget az tigyeikben. Lehoczki Agnes Nehézségek és modszertani dilem-
mdak a profilalkotas hazai kutatasdaban cimii tanulmanyaban részletesen taglalja
azokat az okokat, amelyek a profilalkotas jelenlegi megkozelitéséhez vezettek
hazankban: mint a nyomozok idegenkedése a modszert6l, a specialisan képzett
szakemberek hianya, a kiilfoldi (példaul FBI-os) szakértok igénybevehetosége
egy-egy specialis esetnél. A profilalkotas a jelenlegi alkalmazéasnal joval tobb
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feladatra, a cselekmények joval szélesebb korében lenne hasznalhatd, a nyomo-
z61 munkat mind id6ében, mind anyagi raforditasban gazdasdgosabba, hatéko-
nyabba téve (Lehoczki, 2014). De mitdl lesz egy modszer j6? Hogyan lehetne
vele érdemben segiteni a munkéat?

Fontosnak tartom kiemelni, hogy a profilalkotas tudomanya bar nem egzakt,
nem is 1égbol kapott. Az ilyen specialis nyomozastamogatdé munkat végzo szak-
emberek nem megérzésekre vagy sorozatélményeikre alapozva vonnak le ko-
vetkeztetéseket, hanem a helyszini adatokbdl és a nyomozas soran felmertiild
egyéb informaciokbol dolgoznak. A kiilonbség valojaban az, hogy egy masik
szemiivegen keresztiil, olykor a nyomozocsoport tagjaitol eltérd részletekre fo-
kuszalva, tudomanyos megalapozottsaggal végzik elemzéseiket.

Akovetkez0 fejezetben taglalt Rachel Nickell tigyben elkdvetett hibak jol mu-
tatjak, hogy az Egyesiilt Kiralysag profilozo egységei mekkora utat tettek meg
a kezdeti probalkozasoktol a tudomanyosan megalapozott, multidiszciplinaris
megkozelitésit modszerekig.

E tanulmanyban bemutatom az alapvet6 profilalkotasi megkozelitéseket, a sta-
tisztikai és a klinikai megkdozelitésu profilalkotast, kiemelve azok elonyeit és
hatranyait. Ezzel ravilagitva arra, hogy a profilalkotasnak — épp ahogy példaul
Franciaorszagban vagy az Egyesiilt Kiralysagban — tudomanyos modszerekkel
megalapozottnak, multidiszciplinarisnak, vegyes megkdzelitésiinek kell lennie,
a nyomozoi munkat tobb részteriileten segitve.

Ezt kovetéen megvizsgaljuk, hogy a gyakorlati szakértelemnek és a helyszi-
ni szemlével kapcsolatos ismereteknek miért van szerepiik egy profilalkotassal
kapcsolatos kutatasban.

A Kklinikai megkozelitésu profilalkotas.
Paul Britton és a pentagramos gyilkos

1983-ban, mikor a pentagramos gyilkos néven elhiresiilt férfi megélte elsé al-
dozatat, a hatosagok Paul Britton klinikai szakpszichologushoz fordultak segit-
ségért. Arra kérte az eljaré nyomozo, hogy a bilincselekmény helyszinét meg-
tekintve, mondjon valamit a gyilkosrol. A 33 éves aldozatot hét késsztrassal
oltek meg, kezét, labat 6sszekotottek, a test mellett pedig egy darab papir fekiidt,
mely egy pentagramot abrazolt. A nyomozok ritualis gyilkossagra gyanakod-
tak, azonban Britton véleménye szerint ez sokkal inkabb az elkovet6 szexualis
devians vagyanak racionalizalasat tiikrozte. A szirasok véletlenszerlisége arra
engedte kovetkeztetni Brittont, hogy az elkdvetd nagyjabol a huszas évei elején
jaro fiatal férfi. Tovabba a jellemrajz szerint vélhetden magéanyos tipus. Ugyan
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volt mar baratndje, szexualisan mégis éretlen. Feltehet6en a tett helyszinének
ko6zelében él a sziileivel, és latasbol ismerte aldozatat. Az okozott sériilésekbol
arra kovetkeztetett, hogy kétkezi dolgozo lehet, aki tigyesen banik a késsel, vél-
hetéen erds, sportos. Heves szexualis vagyat pedig pornoujsagokkal, er6szakos,
satani témakkal elégiti ki.

Amikor még egy nét megoltek hasonlé modon 1985-ben, Britton megallapi-
totta, hogy a két gyilkossagot ugyanaz a személy kovette el. A hatdosagok ezt
kovetden jutottak el Paul Bostock fiatal husfeldolgozohoz. A hazkutatas soran
talalt targyak megerésitették Britton profiljat: késkészletet, katonai fegyvere-
ket, pornoujsagokat, kinzott ndket abrazolo durva rajzokat talaltak nala. Brit-
ton tehat intuitiv moédon, klinikai tapasztalataira tdmaszkodva kovetkeztetett
arra, hogy az emberdlést szexualis motivaciobol kovették el. Allitasa beigazo-
lodott (Innes, 2007).

Paul Britton és a Rachel Nickell iigy

1992-ben Angliaban Rachel Nickellt, a 23 éves modellt megerészakoltak, majd

49 késszurassal megolték a kétéves fia szeme lattara. Az ligy az egyik legje-
lentésebb mérfoldkovet képviseli a profilalkotas egyesiilt kiralysagbeli torte-
netében. Ekkoriban a profilalkotasi tevékenységek tobbsége az FBI Viselke-
déstudomanyi Egységén beliil zajlott, az Egyesiilt Kiralysag rend6ri koreiben

tapasztalhato ndvekvo érdeklédés miatt bizonyos személyek megjelentek, akik
ilyen szolgaltatasokat nytjtottak a brit nyomozohatosdgoknak. Paul Britton is

igy vett részt a Rachel Nickell -gyilkossag vizsgalataban.

A profilja — a pentagramos gyilkos profiljahoz hasonléan — informaciokat
tartalmazott az elkovetd felteheté demografiai hatterérdl, életkorarol, korab-
bi blincselekményeirdl, szexualis fantaziairol. A nyomozok ez alapjan jutottak
el els6 szamu gyanusitottjukhoz: Colin Stagghez. A férfit azonban nem tudtak
a blincselekményhez kotni. Egy fedett nyomozonét biztak meg, hogy 1épjen
kapcsolatba vele. Az iigy és a gyanusitottal kapcsolatos profil megjelent a mé-
didban. A férfit személyiségzavaraban is diagnosztizalta Britton, és ezeket az

ninformaciokat” is mind lehoztak a nemzeti bulvarlapok és tévéhiradok (Ali-
son & Rainbow, 2011).

A férfit artatlanul vadoltak meg. A valodi elkdvetdt 2006-ban keritették kéz-
re. A védelem azzal érvelt, hogy a titkos renddri miivelet tisztességtelen és
sérti a terhelt azon jogat, hogy ,,nem koteles magat biincselekmény elkdve-
tésével vadolni” — amit a titkos informaciogytijtés soran , kikényszeritettek™.
Egy pszichologus véleménye az volt, hogy Britton profilja spekulacié, amely
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kizarolag az 6 személyes benyomasan alapul. Azzal is érveltek, hogy az elko-
vetdi profilalkotas megbizhatatlan technika, amely nem érte el a tudomanyos
elfogadottsag szintjét.

2002-ben, nyolc évvel az eset utan Paul Britton megjelent a Brit Pszichologiai
Tarsasag elott, ahol szakmai szabalysértéssel vadoltak a Rachel Nickell vizs-
galatban betdltott szerepe miatt. A panaszt Colin Stagg terjesztette eld, amit
arra alapozott, hogy Britton nem megfelelden és nem tudoméanyosan végezte
feladatait. Valéban a hidnyossagok kozott szerepelt, hogy viszonylag elszige-
telten dolgozott szamos teriileten (az interjitanacsoktol kezdve, a profilozason
at, a fedett munkakig részt vett a munkafolyamatokban), és ugy tiint, legalabb-
is a vizsgalocsoporthoz fliz6d6 kapcesolata tekintetében, hogy tanacsai szoro-
san ¢és elvalaszthatatlanul kapcsolddnak a dontéshozatalhoz, vagyis nem volt
partatlan és nem volt fliggetlenedve az ligyt6l. Illetve nem jeldlte meg allitasa
bizonyitékalapjait. Példaul azt allitotta, hogy a gyanusitott szexualitasanak is-
meretében ,,azonnal tudni fogja, hogy 6 [az elkovetd] megolte Rachel Nickellt,
anélkiil, hogy megemlitette volna”. Az az allitas, miszerint a gyilkost megbizha-
téan be lehet azonositani pusztan azzal, hogy belépnek egy szobaba, a telepatia
és nem a klinikai szakértelem fogalmaba tartozik (Alison & Rainbow, 2011).

A Rachel Nickell iigy tanulsagai

A Rachel Nickell iigybdl bizonyara szamos mas tapasztalat is levonhato, most

azonban azokat emelem ki, melyek e témakor szempontjabol relevansak lehetnek.

1) Britton profiljat kizarolag sajat szakmai tapasztalatira alapozta, érveit és
a profilt semmilyen tudomanyos kutatassal nem tamasztotta ala. A profilo-
z6 sem tamaszkodhat kizarolag a megérzésekre és tapasztalataira, tobbek
kozott azért, mert az altala leirt kovetkeztetéseknek reprodukalhatoknak
kell lenniiik (Alison & Rainbow, 2011).

2) Britton elszigetelten dolgozott. Fontos, hogy egy ilyen modszer alkalma-
zasanak meglegyenek a megfeleld keretei és ellendrizhetd legyen.

3) Amikor a Nickell iigyet elkezdték elokésziteni birdsagi targyalasra, a pro-
fil — melyre a gyanusitast alapoztak — gyenge sullyal esett latba, hiszen
felszinre tortek az intuitiv mddszerrel kapcsolatos aggodalmak. A profil
egyébként sem lehet bizonyito erejii modszer. Esetleg kdzvetett bizonyi-
tékként fogadhato el egy birosagi targyalason. Ez azonban nem jelenti,
hogy a mddszer nem megfeleld, pusztan azt, hogy helye egy eljaras nyo-
mozati szakdban van, ahol irdnyt tud mutatni az eljaré6 nyomozoknak az
iigy kapcsan (Alison & Rainbow, 2011).
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4) Ha tobb eljarasi cselekményben vesz részt a profilozo, kvazi til szoros
a kapcsolata a nyomozokkal, esetleg a nyomozdcsoport tagja, akkor pont
az ezekben az esetekben igen hasznos fliggetlenség, a kiviilr6l szemléld
objektivitasanak képessége tiinik el. Epp ugy, ahogy elemzé-értékeld te-
vékenységet sem érdemes annak végeznie, aki példaul lebonyolitja a hely-
szini szemlét, és aktivan részt vesz a nyomozasban.

5) Aziigyben készitett profilnak hatalmas médiavisszhangja volt, annak ap-
robb részleteivel egylitt. Ma mar persze joval értelemszertibb lenne, hogy
a profil — ugy, mint az eljaras soran hasznalt tobbi modszer — az eljaras
végéig zartan lenne kezelendd. A nyomozas bizonyos részleteinek nyilva-
nossagra hozatala egy megfontolt dontés, mely mellett leginkabb akkor
dontenek, ha az az ligyet valamiért eldre viheti.

A fenti két példa remekiil prezentalja az intuitiv profilalkotas eldnyeit és hatra-
nyait. Osszefoglalva elmondhatjuk, hogy a klinikai megkdzelités sokaig nem
egy egységes modszertant jelentett, hanem egy olyan folyamatot, amely soran
az adott profilt megalkot6 pszichidter vagy pszicholdgus sajat klinikai tapasz-
talataira tamaszkodott, és ezen ismereteit igyekezett atiiltetni ismeretlen elko-
vetdk utani nyomozasok tamogatasara (Copson, 1995; Ivaskevics, 2020).

A klinikai megkdzelités alapkoncepcidja, hogy az egyes viselkedési zavarok-
hoz bizonyos viselkedési jellemzok tarsulnak. Ha a nyomokbol felderithetd
a mentalis zavar, ennek alapjan mar az elkovetd jovébeni viselkedése is meg-
josolhato (Ivaskevics, 2020).

A pszichiaterek bevonasa a profilalkotasba hasznosnak bizonyulhat: tapasz-
talataikat a viselkedéstudomanyban és a pszichopatologiaban remekiil tudjak
kamatoztatni arra, hogy biincselekmények helyszinébdl szarmazé informaci-
ok alapjan kovetkeztetéseket vonjanak le az ismeretlen elkovetd pszichologiai
jellemzdire vonatkozoan. Ebbdl kifolyolag a klinikai szakpszichologusok és
a pszichiaterek alkalmazasa profilalkotasi célokra rendkiviil népszertiinek mi-
nosiilt szamos orszagban.

Felmeriil azonban egy probléma: nincs tudomasunk olyan kutatasrol, amely
a pszichiaterek profilalkotasban valo hatékonysagat 0sszehasonlitotta volna
mas modszerek hatékonysagaval. Ezen tilmenden arrdl sincs informacio, hogy
egyéni tapasztalataik mellett milyen mértékben hasznaljak fel a teriileten vég-
zett empirikus kutatdsok eredményeit. A kutatasok nélkiili, kizarolag egyéni
tapasztalatra épiild klinikai profilalkotas veszélyeket rejt magaban az objek-
tivitast és tudomanyos megbizhatdsagat illetéen, amelyre tobb tanulmany is
felhivta a figyelmet (Rainbow & Gregory, 2009; Garb & Boyle, 2003; Ivas-
kevics, 2020).
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A statisztikai megkozelitésii profilalkotas

Ivaskevics Krisztian Biin6zdi profilalkotds cimii tanulménya szerint a statiszti-
kai megkozelités az elkdvetdi viselkedések, valamint egyéb, a biincselekmények
helyszinébdl szarmazo informaciok elemzését jelenti, tobbvaltozos statisztikai
eljarasokkal. A modszer alapkoncepcidja, hogy a nyomok alapjan 6sszeallitha-
to egy részletes viselkedési profil, amely sok viselkedési sajatossagot olel fel
(ezért nevezik tobbdimenziosnak), és amely jellemzo az elkovetdre, ugyanak-
kor megkiilonbdzteti 6t mas elkdvetdktol. A modszer alkalmazoi 1ényegében
egy ,,viselkedési ujjlenyomatot” probalnak osszeallitani, amit 0sszevetnek az
adatbazisaikban talalhaté mas ,,ujjlenyomatokkal”, hogy megtalaljak a legha-
sonldbbakat (Ivaskevics, 2020).

Ez azonban valdjaban nem a tisztan statisztikai megkozelitést jelenti. A pro-
filalkotasi modszerek szinte mindig valamilyen statisztikan alapulnak (tagabb
értelemben akkor is, ha a pszichologus vagy nyomozo fejben, a korabbi tapasz-
talatai alapjan elemzi az ligyet, 6sszehasonlitja korabbiakkal). A mdodszereket
tekintve talan elmondhatjuk, hogy a legtavolabb a tisztan statisztikai modsze-
rek (lasd: magyar modszer) allnak a fent emlitett, Paul Britton altal is alkalma-
zott pszichiatriai tapasztalatokon alapuld, intuitiv profilalkotastol. Lényegében
ezt a modszert alkalmazza az FBI is, ahol — foként a kezdeti idokben — a profi-
lozok olyan nyomozoék voltak, akik egyfajta ,,intuitiv géniuszok™ voltak, ren-
geteg tapasztalattal. A tudomanyag fejlédésével persze az FBI-os modszerek
is finomodtak, egyre inkabb a tudomanyos megallapitasokra alapozva azokat.

Az Egyesiilt Kiralysagban alkalmazott modszer a Behavioral Investigative
Advice (BIA), ahol a statisztika egy fontos eszkoz a profilalkotasban. A BIA
viselkedés alapjan tipizalja az elkovetdket. A helyszini viselkedésbol kovet-
keztetéseket von le az elkdvetd tipusara, igy pedig jellemzdire vonatkozoan.

A korabban emlitett magyar modszer (Nagy & Elekesné, 2004) egy tisztan
nyers statisztikai eljaras, mely lényegét tekintve egy gyakorisagbol adodo va-
l6szintiségen alapul6 eljarés, szocioldgiai jegyekre koncentralva.

Jelen tanulmanyban ,,statisztikai megkozelités™ alatt azt a megkdzelitést értem,
ahol a statisztikai eljarasok (példaul gépi tanulas, logisztikus regresszio, vagy
mentalis jellegli statisztika a pszicholdgiai profilnal) fontos eszkdzei a profil-
alkotasnak. A kiilonb6z6 mddszerek kategorizalasarol részletesebben Haller
Jozsef és tarsai irnak e tanulmanykétetben (Haller, Pet6fi & Mészaros, 2021).

Mint azt lathattuk Britton intuitiv médon kovetkeztetett Paul Bostock, a penta-
gramos gyilkos motivaciora. A Kriminalpszichologiai Kutatomiihelyben' végzett

1 Nemzeti Kozszolgalati Egyetem, Rendészettudomanyi Tanszék.
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kutatas keretében megallapitottuk, hogy az emberolést elkdvetd személy moti-
vacioja nemesak intuitiv modon, hanem statisztikai eljarasokkal is megallapit-
hat6 a helyszinen talalt adatokbol. Kutatasunkban (Lohner, Hermann & Haller,
2021) a blincselekmény helyszini jellemz6ibdl, statisztikai-matematikai adat-
elemzési modszerekkel szignifikdnsan megkiilonboztettiik egymastol a szexu-
alis és a nyereségvagyas motivacioju emberdléseket. A kutatas eredményei azt
mutatjak, hogy mesterséges intelligencia felhasznalasaval 90% f616tti valoszi-
nliséggel azonositani tudjuk az emberdlés motivaciojat pusztan a helyszini nyo-
mok alapjan. Példaul a szexualis és nyereségvagyas motivacioju emberdlések
kozott szignifikans kiilonbség mutatkozott az aldozat életkoraban, nemében,
alkoholos befolyasoltsagaban, a halal okéban, az eszk6zhasznalatban, értékek
eltulajdonitasaban, valamint a holttest elhelyezésében. Ezek a kiilonbségek sta-
tisztikai jellegliek, vagyis gyakrabban fordultak eld a szexualis motivacio ese-
tében, de eléfordultak a nyereségvagyas motivacio esetében is

Természetesen nem ez a kutatas az egyetlen, mely alataimasztja a statiszti-
kai megkdzelitésti modszer 1étjogosultsdgat. Az elso ilyen eredmények egyike
Canter ¢és Heritage kutatasabol szarmazik. A renddrség altal biztositott adato-
kon végrehajtott tobbdimenzids skalazasi elemzéssel 6t kiillonbdzé mintazatot
sikeriilt elkiiloniteniiik, az adatbazisban 1év6 biincselekményeket pedig sike-
resen kategorizaltak az egyes viselkedéscsoportokba. Ezeket az eljarasokat ezt
kovetden rengeteg tanulmanyban hasznaltak, tobbek kozott emberdlések, rab-
lasok, betorések, szexualis biincselekmények vagy éppen gyujtogatasok visel-
kedésdinamikai feltérképezésére (Canter & Heritage, 1990; Ivaskevics, 2020).

Ressler és munkatarsai 1986-os kutatisukban az Egyesiilt Allamokbol szarma-
z6 adatok felhasznalasaval kimutattak, hogy az elkdvetdk jellemzdi korrelalnak
az aldozatok életkoraval, a blincselekmény helyszine és az elkdvetd lakohelye
kozotti tavolsaggal, a labnyomok hagyasara és a fegyver helyszinen hagyasaval
kapcsolatos ovintézkedésekkel (Douglas, Ressler, Burgess & Hartman, 1986).

Salfati és Canter az Egyesiilt Kirdlysag gyilkossagainak adataibol kimutatta,
hogy az elkdvetd neme, foglalkozasa, blin6z6i karrierje, és az aldozathoz valo
viszonya Osszefliggésben van a biincselekmény helyszinével (Salfati & Can-
ter, 1999).

Egy 2013-as japan kutatas eredményei azt mutattak, hogy statisztikailag szig-
nifikans 6sszefliggések vannak az elkdvetd tulajdonsagai és az aldozat jellemzoi,
a blincselekmény helyszinének jellemz0i, valamint az er6szak és a blincselek-
ményhez kapcsolodo egyéb magatartasok kozott. A mintaban 839 esetet vizs-
galtak logisztikus regresszios modellekkel, €s elsdsorban arra voltak kivancsiak,
hogy a biincselekmény helyszini informacidibdl az elkovetd jellemzodire valo
kovetkeztetések mennyire megbizhatok. A modelljiik prediktiv érvényességét
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ROC elemzéssel és tizszeres keresztvalidacios eljaras segitségével vizsgaltak.
Eredményeik 6sszhangban vannak az utobbi két kutatas eredményeivel (Fuj-
itaet al., 2013).

Ivaskevics Krisztian €s Louise Almond 2019-es tanulmanyukban 355 magyar-
orszagi ismeretlenesben induld, megoldott emberdlés biincselekményt vizs-
galtak annak megallapitasara, hogy a helyszini viselkedés és a blindzdi el6élet
kozott kimutathatok-e Osszefiiggések. Az eredmények azt mutattak, hogy a kii-
16nb6z6 gyilkossagi modszerek és az okozott sériilések tipusai a legfontosabb
prediktorok kozé tartoztak, négy gyilkossagi magatartast és harom sériilésti-
pust talaltak 6sszefiiggésben hat kiilonbozo eléélettel. A kezdeti elemzések so-
ran feltart jelentds Osszefliggéseket ezt kovetden binaris logisztikai regresszios
modellekbe vitték be. Egy modell kivételével minden modell szignifikans volt,
ami megerdsiti a korabbi tanulmanyokat, amelyek azt sugalljak, hogy a biin-
cselekmény helyszinén tanusitott viselkedés felhasznalhato6 az elkdvetd tulaj-
donsagainak eldrejelzésére az emberdléses biincselekmények soran (Ivaske-
vics & Almond, 2019).

A kutatasok sorat még lehetne folytatni, de véleményem szerint a fentiek mar
jol szemléltetik, hogy a kiilonb6z6 statisztikai modszerek fontos elemei a pro-
filelemzésnek és az ahhoz kapcsolodo kutatasoknak. Azonban csakigy, mint az
eddigi megkozelitéseknek, a statisztikai megkdzelitések, és a tisztan statiszti-
kai eljaras alkalmazasanak is vannak hatranyai. Egyrészt a specifikus, atlagtol
eltérd igyekben nehezebb alkalmazni a modszert, masrészt pedig az elkdvetdi
viselkedés modellezése 6nmagaban még nem rejt hasznalhato informaciokat
a nyomozohatosag szamara, a kiilonb6z6 viselkedésmintazatokat hozza kell
kapcsolni elkovetdi tulajdonsagokhoz (Ivaskevics, 2020).

Az elmélet és gyakorlat talalkozasa a profilalkotasban

Véleményem szerint minden nyomozastamogaté mddszernek, igy a profilal-
kotasnak is olyan informaciokat kell nyGjtania a tamogatast kéro eljaro egység
vagy renddr szamara, amelyeket 6 maga még nem tud, vagy nem biztos benne
és megerositésre van sziiksége. Mindemellett olyan tudassal érdemes kiegészi-
teni a nyomozasokat, mely mddszerek végrehajtasara nincs megfeleld eszkoze,
nincs ideje, vagy nincs hozza szakértelme. Remek példa erre az elemz6-értéke-
16 tevékenység keretében végzett halozatelemzés: a renddri szervek leterhelt-
sége nem teszi lehetévé, hogy minden kapitdnysag minden nyomozoja tudjon
kezelni egy haldzatelemzd programot, eljarni azzal kapcsolatos képzésekre, le-
gyen ideje feltolteni egy adatbazist. fgy ezek hianyaban nem tudna vagy nem
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engedhetné meg maganak, hogy honapokig egy blindz6i halozat elemzésével
bajlodjon. Tobbek kozott ekkor jon képbe az elemzdi tdmogatas kérése. Az
elemzdk feladata (az elemz0i készségek és tudas megszerzése és folyamatos
fejlesztése mellett), hogy a nyomozastamogato6 ismereteket megszerezzék, be-
szerezzék a bizonyos elemzésekhez sziikséges szoftvereket és megtanuljak azok
hasznalatat. Ez azonban 6nmagaban kevés: az elemzés eredményeinek az el-
jéarasban felhasznalhatonak kell lenniiik. A nyomozonak at kell 1atnia, hogy mi
alapjan jutott az elemz6 az adott kovetkeztetésekre, igy azt is, mennyire meg-
bizhat6 informéaciokkal all szemben. Fujita és Watanabe szerint fontos, hogy
a blinligyi nyomozasokban részt vevo rendérok ismerjék az elkdvetd profilal-
kotasanak pontossagat, hogy meghatarozzak, milyen mértékben tdmaszkodhat-
nak a profilra (Fujita et al., 2013).

Természetesen egy jo, hasznalhato elemzés elkészitésének rengeteg 1épcsdje
¢s kritériuma van, arrol nem beszélve, hogy ezek mibenlétét elemzési modsze-
rek és technikdk Osszessége hatarozza meg. A hazai blinligyi elemzd-értékeld
tevékenység részét képezi a profilalkotas modszere is. Ezen modszer megbiz-
hat6sagat, értelmezését, felhasznalhatosagat is biztositani kell épp tigy, mint egy
halézat- vagy hivaslista elemzését. Persze kiemelten fontos, hogy egyetlen nyo-
mozastamogatd modszertdl se varjunk tobbet annal, ami a rendeltetése. Ahogy
Dr. Pet6fi Attila r. vezérérnagy ur is megfogalmazta a Kriminalpszichologia. ..
konferencian — ne akarjuk egy profilelemzésnél megkapni az elkdvetd nevét,
cimét, telefonszamat, mert ez a modszer nem hivatott ezen cél elérésére?, ahogy
egy hivaslista elemzés sem hivatott az elkdvetd hajszinének megallapitasara.
Mindezek mellett minden elemz6-értékeld modszer, technika alkalmazasakor
sziikséges a megfeleld gyakorlati ismeretek és tapasztalat megszerzése. Mar
egy profilelemzéssel kapcsolatos kutatas soran is ismerniink kell, hogy mely
adatok allhatnak rendelkezésre egy eljaras elején, amikor egy profilelemzési
tamogatas kérésére sor kertilhet.

A statisztikai megkozelités — a modszer korabban emlitett hatranyaitol fiig-
getleniil — és a tobbdimenzios skalazas a profilalkotas kutatdsaban meghataro-
z6 modszertan lett, az eredmények pedig szamos esetben szolgaltattak alapot
a gyakorlatba torténd atiiltetéshez (Ivaskevics, 2020). A gyakorlati alkalmaz-
hatosag feltételei azonban itt nem érnek véget: ahhoz, hogy ez lehetséges le-
gyen a kutatas lefolytatasa soran végig szem el6tt kell tartanunk a gyakorlati
felhasznalhatosag kérdését, kezdve a valtozok kivalasztasaval.

2 Dr. Pet6fi Attila r. vezérdrnagy eléadasa a Krimindlpszichologia — elmélet és gyakorlat talalkozasa cimt
konferencian, Nemzeti Kozszolgalati Egyetem, 2021.
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Helyszini szemle jelentosége a profilalkotasban
és a profilalkotassal kapcsolatos kutatasokban

A nyomozati szakasz egy blincselekmény rekonstrukciojat foglalja magaba,
amelynek célja az egyes elemeket 6sszekotd és ebbdl kdvetkezo logikus, kol-
csonds kapcsolatok felszinre hozasa. Amikor szigortian magarodl a vizsgalatrol
beszéliink, annak kockézata, hogy egy adott esetet nem tudnak megoldani, az
éppen az eljaras ezen szakaszaban felmeriilé hianyossadgokhoz kapcsolodik
(Daniszewska, 2016).
Egy biincselekmény felderitéséhez a kriminalisztika hat alapelve nyujt segitsé-
get. A tényallast megalapozo f6 kérdéseket kell mindenekfelett tisztazni, vagyis:
1) akriminalisztikai hét f6 kérdés (mi?, hol?, mikor?, hogyan?, ki?, kivel?,
miért?), ahhoz, hogy a multat megismerjiik, hogy rekonstrualhassuk;

2) a mult megismerhetd, mégpedig a nyomok és anyagmaradvanyok segit-
ségével, mivel

3) minden blincselekmény hagy nyomot, amelyeket mddszeresen dssze kell
gyljteni csakigy, mint a személyi bizonyitékokat, igy aztan

4) minden kriminalista annyit ér, amennyi adata van; az adatok gyiijtemé-
nye pedig a helyszin és a hozza k6tddo elsédleges intézkedések, vagyis

5) azelso csapas jelentdsége, amelyekbol kinyerhetjiik, és amelyekkel megsze-
rezhetjiik a végso célunkhoz, az (egyedi) azonositashoz sziikséges adatokat;

6) natura non facit saltum, vagyis a nyomoz0, a nyomozas a megismételhe-
tetlen, egyedileg azonosithato tettest (tetteseket) keresi (Fenyvesi, 2013;
2016). 3

EDbbdl jol latszik, hogy az els6 csapas és az eljaras elején beszerzett megfeleld
adatok elengedhetetlenek a késdbbi azonositashoz. A pontosan elvégzett hely-
szini szemle az eljaras sikerességét tekintve meghatarozo.

A profilalkoto szintén ezekbdl az adatokbol kezd el dolgozni (persze késobb
bovithetd ezen adatok kore, ahogy a nyomozas soran egyre tobb informacio
all a hatosagok rendelkezésére). Igy munkéja is annyira lehet pontos és meg-
bizhatd, amennyire a vizsgalat alapjat képez0 adatok. A profilalkoto tevékeny-
sége magaba foglalja, hogy a helyszini viselkedésbdl kovetkeztet az elkovetd
jellemzoire (Ivaskevics & Almond, 2019).

3 Deklaralt tétel mind az elméletben, mind a gyakorlatban, hogy a természetes személy elkdvet egyedi,
massal 0ssze nem tévesztend6 alany. Olyan egyedi jelenség, biologiai 1ény, amely duplumként nem 1é-
tezik a f61don. ,,Natura non facit saltum” — mondja a latin, a természet nem ismétli onmagat (Fenyvesi,
2013;2016).
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A helyszinen talalhato adatokat tehat tudnunk kell értelmezni. Feltehetd, hogy
akik ilyen kutatasokat végeznek nem feltétlentiil rendelkeznek tobb tiz éves biin-
ligyi tapasztalattal, ezért is nagyon fontos a gyakorlati szakemberek bevonasa
az ilyen jellegli kutatasokba.

A korabban emlitett, a Kriminalpszichologiai Kutatomtihelyben végzett
kutatasunkban (Lohner, Hermann & Haller, 2021) nagy szerepet jatszott
a gyakorlati tudas ismerete. Olyan rendori szerveknél tobb évet toltott szak-
emberekt6] kértiink segitséget, akik érdemben tudtak nyilatkozni a hely-
szini szemle menetérol, az ott lathatdo nyomokrol, és az emberdlési ligyek-
ben indult eljarasokrol.

Ennek nyoman a kutatasban felhasznalt fiiggetlen valtozoink olyan jellemzok,
amelyek az eljaras kezdeti szakaszaban kideriilnek, mert elsé korben ezeknek
van jelentOségiik a profilelemzési tevékenység végzésekor (1asd 1. szamu tab-
lazat). Azonban azt, hogy az altalunk vizsgalt rendOrségi adatbazisban szerepld
blincselekmény koriilményeire vonatkozé informaciokbol mi az, amire vonat-
kozoban az eljaras els6 szakaszaban (koriilbeliil az elsé 24 6raban) a hatésagok
jellemzden rendelkeznek informacidval, nem feltétleniil dertilt ki pusztan szak-
irodalom és jogszabalyok attekintésébdl. Ahhoz volt sziikségiink gyakorlati
szakemberekkel valo konzultaciora, hogy valoban azokat valasszuk ki, amire
nagy eséllyel a kezdeti idében lesz informacionk.

A valtozok kivalasztasanak indoklasahoz szilikséges tisztazni néhany alap-
vetd emberdlés biincselekmény soran folytatott eljarasban lezajlé momen-
tumot. A helyszini szemlét a szemlebizottsag végzi. Szandékos életellenes
biincselekmény gyanuja esetén az igazsagiigyi orvosszakértd* is részt vesz
a helyszini szemlén, mely soran megallapitasokat tesz. A halottvizsgalat® f6bb
céljai a halal tényének, modjanak, okanak, valosziniisithetd idejének megal-
lapitasa. A halal okat a helyszini halottvizsgalat soran sok esetben csak valo-
szinlisiteni lehet, azt biztonsaggal csak a boncolas kiegészit6 vizsgalatainak
(szOvettan, toxikologia, illetve post mortem képalkot6 vizsgalatok stb.) ered-
ménye alapjan lehet megallapitani. A sértett boncolasat jellemzden a holttest
felfedezésétdl szamitott 24 oran beliil elvégzik. Ekkor az ligyben eljaré nyo-
mozo kérdéseket fogalmaz meg a boncolast végzé orvosnak. Altalanossag-
ban elmondhatd, hogy a halal oka, ideje, mddja, kiilonds kegyetlenség volta,
tamadott testtajék, sértett egyéb egészségiigyi allapota, betegségei, korabban

4 Ahelyszini halottvizsgalaton az igazsagiigyi szakértdi névjegyzékbe igazsagiigyi orvostan szakteriilet-
re bejegyzett igazsagiigyi szakértd jarhat el.

5 Ahalottvizsgalatok korébe soroljak a jogszabalyok a helyszini halottvizsgalatot, a helyszini halottszem-
1ét, a kiilonb6z6 boncolasokat (korboncolas, hatdsagi, illetve igazsagiligyi boncolas), illetve ezek kiegé-
szitd vizsgalatait (példaul szovettani, toxikologiai vizsgalat).
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elszenvedett sériilési, neme, kora a kérdésekre adott valaszként megallapi-
tasra keriil. Ezt kdvetden végzik el a szovettani €s toxikologiai vizsgalatokat,
melyek eredményeire varni kell.®

1. szamu tablazat: Kutatds soran vizsgalt valtozok

Valtozok roviditése

Valtozok leirasa 1.

sértett kora

Sértett életkora

levetkOztetett sértett

Az elkovet6 levetkoztette a biincselekmény elkovetése
soran a sértettet

nemi szerv sériilés

A sértettnek sériilései voltak a nemi szervén

végbél sériilés

A sértettnek sériilései voltak a végbél kornyékén

sértett ruhdzatat levagta

Az elkdveto levagta a sértett ruhdzatat

kinzas

Az elkovetd kinozta a sértettet

tamadas eszko6zzel

Az elkdvetd valamilyen eszkdzzel timadta meg a sér-
tettet

sértett alkoholt fogyasztott

A sértett alkoholt fogyasztott a tamadast megelézéen

holttest elhagyatott helyen

Az aldozat testét elhagyatott helyen talaltak meg

tamadas kézzel

Az elkovetd puszta kézzel tamadott a sértettre, nem
hasznalt eszkozt

halal oka fojtas

Elkovetd megfojtotta a sértettet (eszkdzzel vagy puszta
kézzel)

tamadas tompa targgyal

Az elkovetd tompa targgyal tdmadta meg a sértettet

holttest privat beltéren

Az aldozat testét valamilyen privat beltéren talaltak meg

elkdvetd foglalkozott helyszinnel

Az elkdvetd foglalkozott a blincselekmény helyszinével
a tamadas utan

tettestars

Az elkovetd tettestarssal kovette el a biincselekményt

sértett neme

Aldozat neme

elkoveto eltulajdonitott értéket

Az elkdveto eltulajdonitott valamit a sértettdl

tamado eszkoz 16fegyver

A tamado eszkoz 16fegyver volt

tamado eszkoz kés

A tdmado eszkdz szuro, vagd eszkoz volt

Juhasz Tamas korabbi életvédelmi teriileten dolgozo vizsgaloval folytatott konzultacio alapjan.
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Valtozok roviditése Valtozok leirasa I.

tamado eszkoz kotél A tdmado eszkoz kotél, zsineg volt

test a tdmadas helyén A sértett testét a timadas helyén talaltdk meg

holttest rejtése Az elkdvet holttest felfedezhetdségével kapcesolatos
viselkedése

helyszin allapota A helyszin allapota rendezett vagy rendezetlen volt

sértett szajaba helyezett valamit, | Az elkdvetd valamit helyezett a sértett szajaba vagy

betapasztotta betapasztotta

kéz sériilés Sértettnek sériilései voltak a kezén

fej, arc sériilés Sértettnek sériilései voltak a fej, arc kornyékén
lab sériilés Sértettnek sériilései voltak a 1ab kdrnyékén
Uités ragas szama Kézzel, labbal okozott sériilések szama

sértett arca betakarva Betakarta a sértett egész arcat

torzo sériilés Sértettnek sériilései voltak a torzdjan

Forras: A szerzé sajat szerkesztése.

Valamennyi fiiggd valtozé kivalasztasat nem taglalom, példaként emliteném
a tarstettességrol szolo valtozot. Hogy tettestarssal kdvették-e el az emberdlés
btincselekményt, arra példaul az utalhat rogton a helyszinbdl, hogy egyértelmii-
en nem lenne elég egy személy fizikai ereje a blincselekmény oly mddon tor-
ténd végrehajtasahoz. Példaul akasztott holttest esetén lehet lathato, hogy egy
elkévetd nem tudta volna megvaldsitani a biincselekményt.” Ilyen lehet még
ha tobb, egy iranyba mutatd labnyomcsapas van a helyszinen és azok dssze-
egyeztethetdk a blincselekmény tényallasaval. Szexudlis motivacidéji ember-
0lés esetén, a holttesten talalt lefogasi nyomokbdl is lehet tobbes elkovetésre
kovetkeztetni. Ezen tal, ha a helyszinen tobb tamado, elkdvetési eszkozt talal-
nak, mar a helyszinen is feltételezhetd, hogy tobb elkdvetd kovette el a cselek-
ményt. Ezt a megallapitast a késobbiekben az ujjlenyomatok kiillonbdzésége
tudja igazolni.® Amennyiben tarstettességre utalé nyomokat nem rogzitenek

7  Juhasz Tamas korabbi életvédelmi teriileten dolgozo vizsgaloval folytatott konzultacio alapjan.
8 Dr. Gardonyi Gergely PhD r. ezredes, az NSZKK Biiniigyi Szolgaltatasi Foosztaly vezetdjével folyta-
tott konzultacio alapjan.
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a helyszini szemle soran, akkor szemtanik elmondasa vagy kamerafelvételek
adhatnak errdl informaciot. Ezek hianya esetén el6fordul, hogy csak valamely
kés6bbi nyomozati cselekmény soran vagy az eljaras végén deriil ki a tarsas el-
kovetés. Buiinsegéd és felbujtd esetében példaul a tanuk, kamerafelvételek nél-
kiil a helyszinen és a nyomozas kezdeti szakaszaban nem lehet megallapitani
a tarsas elkovetési alakzatot.”

Véleményem szerint jol lathato, hogy ezek a megallapitasok bar logikusak,
gyakorlati tapasztalat nélkiil nem vagy nehezen lehetne rajuk kovetkeztetni.
A helyini szemlével kapcsolatos ismeretek tehat elengedhetetlenek a profil-
elemzés ¢és az azzal kapcsolatos kutatasok végrehajtasakor.

Osszegzés

A pentagramos gyilkossag jo példa a pszichologiai megkozelitésti, intuitiv mo-
don torténd profilalkotésra, ahol pszichiatriai, pszichologiai ismeretekkel, tudo-
manyos rendszerezettség nélkiil tudott kdvetkeztetni Paul Britton az elkdvetd
jellemzéire, mellyel sikerre vitte a nyomozast.

A Nickell tigy pedig ennek ellenpéldaja, mely jelentds mérfoldkdként all az
Egyesiilt Kiralysag profilelemzésének torténetében. Megmutatja, hogy hiaba
volt j6 szakember Paul Britton, a kell6 tudoméanyos megalapozottsag nélkiil
egy profil konnyen félreviheti a nyomozast. Ez természetesen nem jelenti azt,
hogy a klinikai profilalkotas hibas megkozelités lenne, azonban ravilagit, fon-
tos, hogy egy ilyen modszer alkalmazasanak is meglegyenek a megfelelo kere-
tei, ellendrizhetd legyen, és ne nélkiilozze a tudomanyos bizonyitékokat. Egy
profilelemzési eljaras kidolgozasat meg kell el6znie egy tudomanyos kovetel-
ményeknek megfelel6 alapkutatasnak. Az eredményeknek reprodukalhatoknak
¢s ellendrizhetoknek kell lenniiik, megnyitva ezzel mas akadémikusoknak az
utat, hogy megcafoljak, kiegészitsék vagy alatamasszak a kutatas eredményeit.
Epp igy, egy profilelemzési eljaras modszertananak is atlathatonak kell lennie
(Alison & Rainbow, 2011).

Lathattuk, hogy példaul egy ember6lés biincselekmény motivacidja megalla-
pithaté mind intuitiv moédon, mind statisztikai modszerekkel. Fontos szem elott
tartanunk, hogy — a fentiek figyelembevételével — mindig vizsgaljuk meg mi
lehet a megfelel6 modszer, vagy mely modszerek kombinacioi hozhatnak ered-
ményt egy iligy elemzése soran. A kiilfoldon alkalmazott profilelemzési mod-
szerek multidiszciplindris megkozelitésiiek, amely sokkal inkabb megalapozza

9 Juhasz Tamas korabbi életvédelmi teriileten dolgozé vizsgaloval folytatott konzultacio alapjan.
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e nyomozastamogaté modszer hitelességét, mintha kizarolagosan egyik vagy
masik megkozelitést alkalmaznank.

E tanulmany igyekezett ravilagitani arra, hogy a fentieken tul nagyon fontos
eleme egy gyakorlatban alkalmazand6 mddszer kidolgozasanak, vagy kutatasi
eredmények gyakorlatba valo atiiltetésének, hogy egyrészt a kutatasi célokat,
masrészt a valtozoinkat is a szerint hatarozzuk meg, hogy az eredményeink ott
alkalmazhatok legyenek.
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