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A feljelentési hajlandosag és a rendorségbe vetett
bizalom osszefiiggései.

Szisztematikus szakirodalmi attekintés
a Web of Science alapjan

Trust in the police and willingness to report crimes.
A systematic literature review based on Web of Science

Absztrakt

A renddrségbe vetett bizalom és a feljelentési hajlandosag kozotti kapcsolatot
a szakirodalom sokaig evidensnek vette, annak ellenére, hogy ezt kevés empi-
rikus kutatas tdmasztotta ala. Az elmult néhany évben azonban a kutatok figyel-
mét felkeltette a téma, vilagszerte egyre tobb kutatasrol publikalnak eredménye-
ket. Ez a tanulmény az eddig angol nyelven megjelent kutatasok eredményeit

Osszegzi, ¢s tudomanymetriai szempontbol is megvizsgalja azokat. A Web of
Science keresdjét hasznalva, 6sszesen 41 olyan angol nyelvii, 1975 és 2020

kozott megjelent kutatast talaltam, amely a két fogalom kozotti kapcsolatot

vizsgalja. Ezeket elemezve kideriilt, hogy az elmult 6t évben megugrott a téma

iranti érdeklédés, els6sorban a kriminologia, masrészt a jog és tarsadalomtudo-
manyok terén. Kideriilt az is, hogy a gazdasagilag fejlett orszagokban publikal-
nak a leggyakrabban, ezen beliil is az angolszasz orszagok vannak az élbolyban.
Az is lathatova valt, hogy az eredmények jelentds szorast mutatnak, igaz joval

tobb az olyan kutatas, amely a két fogalom ko6zotti kapcsolatot igazolja, s szép

szammal akad olyan is, amely ennek éppen ellentmond. A kutatasbol ugy tiinik
a megosztd eredmények sem a gazdasagi fejlettséggel, sem azzal nem mutat-
nak Osszefiiggést, hogy a tanulmany mikor jelent meg. Annak érdekében, hogy

a renddrségbe vetett bizalom és a feljelentési hajlandosag kozotti sszefiiggé-
seket megérthessiik, az 0sszefliggést kvalitativ modszerekkel, illetve az erre

a célra létrehozott kérddivekkel is sziikséges lenne kutatni.
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Abstract

For many years criminology has assumed that the more victims trust the police,
the more they will be willing to report crimes. Yet, the relationship between
trust in the police and victims’ willingness to report has rarely been considered
empirically. In the last few years, however, the topic has been attracting more and
more attention worldwide. This study reviews the articles published on this topic
in English so far and examines them from the perspective of scientific metrics,
including the numerical distribution of the correlation. Using the search function
of Web of Science, a total of 41 articles were found published between 1975 and
2020 that studied the relationship between the two concepts. Analysing these, it
has emerged that research interest in the subject has increased over the past five
years, primarily in criminology, but also in the fields of law and social sciences.
The results also show that most researches comes from economically more
developed regions, mainly Anglo-Saxon areas. The main finding of this article
is that the research results are inconsistent. Although most researches confirms
the relationship between trust in the police and willingness to report crimes, there
are many studies that contradict this. Furthermore, the controversial results do
not seem to correlate with the level of economic development nor with the date
when the research was published. Therefore, the relationship between trust in
the police and the willingness to report crimes should also be researched using
qualitative methods in order to gain a deeper understanding of this complex topic,
and questionnaires should be designed specifically for this purpose.

Keywords: police, trust, willingness to report, research, science metrics
Bevezetés

A kriminologusokat régota foglalkoztatja, hogy miért tesznek egyes aldozatok
feljelentést, mig masok uigy dontenek, hogy nem értesitik a renddrséget, amikor
biincselekményt kdvetnek el elleniik (Block, 1974; Skogan, 1976; Skogan, 1984).
Ez a tudas nemcsak elméleti szempontbdl fontos, hanem gyakorlati, a rendorség
miitkodését meghatarozo szempontok miatt is. EIméleti szinten fontos, hiszen ad-
dig nem ismerjiik a biindzés teljes valosagat, amig a latenciaban maradt esetekrdl
nincsenek ismereteink, gyakorlati szinten pedig fontos a renddrség mindennapos
miikddése szempontjabol megismerni azokat az okokat, amelyek a feljelentés
melletti dontésben szerepet jatszanak, hiszen a renddrség munkajat ehhez lehet
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igazitani. A latenciakutatasokbol néhany fontos okot egyértelmiien sikeriilt azo-
nositani, ilyen példaul a vagyon elleni biincselekmények esetében a biztositas,
mint erds 0sztdnzo, de erds szignifikans dsszefliggést mutat példaul a biincselek-
mény aldozat altal érzékelt komolysaga is; minél stilyosabbnak érzékeli az ellene

elkovetett biincselekményt, annal valoszinlibb, hogy feljelentést tesz (Skogan,
1984). A kriminologiai szakirodalom hosszt ideig evidensnek vette a renddrség-
be vetett bizalom és a feljelentési hajlanddsag kozotti kapcesolatot is (Kadridinen

& Sirén, 2011), korabban azonban csak szoérvanyosan kutattak az dsszefiiggést

empirikus modszerekkel (Fishman, 1979; Bennett & Wiegand, 1994; Sunshine

& Tyler, 2003; Goudriaan, Lynch & Nieuwbeerta, 2004; Goudriaan, Wittebrood

& Nieuwbeerta, 2006; Davis & Hendricks, 2007; Tyler & Fagan, 2008; Tankebe,
2009; Slocum, Taylor, Brick & Esbensen, 2010; Tyler, Schulhofer & Hug, 2010).
Az elmult 6t-tiz évben azonban egyre tobb kutatas jelent meg a témat vizsgal-
va (Kééridinen & Sirén, 2011; Murphy & Cherney, 2011; Kochel, Parks & Ma-
strofski, 2013; Semukhina, 2014; Murphy & Barkworth, 2014; Sargeant, Murphy

& Cherney, 2014; Tsushima & Hamai, 2015; Kruger et al., 2016; Tyler, 2001;

Tankebe, 2016; Van Damme, 2016; Karakus, 2017; Khondaker, Wu & Lambert,
2017; Murphy et al., 2017; Slocum, 2018; Wiedlitzka, Mazerolle, Fay-Ramirez

& Miles-Johnson, 2018; Boateng, 2018; Murphy & Mazerolle, 2018; Griffiths,
2018; Elntib, Nass, loannou, Ryan & Christiansen, 2018; Ozascilar, Narli, N &

Oztiirk, 2018; Sun, Li, Wu & Hu, 2018; Kwak, Dierenfeldt & McNeeley, 2019;

Rengifo, Slocum & Chillar, 2019; Tankebe, 2019; Murphy, Cherney & Teston,
2019; Tankebe, 2019; Murphy, Madon & Cherney, 2020; Pdsch, Jackson, Brad-
ford & Macqueen, 2020; Li, Sun, Wu & Liu, 2020; Lee & Cho, 2020a, 2020b;

Jackson et al., 2020). Ezen iras célja, hogy a témdaban sziiletett angol nyelvii

kutatasi eredményeket szisztematikusan feldolgozza, (1) ravilagitva, hogy kik,
mikor és hol vizsgaltak a feljelentési hajlandosag és a renddérségbe vetett biza-
lom kérdését; és (2) megvizsgalva milyen eredményre jutottak ezek a kutatasok.
A cikk tehat a tématertilet statisztikai elemzését mutatja be.

Modszertan

Annak érdekében, hogy a kutatasi eredmények feldolgozottsaga szisztematikus
legyen, szigori modszertant kovetve gytjtottem 0ssze a vizsgalt cikkeket. Eh-
hez a Web of Sciences (WoS) keres6jét alkalmaztam. A WoS egy eléfizetésen
alapul6 weboldal, amely hozzaférést biztosit tobb olyan adatbazishoz, amelyek
kiilonféle tudomanyteriileten kinalnak tudomanyos igényt kutatasi cikkeket. Az
oldal kivaloan alkalmas a hivatkozasok és publikaciok keresésére és mérésére.
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Az oldal hasonloan miikddik, mint a Google Scholar, annal azonban rendsze-
rezettebb (példaul tobb sziirési lehetdség) keresést tesz lehetévé, tovabba fon-
tos szempont, hogy adatbazisa csak referalt miiveket tartalmaz. A szakirodalmi
attekintéshez 1975 és 2020 kozott megjelent angol nyelvi tanulmanyok kozott
kerestem, Uigy, hogy a témat jeldltem meg keresési kornek. Ez azt jelenti, hogy
a keresémotor nem csupan az egyes cikkek cimeiben, hanem egész tartalmaban
kereste az altalam megadott keres6 szavakat, kifejezéseket.

A kutatas soran kvantitativ modszerekkel vizsgaltam az alabbi valtozokat:
megjelenés éve, kutatas helyszine, legtobbet publikald szerzok, megjelentetd
folyoiratok, tudomanyteriilet. Ezen adatok birtokaban altalanos képet kaphatunk
a két fogalom kapcsolatat kutato alapvetd tendenciakrol és a tudomanymetriai
helyzetérdl is. A kutatas soran a 6 vizsgalati szempont tovabba az volt, hogy
meghatdrozzam, hogy a feljelentési hajlandosag és a rendorségbe vetett biza-
lom k&zo6tt milyen jellegli 6sszefliggés van, vagyis a kutatasi cikkeket tartalmi-
lag is megvizsgaltam, majd a korrelaciok szamszerinti megoszlasat bemutatom.

A keresoszavak

A modszertani keretek meghatarozasa soran az egyik fontos Iépés a relevans
keresdszavak és kifejezések meghatarozasa volt. Nem volt ugyanis elégséges
a legevidensebb kifejezések hasznalata, mert példaul a rendérségbe vetett bi-
zalom (trust in police) ¢és a feljelentési hajlandosag (willingness to report) kife-
jezésekre egylitt keresve (AND paranccsal) a WoS keresdje mindossze két ta-
lalatot (Murphy & Mazerolle, 2018; Sulkowski, 2011) ad ki. A leggyakrabban
hasznalt szinonimak, kifejezések, fogalmak az angol nyelvii szakirodalomban
a rendOrségbe vetett bizalomra a kovetkezok: trust in police; confidence in po-
lice; victims’ perceptions of police performance; procedural justice; procedural
fairness; instrumental justice; instrumental fairness; effectiveness; victim satis-
faction; attitudes toward the police; attitude towards law enforcement. A leggya-
koribb kifejezések a feljelentési hajlanddsag kifejezésre vagy ahelyett hasznalt
rokon fogalmak a kovetkezok: unreported crimes; crime reporting; notification;
willingness to report; cooperation with the police.

Ezek a kifejezések 0sszesen 55 féle keresési kombinacidt jelentenek az AND
parancs hasznalataval, egy-egy keresés tehat igy nézett ki: ,,trust in police”
AND ,,unreported crimes”. Az 0sszes ilyen keresési kombinaciot figyelembe
véve a keres6szavak koziil néhany (procedural justice, effectiveness, coopera-
tion with the police) nagyon sikeresnek bizonyult, vagyis sok talalatot sikertilt
a hasznalatukkal elérni, mig néhany teljesen feleslegesnek (unreported crimes,
instrumental justice; instrumental fairness, attitude towards law enforcement),
mivel semmilyen kombinacidban sem adtak egyetlen talalatot sem.
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Kategorizalas

Az 6sszes kombindcio szisztematikus feldolgozasa utan tobb, mint szaz kuta-
tasi cikket adott ki a WoS kereséje. A gytijtés 2020 decemberében zarult le, igy
a késobb, a témaban megjelend cikkek mar nem keriiltek be az elemzésbe. Vol-
tak olyan cikkek, amelyek témajuk alapjan azonnal kiestek, vagyis a kutatas

szempontjabol nem relevans kategoriaba kertiltek, voltak azonban olyanok is,
amelyek latszolag érintették a témakat, ugyanakkor nem a két fogalom kapcso-
latat vizsgaltak, s6t néhany olyan cikket is kiadott a keresd, amely érintette a két

fogalom kozotti kapcsolat témajat, de nem sajat kutatason alapult a kapcsolat

vizsgalata, hanem masik kutatdsra hivatkozott. Miutan ezen szempontok alap-
jan kivalogattam a kutatas szempontjabol relevans és nem relevans cikkeket, 41

tanulmany keriilt az elemzendo cikkek kategoridba, amelyeket egyrészt a WoS

altal rendelkezésre all6 adatok, masrészt sajat adatbazis készitésével elemeztem.
Ez az adatbazis az 6sszes elemzett cikk elolvasasa utan késziilt, és Gsszegezte

a szerzOk nevét, a publikalas évét, az adatfelvétel helyszinét, az adott cikk fo-
galomhasznalatat, a hasznalt modszereket és az eredményeket.

Fogalmak

A vizsgalt kutatasi cikkekben a szerzok kiilonb6z6 fogalmakat hasznalnak. Az
egylittm{ikodési hajlandosag és a feljelentési hajlandosag kozott alapvetden az
a kiilonbség, hogy elébbi tagabb fogalom, ide soroljak azt is, ha valaki telefonon
jelent egy biincselekményt, informéciot ad a renddrségnek, vagy ha a rendorség
megkéri rd egylittmiikodik, segiti a rendérség munkajat (Sargeant et al., 2014).
A kutatdk a fogalmakat vegyesen hasznaljak: az egyiittmiikodési hajlandosag
fogalmat a vizsgalt kutatasok tobbet hasznaltak, mint a feljelentési hajlandosagot.
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1. szamu abra: 4 rokon fogalmak hasznadlatanak gyakorisdga a vizsgalt kutatasokban I.

@ Feljelentési hajlandosag
@ Egyiittm{ikddési hajlandosag

@ Egyéb

Forras: A szerz6 sajat szerkesztése.

Ha bizunk valakiben, az azt jelenti, hogy hisziink abban, hogy johiszemiien jar
el veliink szemben, és hogy kompetens abban, amit rabizunk (Hardin, 2006).
Hardin meghatarozasa azért fontos, mert lathatova valik, hogy a bizalom két
dimenziot tartalmaz: a johiszemiiséget (proceduralis vagy eljarasalapu biza-
lom) és a kompetenciat (instrumentalis vagy eredményalapti bizalom). A rend-
Orségbe vetett bizalom tehat jelzi a rendérség hatékonysagat, és a testiiletrol
meglévo tapasztalatai, informacioi alapjan feltételezi, hogy mennyire jarnanak
el méltanyosan (proceduralis igazsdgossag) vele szemben. A renddrség legi-
timitasa a hatékonysag és proceduralis méltanyossag mellett magaba foglal-
ja a torvényességet/jogszeriiséget (lawfulness) és az elosztas méltanyossagat
(distributive fairness) is (Tankebe, Reising & Wang, 2016). A Bottoms-Tan-
kebe legitimacios modellben a szerzok térvényszerliség alatt azt értik, hogy
a rendfenntartas a jogallamisag és torvényesség keretei kozott zajlik, a rend-
Orség pedig a jog végrehajtoja és nem a torvények alkotdja. Az elosztasi mél-
tanyossag a modell szerint azt tiikrozi, hogy a renddri eréforrasok elosztasa
igazsagos-e a kiillonb6zo csoportok és egyének kozott. A modellben megkii-
lonboztetnek konkrét és szimbolikus er6forrasokat. Ebben a kontextusban
a konkrét er6forrasok alatt a renddri allomany, birsagok, birésagi koltségek
eloszlasat érthetjiik, mig a szimbolikus eréforrasok alatt a tiszteletet, az ud-
variassagot és a méltosagot.
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2. szamu abra: 4 rokon fogalmak hasznalatanak gyakorisaga a vizsgalt kutatasokban II.

@ Rendérség legitimitasa
@ Rendérségbe vetett bizalom

@ Proceduralis/instrumentalis bizalom

@ Egyéb

Forras: A szerzd sajat szerkesztése.

A legitimitast kilenc, a bizalmat szintén kilenc, annak egy vagy mindkét 6ssze-
tevojét (hatékonysag; proceduralis igazsagossag) szintén kilenc esetben vizs-
galtak, a tobbi kutatasi cikk renddrségrol alkotott képet vagy rendorség iranti
attitlidot vizsgal, amely a bizalommal rokon fogalmak, ezért kertiltek be a ku-
tatas szempontjabol relevans cikkek kozé.

Eredmények

A kutatas harom teriileten szolgal hasznos informaciokkal: egyfeldl kiraj-
zoldodnak olyan mintazatok, amelybdl a kutatasi téma tudomanyos ¢életben
elfoglalt helyére kovetkeztethetiink, masrészt lathatova valik, hogy a téma
mikor €s hol kapott figyelmet, harmadszor pedig ralatast kapunk a rendér-
ségbe vetett bizalom és a feljelentési hajlandosag dsszefiiggéseinek kutatasi
eredményeire. Ezeket Osszevetve az id6beli €és regionalis eloszlassal arra is
valaszt kaphatunk, hogy az egyes valtozok befolyasoljak-e a korrelaciorol
megallapitott eredményt.

Tudomanymetriai tanulsagok

El6szor a kutatds tudomanymetria szempontjabol relevans megfigyeléseit tar-
gyalom és szemléltetem.
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A WoS tudomanyteriiletekhez rendeli az egyes cikkeket. Ez alapjan az rajzolo-
dik ki, hogy a témaval elsdsorban a kriminologia teriiletén foglalkoznak. Jelen-
tds még a jog, a szocioldgia és pszichologia az érintett tudomanyteriiletek koziil.

3. szami abra: A WoS dltal létre hozott tudomanyteriileti eloszlds vizualizacioja

37 2 e .
Kriminolégia, Pénologia Csaladtanulméinyok Klinikai |SSINIES
T = pszicho- | diszcip-
logia lindris
pszicho-
logia

2

Alkalmazott 1

pszichologia Szocial-
pszicho-
logia

2

Srociologin Tarsadalomtudo-

many

Forras: A szerzd sajat szerkesztése a WoS tudomanyteriileti felosztasa alapjan.

A folydiratok vizsgélatakor is egyértelmiivé valik, hogy a renddrségbe vetett
bizalom és a feljelentési hajlandosag kapcsolatanak vizsgalata elsGsorban a kri-
minologiai szaklapok érdeklddési korébe tartozik. Emellett a jogi és rendészeti
érdekeltségli folydiratok publikalnak akar tobbszor is errdl a témarol.

1. szam tablazat: 4 legalabb két cikket kozI6 folyoiratok

Folyéirat cime Publikaciék szama
Justice Quarterly 4
Australian & New Zealand Journal of Criminology 3
European Journal of Criminology 3
Law and Society Review 3
Criminology 3
The British Journal of Criminology 3
Journal of Quantitative Criminology 2
Policing and Society 2

Forras: A szerz0 sajat szerkesztése.
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A korrelaciot kutatd szerzok koziil az Ausztralidban kutaté Murphy publikal-
ta a legtobb tanulmanyt, 6 gyakran Cherney-vel, vagyis a masodik legtobbet
publikald szerzdvel kozdsen jegyzi cikkeit. Tyler, aki a rendérségbe vetett bi-
zalom téma elismert és sokat hivatkozott szerzéje, a korrelacio kutatisara is
nagy figyelmet forditott. Egy nigériai kutatas kivételével Tankebe Ghanaban
végzett munkassaganak kdszonhetd az, hogy az 6sszefliggés kutatasa Afrika-
ban is megvaldsul, 6 gyakran 6sszehasonlitotta Ghanaban gytjtott adatait mas
orszagok adataival. Harom-harom cikket publikalt tovabba Slocum és Wu. To-
vabbi tiz olyan szerz6 (Goudriaan, Nieuwbeerta, Mazerolle, Sun, Lee, Jackson,
Cho, Bradford, Madon, Pdosch) szerepel az adatbazisban, akik két tanulmanyt
jelentettek meg.

2. szamu tablazat: 4 legalabb harom cikket publikdlo szerzok

Szerzé Publikicidk szama
Murphy 7
Cherney 5
Tyler 4
Tankebe 4
Slocum 3
Wu 3

Forras: A szerz6 sajat szerkesztése.

Idézettség

A 41 tanulmanyt a WoS adatbazisa szerint 6sszesen 2071 cikk idézte, 6sszesen
3408-szor, dnhivatkozasok nélkiil az idéz6 cikkek szama 2037, 6sszesen 3253-
szor. Ez azt mutatja, hogy a relative kevés empirikus kutatas ellenére a téma
irant jelentOs az érdeklodés. Ezt tdmasztja alé az is, hogy egy cikk atlagos idé-
zettsége 81,14. A gyljtemény Hirsch-indexe 18, vagyis dsszesen 18 darab olyan
cikk van az elemzettek kdzott, amelyre legalabb 18 hivatkozas érkezett.

A renddrségbe vetett bizalom szakirodalmanak egyik legjelentdsebb és leg-
tobbet hivatkozott szerzdje Tyler. A 3. szamu tablazatbdl is jol lathato, hogy az
0 tanulmanyai jelentOs idézettséget kapnak. Tyler mellett, a fent emlitett, a té-
maban tobbszor publikald szerzok koziil tobben (Tankebe, Murphy, Cherney)
jelentOs idézettséget is elértek.
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3. szamu tablazat: A szaz feletti idézettséget elérd cikkek szerzoi

Szerzék Legtobbet idézett cikkre érkezé idézetek szima
Sunshine és Tyler 1228
Tyler 305
Tankebe 229
Tyler, Schulhofer és Huq 173
Goudriaan, Wittebrood és Nieuwbeerta 132
Murphy és Cherney 119
Kochel, Parks, Mastrofski 108

Forras: A szerz6 sajat szerkesztése.

A 4. szamt abran az idézettség éves eloszlasa latszik. Az abra jol mutatja, hogy
a téma iranti érdeklddés évrol évre nd (a 2021-es hivatkozasok egyeldre csak
az els6 negyedév eredményeit mutatja).

4. szamu abra: Idézettség évek szerint

Forrds: WoS.

A kovetkezd fejezetben lathato lesz, hogy maguk a megjelent publikaciok sza-
ma is évrdl évre novekszik. Ez természetesen hatassal van az idézettség ndve-
kedésére is, ugyanakkor jol példazza a téma iranti érdekl6dés novekedését is.

Altalanos tendencidk a kutatdsi teriileten

A rendorségbe vetett bizalom és a feljelentési hajlandosag kapcsolatarol a 2000-
es évekig alig sziilettek empirikus kutatdsok. Az 5. szamu abran latszik, hogy
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2003 utan mar majdnem minden évben publikaltak a témaban, a téma iranti ér-
deklédés azonban az elmult 6t évben ugrott meg jelentdsen. Az abran lathato

trendvonal egyértelmiien ravildgit arra, hogy a téma iranti tudomanyos érdek-
16dés egyre intenzivebb.

5. szamu abra: A publikaciok szama megjelenési év szerint
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Forras: A szerzd sajat szerkesztése.

A kutatas soran az is lathatova valt, hogy mely kontinenseken és mely régiokban

(fejlett/fejlddd") zajlanak kutatdsok a két jelenség kapcsolatarol. Eszak-Ameri-
kaban a legintenzivebb az érdeklédés a téma irdnt. Azsiaban elsdsorban a Té-
vol-Keleten (Japan, Kina, Dél-Korea) kutatjak a korrelaciot. Europaban a kuta-
tasok felét angolszasz orszagokban (Anglia, Skocia) végezték, a tobbi kutatas

pedig a Benelux allamok teriiletén zajlott. Ausztraliaban szintén jelentds ér-
deklddés tapasztalhato a téma irant, ugyanakkor a legtobb kutatast ugyanazon

szerzOk (Murphy, Cherney) publikaljak. Hasonl6 a helyzet Afrikdban, ahol az 6t

kutatasbdl négyet Tankebe publikalt, igy valdjaban els6sorban Ghanarél allnak
rendelkezésre adatok. K6zép- és Dél-Amerikaban csak szorvanyosan késziiltek
ebben a témaban kutatasok. A nemzetkozi kutatasokban az ENSZ altal végzett

International Crime Victim Survey adatait vizsgaltak a kutatok.

1 Azegyes orszagokban végzett kutatasokat fejlett és fejlodo kategoriakba soroltam. A fejlodé orszagok
kozott szerepel: Ghana, Nigéria, Trinidad és Tobago, Belize; a fejlettek kozott: USA, Ausztralia, Skocia,
Anglia, Belgium, Hollandia, Finnorszag, Oroszorszag, Torokorszag, Izrael, Kina, Japan, Dél-Korea.
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4. szamu tablazat: A kutatasok megoszlasa foldrészenkeént (a vizsgalt cikkek koziil kett6 olyan
osszehasonlito elemzést végez, amelyben az adatokat mas foldrészen vették fel)

Foldrész Kutatisok szima
Eszak-Amerika 10
Azsia 9
Eurdpa 7
Ausztralia 8
Afrika 5
Ko6zép- és Dél-Amerika 2
Nemzetkozi? 2

Forras: A szerzé sajat készitése.

A korreldcio szamszerii megoszidsa

A kutatasokat 0sszefoglalva az latszik, hogy azok az eredmények erds tulsuly-
ban vannak, amelyek a fogalmak kzétti pozitiv kapesolatot bizonyitjak. Osz-
szesen 24 kutatas jutott erre az eredményre és tovabbi hat olyan kutatas volt,
amely részben igazolta az Osszefliggést [vagy a hatékonysag €s a proceduralis

igazsagossag okozott eltérést vagy 0sszehasonlitd elemzések soran egyes cso-
portok (tobbségi, kisebbségi) kozott volt eltérés, és volt olyan kutatas is, amely
tobb blincselekménytipust hasonlitott 6ssze és ezek kozott volt eltérés]. Ezzel

szemben 11 olyan kutatas keriilt be a mintaba, amelyek azt igazoljak, hogy a két

fogalom kozott nincs dsszefliggés vagy az Osszefiiggés nem szignifikans. To-
vabbi négy olyan kutatas is sziiletett, amelyekben a nem szignifikans kapcsolat

csupan részeredmény. Ezenfeliil két olyan kutatas is van a mintaban, amelyek
részeredményként ugyan, de arra a kdvetkeztetésre jutottak, hogy a két fogalom

kozott negativ kapesolat all fenn, vagyis minél jobban bizik az egyén a rendér-
ségben, annal kisebb a valosziniisége annak, hogy feljelentést tesz. A 41 kuta-
tasi cikkbdl tehat 24 adott tisztan pozitiv, 11 tisztan negativ, tovabbi hat kutatas

pedig vegyes eredményt. Ez a két részeredmény bar meglepd a tobbi eredmény

tikkrében, és a jozan logikat figyelembe véve sem relevans, igy levonhatjuk azt

a konkluziot, hogy nem valdszinii, hogy a két fogalom kozott negativ a kapcso-
lat, valoszintlileg valamilyen modszertani oka Iehet az eltérésnek.

2 Az International Crime Victim Survey adatbazis alapjan késziilt kutatasok. A kérdéiveket hat hullam-
ban, dsszesen 80 orszagban vették fel.
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6. szamu abra: 4 kutatasi eredmények szazalékos megoszlasa

® Pozitiv Osszefiiggés
@ Vegyes

@ Nincs dsszefliggés

Forras: A szerzd sajat szerkesztése.

Ugyanakkor az eredmények tiikrében relevansnak tiinik a kérdés, hogy van-e

egyaltalan kapcsolat a rendérségbe vetett bizalom és a feljelentési hajlandosag

kozott. A mintaban szerepld kutatasok tobb, mint dupldja (24) bizonyitja a kap-
csolatot, ami jelentds meggy6z6 erdvel bir ugyan, de az a 11 kutatas, amely
nem talalt szignifikans kapcsolatot, sem hagyhato figyelmen kiviil. Az eltéro

eredmények egyfeldl tovabbi kutatasok sziikségességét mutatjak, masfeldl ér-
demes lenne meglévd kutatasokat gorcs6 ala venni és megtalalni az eltérések
okat. Azonban az elemzett 41 cikk részletes modszertani feliilvizsgalata talmu-
tat ennek a kutatasnak a keretein.

Osszefiiggés id6ben és térben

A renddrségbe vetett bizalom és a feljelentési hajlanddsag kutatasanak kezde-
ti éveiben nem lathat6 egyértelm trend abban a tekintetben, hogy a kutatasok
milyen eredményre jutnak: van dsszefiiggés a fogalmak kdzott, nincs 6ssze-
fliggés vagy vegyes az eredmény. Utobbi alatt azt értem, hogy egyes kutatasok
kiilon vizsgaljak példaul a proceduralis és az instrumentalis bizalmat, vagy 6sz-
szehasonlitjak a tobbségi és a kisebbségi tarsadalmat, esetleg biincselekmény-
tipusokra bontva vizsgalodnak és azokat hasonlitjak dssze. Azok a kutatasok,
amelyek soran az egyik dimenzi6 0sszefiiggést mutat, a masik nem, a vegyes
kategoriaba kertiltek. A téma tehat az utobbi 6t évben keriilt igazan a kutatok
érdeklédési korébe, és a 7. szamu abran jol lathatd, ezzel parhuzamosan egyre
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tobb tisztan pozitiv 0sszefliggést mutatd kutatas jelent meg. Mivel feltételezheto,
hogy a késobb publikalt cikkek szerzdi ismerik a korabbi szakirodalmat, igy az

évek soran a kutatds modszertanardl is feltételezhetd, hogy fejlodott, igy vélhe-
téen egyre pontosabb ismereteket szerezhetiink a két fogalom 6sszefiiggésérol.

7. szamu abra: A kutatdsi eredmények éves bontdasban

3
0

1979 1994 2003 2004 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020

W
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[38) E

@ Vegyes 1 1 1 1 1 1
@ Nincs 1 1 1 1 1 1 2 1 1
@ Poztiv 1 1 1 2 3 303 5 2 4

Forras: A szerz6 sajat szerkesztése.

A kutatas soran végeztem regionalis vizsgalatot is. Ebbdl kidertilt, hogy mely
kontinenseken kap jelentds figyelmet a kutatési téma. Legerdsebben az angol-
szasz teriileteken figyelheté meg a téma iranti érdeklddés. Kideriilt tovabba,
hogy a fejlett orszagokban sokkal intenzivebben foglalkoznak a témaval, mint
a fejlodo orszagokban. Felmertilt a kérdés, hogy ennek (fejlett/fejlédd) van-e
relevanciaja az eredmények tekintetében.
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8. szamu abra: A belso koron dbrazolt fejlodo orszagokban és a kiilsé koréon abrazolt fejlett
orszagokban megjelent kutatdsi eredmények szazalékos bontasban

Ca

® Pozitiv
® Vegyes

@ Nincs

Forras: A szerz6 sajat szerkesztése.

A fejlett és fejlodo orszagok kutatasi eredményeit 6sszehasonlitva azt latjuk,
hogy jelent6sebb eltérés azoknal a kutatasoknal fedezhetd fel, ahol a kutatok
nem talaltak kapcsolatot a két fogalom kozott. Ebbdl azonban messzemend
kovetkeztetést nem érdemes és nem is lehetséges levonni az alacsony elem-
szamok miatt. A mintaban 0sszesen hét fejlodoé orszagban késziilt kutatas van,
amely nem elégséges ahhoz, hogy egyértelmii tendenciakat allapithassunk meg.

Konkluzio

Fentebb tobbszor felvetetettem a mddszertani szupervizio sziikségességét, a to-
vabbi kutatdsok és adatgyiijtés fontossagat ezen a teriileten. Ezek mellett azon-
ban érdemes még néhany szempontot megvizsgalni: el6szor is, amikor a kutatasi
eredmények kiilonbségeit vizsgaljuk nagy jelentséggel birhat az, hogy melyik
kutatas, melyik fogalmat hasznalja, sziikebb vagy tagabb értelemben vizsgal-
jak-e a jelenségeket, szétvalasztjak-e példaul a proceduralis igazsagossagot és
a hatékonysagot. Egyes kutatdsok a fogalmakat részletesen konceptualizaltak
és operacionalizaltak, de voltak olyanok, ahol ez kevésbé deriilt ki a szoveg-
bol. Kérdéses lehet az is, hogy a valaszadok, hogyan értelmezték a kérdéseket.
Mivel komplex fogalmak kozotti 0sszefiiggéseket vizsgalnak a kutatasok, ez
kiilonods relevancidval birhat. A renddrségbe vetett bizalmat példaul nem elég-
séges egy-két kérdéssel megvizsgalni, ahogy teszi példaul az egyik legnagyobb
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adatgyijtés, az International Crime Victim Survey. Ennek a felmérésnek termé-
szetesen nem a kapcsolat kutatasa a f6 célja, ezért is van az, hogy kevés kérdés
koncentral a renddrségbe vetett bizalomra. Ugyanakkor 1étezik olyan kérdoéiv,
amely a bizalom kérdését mélységében korbejarja (European Social Survey),
ugyanakkor az az adatbazis nem tartalmaz adatokat az aldozatta valasrol és
a feljelentési hajlandosagrol. Ismételten, az adott kérdéivnek nem is ez a célja.
Ugyanakkor a két kérdoéivtipust hasznalva, kivalo kérdoéivet lehetne 6sszeallitani
annak érdekében, hogy a két komplex fogalom kdzotti 6sszefiiggés vizsgalhatd
legyen. Az idealis az volna, ha egy ilyen kérd6iv 0sszeallitasa, standardizalasa
utan tobb orszagban felvehetok lennének az adatok, akar rendszeresen is, annak
érdekében, hogy longitudinalis vizsgalatokra is lehetdség legyen.

A fogalmak értelmezésének problematikajara az is megoldast jelenthet —a fent
javasolt célzott és részletes kérddivek mellett —, ha a fennallo kapcsolat meglé-
tét nem csupan kvantitativ, hanem kvalitativ modszerekkel is kutatjuk. Példaul
fokuszcsoportos vagy egyéni interjukon lehetdség nyilna arra, hogy a kérdezdk
¢s a valaszadok tisztdzzak, hogy mit is értenek egy-egy fogalom alatt, leheto-
ség nyilna visszakérdezésre, pontositasra, amely a fogalmak komplexitasa mi-
att ebben az esetben kiilondsen fontos lenne.

A szigoruan vett modszertani kérdéseken tulmutatéan tobb tovabbi faktor is
felmeriil, amely az eredményeket befolyasolja. Az eredményekbdl példaul jol
lathatova valt, hogy ahol a blincselekménytipusokat megkiilonboztették, ssze-
hasonlitottak vagy egyetlen tipust vizsgaltak csak, az azonnal jelentds kiilonb-
ségekhez vezetett. Tovabba az is kideriilt egy-egy kutatasbol, hogy a tobbségi
¢s kisebbségi tarsadalom attitidjei és dontési mechanizmusai is eltérhetnek,
példaul bevandorlok esetében fontos faktor lehet a kitoloncolastol valo féle-
lem (Messing, Becerra, Ward-Lasher & Androff, 2015). Ezek mellett pedig fi-
gyelembe kell venni, hogy minden esetben egyéni dontésrél van sz6, amelyet
rengeteg tovabbi szempont és faktor befolyasolhat, példaul a biincselekmény
sulyossaga, az elkovetd személye, kapcsolata az dldozattal, biztositas megléte,
az aldozat szandéka stb. Annak érdekében, hogy ezen aspektusokkal kapcsolat-
ban tisztabban lassunk, szintén kvalitativ kutatasokra lenne sziikség a témaban,
amelyek akar a kérddivek pontositasahoz is vezethetnének.

164 Fiistds Monika: A feljelentési hajlanddsag és a renddrségbe vetett bizalom dsszefiiggései.
Szisztematikus szakirodalmi attekintés a Web of Science alapjan



Felhasznalt irodalom

Ann Slocum, L., Taylor, T. J., Brick, B. T. & Esbensen, F.-A. (2010). Neighborhood Structural
Characteristics, Individual-level Attitudes, and Youth’ Crime Reoprting Intentions. Crimino-
logy, 48(4), 1063—1100. https://doi.org/10.1111/j.1745-9125.2010.00212.x

Bennett, R. R. & Wiegand, R. B. (1994). Observations on Crime Reporting in a Developing
Nation. Criminology, 32(1), 135-148. https://doi.org/10.1111/j.1745-9125.1994.tb01149.x

Block, R. (1974). Why notify the police: The victim’s decision to notify the police of
an assault. Criminology: An Interdisciplinary Journal, 11(4), 555-569. https://doi.
org/10.1111/5.1745-9125.1974.tb00614.x

Boateng, F. D. (2018). Crime Reporting Behavior: Do Attitudes Toward the Police Matter? Jour-
nal of Interpersonal Violence, 33(18), 2891-2916. https://doi.org/10.1177/0886260516632356

Culotta, K. A. (2015). Why Victims Hate to Report: Factors Affecting Victim Reporting in Hate
Crime Cases in Chicago. Kriminologija & Socijalna Integracija, 13(2), 15-27.

Davis, R. C. & Hendricks, N. J. (2007). Immigrants and Law Enforcement: A Comparison of
Native Born and Foreign-Born Americans’ Opinions of the Police. International Review of
Victimology, 14(1), 81-94. https://doi.org/10.1177/026975800701400105

Elntib, S., Nass, Z. S., loannou, M., Ryan, S. & Christiansen, P. (2018). Is the Public Willing to
Help the Nigerian Police During the Boko Haram Crisis? A Look at Moderating Factors. Journal
of Police and Criminal Psychology, 33(1), 55-62. https://doi.org/10.1007/s11896-017-9234-0

Fishman, G. (1979). Patterns of Victimisation and Notification. The British Journal of Crimino-
logy, 19(2), 146—157. https://doi.org/10.1093/oxfordjournals.bjc.a046979

Goudriaan, H., Lynch, J. P. & Nieuwbeerta, P. (2004). Reporting to the police in western na-
tions: A theoretical analysis of the effects of social context. Justice Quarterly, 21(4), 933-969.
https://doi.org/10.1080/07418820400096041

Goudriaan, H., Wittebrood, K. & Nieuwbeerta, P. (2006). Neighbourhood Characteristics and
Reporting Crime. The British Journal of Criminology, 46(4), 719-742. https://doi.org/10.1093/
bjc/azi096

Griffiths, C. E. (2018). The disjuncture between confidence and cooperation: Police contact
amongst Polish migrants and established residents. European Journal of Criminology, 15(2),
197-216. https://doi.org/10.1177/1477370817712962

Hardin, R. (2006). Trust. Polity Press. Hickman, L. J., & Simpson, S. S. (2003). Fair Treatment
or Preferred Outcome? The Impact of Police Behavior on Victim Reports of Domestic Violence
Incidents. Law and Society Review, 37(3), 607-634. https://doi.org/10.1111/1540-5893.3703005

Jackson, J., Brunton-Smith, 1., Bradford, B., Oliveira, T. R., Posch, K. & Sturgis, P. (2020). Po-
lice Legitimacy and the Norm to Cooperate: Using a Mixed Effects Location-Scale Model to
Estimate the Strength of Social Norms at a Small Spatial Scale. Journal of Quantitative Cri-
minology, 37(7), 547-572. https://doi.org/10.1007/s10940-020-09467-5

Kadridinen, J. & Sirén, R. (2011). Trust in the police, generalized trust and reporting crime.
European Journal of Criminology, 8(1), 65-81. https://doi.org/10.1177/1477370810376562

Beliigyi Szemle, 2022/1. 165


https://doi.org/10.1111/j.1745-9125.2010.00212.x
https://doi.org/10.1111/j.1745-9125.1994.tb01149.x
https://doi.org/10.1111/j.1745-9125.1974.tb00614.x
https://doi.org/10.1111/j.1745-9125.1974.tb00614.x
https://doi.org/10.1177/0886260516632356
https://doi.org/10.1177/026975800701400105
https://doi.org/10.1007/s11896-017-9234-0
https://doi.org/10.1093/oxfordjournals.bjc.a046979
https://doi.org/10.1080/07418820400096041
https://doi.org/10.1093/bjc/azi096
https://doi.org/10.1093/bjc/azi096
https://doi.org/10.1177/1477370817712962
https://doi.org/10.1111/1540-5893.3703005
https://doi.org/10.1007/s10940-020-09467-5
https://doi.org/10.1177/1477370810376562

Karakus, O. (2017). Instrumental and Normative Pathways to Legitimacy and Public Coope-
ration with the Police in Turkey: Considering Perceived Neighborhood Characteristics and
Local Government Performance. Justice Quarterly, 34(1), 25-54. https://doi.org/10.1080/07
418825.2015.1095346

Khondaker, M. 1., Wu, Y. & Lambert, E. G. (2017). Bangladeshi immigrants’ willingness to re-
port crime in New York City. Policing and Society, 27(2), 188-204. https://doi.org/10.1080/
10439463.2015.1040795

Kochel, T. R., Parks, R. & Mastrofski, S. D. (2013). Examining police effectiveness as a pre-
cursor to legitimacy and cooperation with police. Justice Quarterly, 30(5), 895-925. https://
doi.org/10.1080/07418825.2011.633544

Kruger, D. J., Crichlow, V. J., McGarrell, E., Hollis, M., Jefferson, B. M., Reischl, T. M., &
Zimmerman, M. A. (2016). Perceptions of procedural justice mediate the relationship between
local violent crime density and crime reporting intentions. Journal of Community Psychology,
44(6), 807-812. https://doi.org/10.1002/jcop.21797

Kwak, H., Dierenfeldt, R. & McNeeley, S. (2019). The code of the street and cooperation with
the police: Do codes of violence, procedural injustice, and police ineffectiveness discourage
reporting violent victimization to the police? Journal of Criminal Justice, 60, 25-34. https://
doi.org/10.1016/j.jcrimjus.2018.11.001

Lee, Y. H. & Cho, S. (2020a). Assessing a multidimensional model of police legitimacy in So-
uth Korea with latent class analysis. Journal of Crime and Justice, 1-22. https://doi.org/10.1
080/0735648X.2020.1773897

Lee, Y. H. & Cho, S. (2020b). The Significance of Instrumental Pathways to Legitimacy and
Public Support for Policing in South Korea: Is the Role of Procedural Fairness Too Small?
Crime, Law and Social Change, 73(5), 575-603. https://doi.org/10.1007/s10611-019-09876-z

Li, F., Sun, I. Y., Wu, Y. & Liu, S. (2020). The mediating roles of law legitimacy and police le-
gitimacy in predicting cooperation with police in China. Australian & New Zealand Journal
of Criminology, 000486582096564. https://doi.org/10.1177/0004865820965641

Messing, J. T., Becerra, D., Ward-Lasher, A. & Androff, D. K. (2015). Latinas’ perceptions of
law enforcement: Fear of deportation, crime reporting, and trust in the system. Affilia, 30(3),
328-340. https://doi.org/10.1177/0886109915576520

Murphy, K. & Barkworth, J. (2014). Victim willingness to report crime to police: Does proce-
dural justice or outcome matter most? Victims & offenders, 9(2), 178-204. https://doi.org/10
.1080/15564886.2013.872744

Murphy, K. & Cherney, A. (2011). Fostering cooperation with the police: How do ethnic mino-
rities in Australia respond to procedural justice-based policing? Australian & New Zealand
Journal of Criminology, 44(2), 235-257. https://doi.org/10.1177/0004865811405260

Murphy, K., Cherney, A. & Teston, M. (2019). Promoting Muslims’ Willingness to Report Terror
Threats to Police: Testing Competing Theories of Procedural Justice. Justice Quarterly, 36(4),
594-619. https://doi.org/10.1080/07418825.2018.1437210

166 Fiistds Monika: A feljelentési hajlanddsag és a renddrségbe vetett bizalom dsszefiiggései.
Szisztematikus szakirodalmi attekintés a Web of Science alapjan


https://doi.org/10.1080/07418825.2015.1095346
https://doi.org/10.1080/07418825.2015.1095346
https://doi.org/10.1080/10439463.2015.1040795
https://doi.org/10.1080/10439463.2015.1040795
https://doi.org/10.1080/07418825.2011.633544
https://doi.org/10.1080/07418825.2011.633544
https://doi.org/10.1002/jcop.21797
https://doi.org/10.1016/j.jcrimjus.2018.11.001
https://doi.org/10.1016/j.jcrimjus.2018.11.001
https://doi.org/10.1080/0735648X.2020.1773897
https://doi.org/10.1080/0735648X.2020.1773897
https://doi.org/10.1007/s10611-019-09876-z
https://doi.org/10.1177/0004865820965641
https://doi.org/10.1177/0886109915576520
https://doi.org/10.1080/15564886.2013.872744
https://doi.org/10.1080/15564886.2013.872744
https://doi.org/10.1177/0004865811405260
https://doi.org/10.1080/07418825.2018.1437210

Murphy, K., Madon, N. S. & Cherney, A. (2017). Promoting Muslims’ cooperation with po-
lice in counter-terrorism: The interaction between procedural justice, police legitimacy and
law legitimacy. Policing: An International Journal, 40(3), 544-559. https://doi.org/10.1108/
PIJPSM-05-2016-0069

Murphy, K., Madon, N. S. & Cherney, A. (2020). Reporting threats of terrorism: Stigmatisation,
procedural justice and policing Muslims in Australia. Policing and Society, 30(4), 361-377.
https://doi.org/10.1080/10439463.2018.1551393

Murphy, K. & Mazerolle, L. (2018). Policing immigrants: Using a randomized control trial of
procedural justice policing to promote trust and cooperation. Australian & New Zealand Jour-
nal of Criminology, 51(1), 3-22. https://doi.org/10.1177/0004865816673691

Ozascilar, M., Narli, N. & Oztiirk, O. (2019). Crime Reporting Behavior Among Sy-
rian Immigrants in Istanbul. Crime & Delinquency, 65(14), 1997-2018. https://doi.
org/10.1177/0011128718807157

Posch, K., Jackson, J., Bradford, B. & Macqueen, S. (2020). “Truly free consent”? Clarifying
the nature of police legitimacy using causal mediation analysis. Journal of Experimental Cri-
minology. https://doi.org/10.1007/s11292-020-09426-x

Rengifo, A. F., Slocum, L. A. & Chillar, V. (2019). From Impressions to Intentions: Direct and In-
direct Effects of Police Contact on Willingness to Report Crimes to Law Enforcement. Journal of
Research in Crime and Delinquency, 56(3), 412-450. https://doi.org/10.1177/0022427818817338

Sargeant, E., Murphy, K. & Cherney, A. (2014). Ethnicity, trust and cooperation with police:
Testing the dominance of the process-based model. European Journal of Criminology, 11(4),
500-524. https://doi.org/10.1177/1477370813511386

Semukhina, O. (2014). Unreported crimes, public dissatisfaction of police, and observed po-
lice misconduct in the Volgograd region, Russia: A research note. International Journal of
Comparative and Applied Criminal Justice, 38(4), 305-325. https://doi.org/10.1080/019240
36.2013.872690

Skogan, W. G. (1976). Citizen Reporting of Crime - Some National Panel Data. Criminology,
13(4), 535-549. https://doi.org/10.1111/j.1745-9125.1976.tb00685

Skogan W. G. (1984). Reporting Crimes to the Police: The Status of World Research. Journal
of Research in Crime and Delinquency, 21(2), 113—137. https://doi.org/10.1177/002242788
4021002003

Slocum, L. A. (2018). The Effect of Prior Police Contact on Victimization Reporting: Results
from the Police—Public Contact and National Crime Victimization Surveys. Journal of Quan-
titative Criminology, 34(2), 535-589. https://doi.org/10.1007/s10940-017-9345-x

Sulkowski, M. L. (2011). An investigation of students’ willingness to report threats of violence in
campus communities. Psychology of Violence, 1(1), 53—65. https://doi.org/10.1037/a0021592

Sun, I. Y., Li, L., Wu, Y. & Hu, R. (2018). Police Legitimacy and Citizen Cooperation in Chi-
na: Testing an Alternative Model. Asian Journal of Criminology, 13(4), 275-291. https://doi.
org/10.1007/s11417-018-9270-4

Beliigyi Szemle, 2022/1. 167


https://doi.org/10.1108/PIJPSM-05-2016-0069
https://doi.org/10.1108/PIJPSM-05-2016-0069
https://doi.org/10.1080/10439463.2018.1551393
https://doi.org/10.1177/0004865816673691
https://doi.org/10.1177/0011128718807157
https://doi.org/10.1177/0011128718807157
https://doi.org/10.1007/s11292-020-09426-x
https://doi.org/10.1177/0022427818817338
https://doi.org/10.1177/1477370813511386
https://doi.org/10.1080/01924036.2013.872690
https://doi.org/10.1080/01924036.2013.872690
https://doi.org/10.1111/j.1745-9125.1976.tb00685
https://doi.org/10.1177/0022427884021002003
https://doi.org/10.1177/0022427884021002003
https://doi.org/10.1007/s10940-017-9345-x
https://doi.org/10.1037/a0021592
https://doi.org/10.1007/s11417-018-9270-4
https://doi.org/10.1007/s11417-018-9270-4

Sunshine, J. & Tyler, T. R. (2003). The Role of Procedural Justice and Legitimacy in Shaping
Public Support for Policing. Law. Society Review, 37(3), 513-548. https://doi.org/10.1111/1540-
5893.3703002

Tankebe, J. (2019). Cooperation With the Police Against Corruption: Exploring the Roles of
Legitimacy, Deterrence and Collective Action Theories. The British Journal of Criminology,
59(6), 1390-1410. https://doi.org/10.1093/bjc/azz030

Tankebe, J., Reisig, M. D. & Wang, X. (2016). A multidimensional model of police legitimacy:
A cross-cultural assessment. Law and Human Behavior, 40(1), 11-22. https://doi.org/10.1037/
1hb0000153

Tsushima, M. & Hamai, K. (2015). Public Cooperation With the Police in Japan: Testing the
Legitimacy Model. Journal of Contemporary Criminal Justice, 31(2), 212-228. https://doi.
org/10.1177/1043986214568836

Tyler, T. R. (2001). Public trust and confidence in legal authorities: What do majority and mi-
nority group members want from the law and legal institutions? Behavioral Sciences & the
Law, 19(2), 215-235. https://doi.org/10.1002/bsl.438

Tyler, T. R., & Fagan, J. (2008). Legitimacy and cooperation: Why do people help the police
fight crime in their communities. Ohio St. J. Crim. L., 6,231-245.

Tyler, T. R., Schulhofer, S. & Hugqg, A. Z. (2010). Legitimacy and Deterrence Effects in Coun-
terterrorism Policing: A Study of Muslim Americans. Law & Society Review, 44(2), 365-401.

Van Damme, A. & Pauwels, L. (2016). Why are young adults willing to cooperate with the po-
lice and comply with traffic laws? Examining the role of attitudes toward the police and law,
perceived deterrence and personal morality. International Journal of Law, Crime and Justice,
46, 103-116. https://doi.org/10.1016/].ij1cj.2016.04.002

Wiedlitzka, S., Mazerolle, L., Fay-Ramirez, S. & Miles-Johnson, T. (2018). Perceptions of Po-
lice Legitimacy and Citizen Decisions to Report Hate Crime Incidents in Australia. Internati-
onal Journal for Crime, Justice and Social Democracy, 7(2), 91-106. https://doi.org/10.5204/
ijcjsd.v7i2.489

A cikk APA szabaly szerinti hivatkozasa

Fiistos M. (2022). A feljelentési hajlanddsag és a renddrségbe vetett bizalom 0sszefliggései. Szisz-
tematikus szakirodalmi attekintés a Web of Science alapjan. Beliigyi Szemle, 70(1), 149-168.
https://doi.org/10.38146/BSZ.2022.1.9

168 Fiistds Monika: A feljelentési hajlanddsag és a renddrségbe vetett bizalom dsszefiiggései.
Szisztematikus szakirodalmi attekintés a Web of Science alapjan


https://doi.org/10.1111/1540-5893.3703002
https://doi.org/10.1111/1540-5893.3703002
https://doi.org/10.1093/bjc/azz030
https://doi.org/10.1037/lhb0000153
https://doi.org/10.1037/lhb0000153
https://doi.org/10.1177/1043986214568836
https://doi.org/10.1177/1043986214568836
https://doi.org/10.1002/bsl.438
https://doi.org/10.1016/j.ijlcj.2016.04.002
https://doi.org/10.5204/ijcjsd.v7i2.489
https://doi.org/10.5204/ijcjsd.v7i2.489
https://doi.org/10.38146/BSZ.2022.1.9

