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SARKANY ISTVAN

Még egyszer az idoskor viktimologiajarol

1991-ben az Egyesiilt Nemzetek Szervezetének Kozgytilése — még az évez-
red lezarulasa el6tt — az 1999-es évet az idések nemzetkozi évévé, oktober 1-
jét pedig az idések vilagnapjava nyilvanitotta, kiemelend6 a kérdés nemzet-
kozi, foként a fejlett vilag orszagaiban meglévo jelentdségét. Tekintettel e
koriilményre, tovabba arra is, hogy hazank a legenyhébb megfogalmazas
mellett is érintettnek szamitott mar annak idején is, ezért mindezek okan — a
megel6z6 kutatomunka eredményének Osszegezéseként — elkészitettem, a
BM Kiado segitségével és gondozasaban, az Oktatasi Minisztérium, valamint
a Szocialis és Csaladiigyi Minisztérium tamogatasaval — megjelentettem Az
id6skor viktimologidja cimli monografiat'. Miutan konkrétan és kozelebbrol
ezzel a kérdéssel ilyen mélységben korabban nem foglalkoztak hazankban,
megkiséreltem a téma atfogo elemzését.

A kovetkezokben 0sszegzem az akkori kutatdmunka legfontosabb — tobb-
it. Ez utan azt vizsgalom, hogy az id6kozben torténtek ezeket visszaigazol-
jék-e. Szemiigyre veszem azt is, hogy az elmult masfél évtized tiikrében a
témaban milyen 0j megallapitasok tehetSk, milyen kovetkeztetések vonhatok
le, s mindezek alapjan a tovabbiakra nézve mi prognosztizalhato.

Bér a korabbi elemzés megjelenése 6ta masfél évtized telt el, az egész kér-
dés megvilagitasa szempontjabol fontosnak tekintheté informaciok, statisztikai
adatok zome a legutobbi népszamlalas idejére vonatkozik, illetve az azt kdve-
t6 év jellemzdinek tekinthetdk, de lehetdvé teszik az eltelt teljes idoszakra néz-
ve a kovetkeztetések levondsat, és alapot kindlnak a tovabbiak eldrejelzésére.

A jelen elemzés az idGskori viktimitas szakirodalmi hatterével kevésbé, il-
letve csak annyiban foglalkozik, amennyiben az idémulas okan tett 6sszeve-
tések ezt igénylik. A korabban vizsgalt biincselekményi korre, az azok altali
sebezhet6ségre utalason tal az iddskoruak sérelmére torténd elkovetések
ujabb megjelenési formaira is ramutatok.

E rovid 0sszegzést olvasva meglehetdsen sok — helyenként talan faraszto
mennyiségli — statisztikai adattal lehet talalkozni. Bar a kovetkeztetések levo-

1 Sarkany Istvan: Az idéskor viktimologidja. BM Kiado, Budapest, 1999
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nasanak adatok hianyaban sem lenne akadalya, de ez esetben az elemzés nél-
kiilozné a tényszerliség bemutatdsat, hiszen a kilencvenes évek vége és a
2010 utani idészak Osszehasonlithatosaga erre épiil. Nem mellesleg a végs6
konklazio kialakitasanak, valamint a jovére vonatkozo kovetkeztetések levo-
nasanak is ez az alapja.

Az iddskori viktimitas aktualis helyzetét és az évtized végéig tarto elére-
jelzését

— a demografiai;

— az egeészségi;

— a szocialis; és

— a blinozési helyzet
ismertetésével mutatom be.

A demogrifiai helyzet

A Kozponti Statisztikai Hivatal interneten kozzétett iddsorai szerint a hazai
népesség szama a vizsgalt iddszakban a kovetkez6knek megfeleléen alakult’:
1999: 10 091 789; 2003: 10 142 362; 2008: 10 045 401; 2011: 9 985 722 (a
népszamlalaskor: 9 937 628), 2013: 9 908 798; 2014: 9 877 365 f6.

Ha a népességfogyas jelenlegi liteme allandosul, és nem kovetkezik be
tartosan felfelé ivel szakasz, az a jelenlegit is messze meghalado népesség-
szam-csokkenéssel jarna.

A KSH adatai szerint az 1990 és 1998 koz6tti idészakban a magyar lakos-
sag atlag 19,5 szazaléka tartozott az idéskortiak korébe. Demografiai vonat-
kozéasban — osszhangban az Eurépai Statisztikai Hivatal (Eurostat) értelme-
zésével €s gyakorlatdval — a hatvanévesnél idésebbek tartoznak az
iddskoruak kozé. A hazai jogszabalyi hatteret és ennek megfeleléen a mun-
kaképességet figyelembe véve — tekintettel arra, hogy annak felsd hatara az
Oregségi nyugdij korhatara — idéskoruak a hatvanot évesek és idésebbek. Eb-
bdl kovetkezden a népességoregedésen a jelzett koruak dssznépességen beliil
szamitott aranyanak a ndvekedését értjiik.

Hazankban a népességoregedés hatterében a relative alacsony termékeny-
ség és a megnovekedett élettartam all. 1980 ota valtozod intenzitassal, de fo-
lyamatosan csdkken a népességszam. 2011 végén 2 322 000 volt a hatvan-
évesek, illetve iddsebbek szama. Mivel a népességszam 2012. januar 1-jén

2 www.ksh.hu/interaktiv/korfak html
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9931 925 volt, igy az e korcsoportba tartozok lakossagon beliili aranya 23,38
szazalékra novekedett. Megjegyzem, hogy ez az arany 1980-ban 17,1 szaza-
1ék, 1990-ben 18,9 szazalék volt.’

Tovabbi aggodalomra ad okot az a koriilmény, hogy

— az arany évente 0,1-0,7 szazalékkal n6. A Népességtudomanyi Kutatointé-
zet szamitasa szerint — miutan az arany novekedése 1ényegében dngerjesz-
t6 folyamat, vagyis — gyorsul a novekedés iiteme, ezért 2017-re megkdze-
liti a harminc szazalékot;

—2013. januar 1-jén a hatvanot évesnél iddsebb népesség aranya 17,2 szaza-
1ék volt, ez meghaladta a gyermekkortiak aranyat, 2006 6ta folyamatosan
~romlik” az 6regedési index (id6sek a gyermeknépesség [0—14 év] szazalé-
kaban);

— a demografusok a 2020-as évre vartak az idések népességen beliili aranyat
huszonnégy szazalékra’®, s azt latjuk, hogy ez a mutaté mar 2011 végén
meghaladta a 23,4 szazalékot.

Dramainak tekinthetd és az idoskori viktimitas tekintetében kiemelkedd je-
lentéséggel bir az a koriilmény, amely a nemek k6zotti aranynak az életkor
elérehaladasaval jaro valtozasahoz kapcsolodik.

Ez mar markansan tapasztalhat6 volt 1999-ben is, de azota ,,trendszeriivé”
valt. 2011-ben az iddsek korébe tartozo férfiak aranya a férfi lakossagon be-
lil megkozelitette a 19, a n6ké a 27 szazalékot. Ebbdl kovetkezéen az a sta-
tisztikai prognozis, miszerint 2020-ra az idds férfiak hiisz-, az id6s nék kozel
harmincszazalékos aranyt képviselnek majd a sajat nemiikon beliil, szinte
biztosan alulméretezett.

2011-ben az 6ssznépességen beliil a 0—14 éves férfiak aranya 6tvenegy, a
néké negyvenkilenc; a 15-39 éves férfiak aranya 60,6, a ndké 49,4; a 40-59
éves férfiak aranya negyvennyolc, a néké otvenkét; a hatvanéves és annal
idésebb férfiak aranya harminckilenc, a n6ké hatvanegy szdzalék volt.

Negyven—negyvennégy éves korig a férfiak szamaban érzékelhet6 — bar
korcsoportonként — valtozo mértéki tobblet, negyvendt—negyvenkilenc éves
kortdl kezdve a tovabbiakban jelentds, esetenként rendkiviil jelentds (tobb-
szOrds) tobblet mutatkozik a néi népességen beliil, ami a férfiak korében ta-
pasztalhatdo magasabb halandosaggal mutat korrelaciot. A sziiletéskor varha-
to élettartambol is kdvetkezik, hogy a ndék jelentds része a legvédtelenebb

3 Sarkany Istvan: i. m. 8. o.
4 A Népességtudomanyi Kutatointézet népesség-eloreszamitasa. www.demografia.hu
5 Sarkany Istvan: i. m. 9. o.
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iddszakaban, az élete utolso éveiben elveszti a tarsat, ennek gyakori kovet-
kezménye, hogy teljesen magara marad. Csalad, ismerésok és baratok nélkiil
maganyosan tolti a lakasaban, tehat ingerszegény kornyezetben életének
utolsd — gyakran kiilonboz6 betegségekkel terhelt —, legsériilékenyebb éveit.
A 2011-es népszamlalas idején — életkortdl fiiggetleniil — szazdtvenezer 6z-
vegy férfi és nyolcszazotezer 6zvegy né élt. 2008. januar 1-jén kozel négy-
szazkilencvenezer hetven éven feliili 6zvegy né élt hazankban.

Az elobbiek azt erésitik meg, hogy az eloregedés nemcsak szemantikai ér-
telemben, hanem a hivatalos statisztika altal is dokumentaltan folyamatos.

Osszességében megallapithatd, hogy az idéskortiak demogréfiai mutatéi,
nemek szerinti korosszetétele az elmult tizenot évben — a korabban prog-
nosztizaltakhoz képest — egyértelmiien hatranyosan valtozott.

Az egészségi helyzet

Mar nemcsak masfél évtizeddel ezel6tt, hanem sokkal korabban is ismeretes
volt, hogy az id6skortiak korében a sértetté valas folyamata szempontjabol
jelentds szerepe van az egészségi allapotnak, ezen beliil és kozelebbrol a szo-
matikus ¢s lelki tényezéknek. Az a gyarlosag, miszerint az egyes kérdések
megoldasa soran altalaban a konnyebben, egyszeriibben megvaldsithato, fel-
tételezhetden sikeresebben kivitelezhetd variaciot valasztja az ember, irdny-
ado a blindzés vonatkozasaban is. Az ellenallni, menekiilni, kitérni képtelen,
egyediilallo — aktualisan segitséget igénybe venni nem tudo — idds szemé-
lyek, foleg nok, a rablasok idealis aldozatai. A nagyothallok, gyengénlatok, a
beteg ¢s a sajat biztonsagukra is kevésbé ligyelni képes személyek triikkos el-
kovetésii vagyon elleni bincselekményeknek, jellemzden a lopasok és a csa-
lasok célpontjai lehetnek.

Az id6skori viktimitas tekintetében a testiekhez hasonlo jelentdséggel bir-
nak a lelki tényezOk. Ezeknek inkabb az erdszakos és a kozlekedési biincse-
lekmények megvaldsulasaban lehet szerepiik. Az ingerlékenység mértékének
jelentds novekedése, ezzel parhuzamosan a gatlasok leépiilése, mindezek ko-
vetkezményeként az 6nuralom hianya olyan helyzetet idézhet el6, amelyben
az ,,er6sebb joga” érvényesiilhet.

A raci6 helyett az emdcid, az ész kormanyzasa helyett az 6sztonvezérelt-
ség veszi at gyakran az iranyitast, ennek kovetkeztében kriminogén szituacio
alakulhat ki. Az dvatossagot a hiszékenység, a koriiltekintést a figyelmetlen-
ség valtja fel, s a kovetkezmény az elézéekhez hasonlo lesz.

8 Sarkany Istvan: Még egyszer az idoskor viktimologiajarol



A vélt vagy valos szocialis elszigeteltség egyik meghatarozo tiinet-
egyiittese a hospitalizacios szindroma. Ennek jelei — kiilondsen idéskorban —
a hosszabb korhazi tartézkodas alatt, illetve azt kovetden alakulnak ki, s ko-
z6ttiik talalkozhatunk a depresszioval, a félénkséggel vegyes bizalmatlansag-
gal, a szinte minden irdnti érdektelenséggel ¢és a kiszolgaltatottsaggal is.

Utobbi megallapitasokhoz kapcsolodik az idGskorban is jelentkezd
stressz. Bar ennek a munkaval dsszefiiggésben jelentkezd valtozata a nyugal-
lomanyba vonuldssal megsziinik (feltéve, hogy nyugdijasként nem dolgozik
tovabb), de az el6fordulasaval valtozatlanul szamolni kell. A baratok, isme-
r6sok szamanak lakohely-valtoztatas, elhalalozas folytan bekovetkezd csok-
kenése folyamatosan erodalja a tarsas kapcsolatok lehetdségét, erdsiti a ma-
garahagyatottsag érzését, ami az id6 mulasaval, kovetkezésképp az életkor
elérehaladtaval, a mozgasban torténd esetleges korlatozottsagra is tekintettel
az idéskoru ,,mozgasterét” mindinkabb a lakasara sziikiti le.®

A statisztikai adatok tiikrében e korosztaly egészségi helyzetét a kdvetke-
z6k jellemzik:

—a XXI. szazad els6 évtizedének masodik felében a teljes népességen beliil

a hetven éven feliiliek tiz szazalékban részesedtek, viszont ez a szegmens a
korhazi apoltak huszonot szazalékat adta;

— a hatvanot év feletti népesség tobb mint tizenkét szazaléka mar ebben az
id6szakban is korlatozott volt az dnellatasaban;

— a hetven év feletti aktiv korhazi ellatottak két szazaléka demens volt, ennek
a kovetkezménye az élethosszig tartd kezelés kényszere;

— az ellatasban részesiild hetven éven feliilicket leggyakrabban szivelégtelen-
ség, agyérproblémak, protézisbeiiltetések, cukorbetegség, magas vérnyo-
mas, illetve zsiranyagcsere-betegségek okan kezelték;

—amegndvekedett, de az Eurdpai Uni6 nyugati tagallamaihoz képest még je-
lenleg is rovidebb sziiletéskor prognosztizalhato élettartamon tul, az egész-
ségben eltolthetd évek szamanak is nagy a jelent6sége. Hazankban a hat-
vanot éven felili férfiak és n6k harminc-negyven szazaléka szamithat
korlatozasmentes hatralévo évekre. Hollandidban ez az arany nagyjabol a
duplaja, férfiak esetében hetven, a ndk korében nyolcvan szazalék koriili.”

6 Majercsik Eszter: Idések a maban. Geriatriai szocio-pszichologiai vizsgalat, az életminGség javitasa-
nak lehetéségei. PhD-értekezés. Semmelweis Egyetem 4. sz. Interdiszciplinaris Tudomanyos Dokto-
ri Iskola Magatartastudomanyi Program, Budapest, 2004
www.phd.semmelweis. hu/mwp/phd_live/vedes/export/majercsik.d.pdf

7 Az id6ések helyzete ma Magyarorszagon. Az idések akadémiaja, 2010
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A betegség, foként az érzékszervi eredetiiek, a mozgaskorlatozottsag, az
ovatlansag, az esetleges figyelmetlenség szomort hozadéka az idések, kiilo-
ndsen a maganyosan €16k korében eléforduld, tragikus kovetkezményekkel
jard haztartasi balesetek is.

Az id6skori viktimitasban jelentds szerepe van a sértett alkoholtol befo-
lyasolt allapotanak. Ezt nyomatékositja az, ha az alkohol agresszivitast, pro-
vokalo, timado fellépést valt ki az id6skoru sértettbl. Ezzel fiigg 0ssze az a
korabbi megallapitas, miszerint az alkoholfogyasztasnak egyarant van krimi-
nalizal6 és viktimizal6 hatéasa.®

2011-ben az addiktologiai gondozokban nyilvantartott alkoholistak szama
megkdzelitette a tizenkétezret. Koziiliik a hatvanét éven feliiliek szama 764,
az 55-64 éves korosztalyba tartozok szama 3050 volt. Ha a hatvan éven fe-
lillieket illetéen ez utobbi adatnak a kétharmadabol indulunk ki, az akkor is
azt jelenti, hogy a fenti nyilvantartdsban minden hatodik személy hatvan
éven feliili volt.

Osszességében megéllapithato, hogy az érintett populacié egészségi alla-
pota valtozatlanul sulyos, a demografiai — és a tovabbiakban részletezett —
okoknal fogva a kialakult helyzet a korabbiakhoz képest hatranyosan valto-
zott, kezelése, megoldhatdsaga bonyolultabba valt.

A szocialis helyzet

Az iddskori viktimitas tekintetében nagy jelentGséggel bir a valamilyen tipu-
su — tobbségében az életkorral osszefiiggd — jarandosaggal valo ellatottsag és
az iddskortiak szocialis helyzete. E korben a nyugdijban, nyugdijszerii ella-
tasban, barmilyen egyéb jaradékban részesiilok emelhetdk ki.

Ennek ismertetése el6tt — fontos koriilményként — szeretném hangsulyoz-
ni, hogy 2012-ben a hazai nyugdijrendszerben alapvetd valtoztatisok tortén-
tek. Ennek a 1ényege, hogy sajat jogon nyugdijban csak a korhatart betolték
részesiilhetnek. Ez alol csak a negyvenévi jogosultsagi id6vel bird nok a ki-
vételek. A rendszer atalakitasanak tovabbi fontos eleme a rokkantsagi és a
baleseti rokkantsagi nyugdij, valamint a rendszeres szocialis és az atmeneti
jaradék megsziinése, illetve atalakulasa.

8 Sarkany Istvan: i. m. 40. o.
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A valtoztatasoknak az volt a céljuk, hogy az id6 mulasaval megel6zhetd
legyen a finanszirozhatatlansag és — ennek kovetkezményeként — az allam-
haztartas egyensulyanak a felborulasa.’

1997 elején a nyugdijban, nyugdijszerti ellatasban részesiilok szama 2,7
milli6 volt, a lakossag huszonhat szazaléka."

A 2011-es népszamlalas idején 2 921 129-en kaptak ilyen ellatast. Ez a kor
az akkori teljes népesség (9 937 628) 29,4 szazaléka volt. A nék korében
(5219 149) 1739 314-en (33,3 szazalék), a férfiak kozil (4 718 479)
1 181 815-en (25 szazalék) részesiiltek nyugdijban vagy nyugdijszerii ellatas-
ban. Ez az arany 1997 elején kozel harminc szazalék (ndk), illetve huszonkét
szazalék (férfiak) volt." A legiddsebb (az 1925 elétt sziiletett) korosztalyt te-
kintve a nyugdijban részesiil6 n6k szama kozel haromszorosa a férfiakénak.

Az emlitett ellatasi formak koziil — tdomegében — a legmeghatarozobb az
oregségi nyugdij, ennek havi atlag 6sszege 2012 januarjaban 104 610 forint
volt. Annak idején megkdozelitdleg egymillio-kilencszazhatvanezren része-
stiltek ilyen ellatasban. (Természetesen az egyéb jaranddsagban részesiilok
ezt a létszamot — az emlitetteknek megfeleléen — igen jelents mértékben to-
vabb novelték!) E személyi kor tobb mint dtven szazaléka esetében az oreg-
ségi nyugdij 0sszege nem érte el a szazezer forintot, s6t tobb mint szazotven-
ezer embernél a hatvanezer forintot sem. Bar az 6regségi nyugdij — emlitett —
havi atlagdsszege a jogszabalyi eldirasnak megfeleléen 2013-ban emelkedett,
de igy is a netto atlagkereset bd haromnegyedét érte el, ami azt jelentette,
hogy az aktiv életkorbol a nyugdijas idészakra valtva ennek a korosztalynak
rendkiviil stilyos anyagi problémat kellett kezelnie. Fontos annak kiemelése,
hogy 2005 és 2011 kozott a nyugdijas fogyasztoiar-index évente valtozo mér-
tékben, 3,6-4,9 szazalékkal emelkedett.

A KSH altal hivatkozott kiadasi fécsoportok koziil kiemelendok az élel-
miszerekre, az alkoholmentes italokra, a szeszes italra és dohanyarura, a ru-
hazatra, a labbelire, a lakasfenntartasra, a haztartasi energiara, a lakberende-
zésre, a haztartasvitelre, az egészségiigyre, a kozlekedésre, a hirkozlésre, az
oktatasra és kulturara, szorakozasra forditott kiadasok. Megjegyzendd, hogy
az egy fOre vetitett értékek az egy- vagy tobbszemélyes haztartastol, az idos-
kort egészségi allapotatol, iskolai végzettségétdl stb. fiiggden jelentds szoro-
dast mutathatnak. A magyar nyugdijasok az eurdpai atlag 6todét koltik adii-

9 Udvari Andrea: Az iddsellatas helyzete Magyarorszagon. Kutatasi jelentés. Nemzeti Csalad- és Szo-
cialpolitikai Intézet, Budapest, 2013, 12. 0. www.ncsszi.hu/download.php?file_id=771
10 Sarkany Istvan: i. m. 9. o.
11 Uo.
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lésre, szintén kevesebbet koltenek kultirara, szorakozasra.”? A hetven éven
feliili férfiak hetvenkeét, a ndk nyolcvanét szazaléka rendszeres gyogyszerfo-
gyaszto. A gyogyszerarakban az elmult évek folyaman bekovetkezett valto-
zasok az e korosztalyhoz tartozok nagy részénél az atlagadatokat jelentds
mértékben képesek arnyalni. Az idéskortak havonta atlagosan hétezer-két-
szaz forintot forditanak az egészségiigyi kiadasokra®, ez éves szinten tobb
mint nyolcvanhatezer forint, szemben a haztartasok egy f6re jutdé harminchét-
ezer forintos évi atlagaval. Mindez kényszeriien atstrukturalja az idéskoraak
koltekezési lehet6ségeit, kiadasainak szerkezetét.

Mar masfél évtizeddel ezel6tt is ismeretes volt az a koriilmény, hogy a
tobbgeneraciods csaladmodellt felvaltotta az egygeneracios. Ennek tobb pozi-
tiv jellemzdje mellett megvolt az a negativ sajatossaga, hogy az idéskortiak
— a tarsuk elvesztése utan — egyediil maradtak. Ebbdl kovetkezden fontos k-
riilmény, hogy a XXI. sz4zad els6 évtizedének végén a kozel négymillio haz-
tartds mintegy negyven szazalékaban éltek idéskoruak, és minden negyedik
haztartas kizarolag id6sekbol allt. Mig 1997-ben a 65-69 évesek (a ndk 35, a
ferfiak 13,2 szazaléka) atlag huszonnégy szazaléka maganyosan élt", addig
2009-ben az egyszemélyes iddsekbdl allo haztartasok szama kozel egymillio
volt, s a hetvenéves ¢és iddsebb korosztaly egyharmada egyediil élt, mikozben
mintegy 6tven szdzalékuknak a mozgas- és érzékszervi kdrosodas megnehe-
zitette a mindennapjat."

2011-ben tobb mint Gtvenkétezer embert lattak el, illetve gondoztak id6s-
kortak otthondban, gondozohédzban, ez az akkori lakossag mintegy fél szaza-
1¢ka volt.

Nincsenek adataim az idéskortiak hajléktalansagarol, de 2012-ben a nyil-
vantartott fedél nélkiil é16k szama 10 684 volt, az el6z6 évi mutatdbhoz képest
ez kozel 1250 f6s emelkedés. 2008 6ta folyamatos az emelkedés.'® A biiniigyi
tapasztalatok alapjan levonhato a kovetkeztetés, miszerint a hajléktalansag-
nak jelentds szerepe van — idéskorban kiilondsen — a sértetté valasban.

12 Erre koltiink idés korban: nyaralas helyett csak tévénézésre futja a magyar nyugdijasnak. cigpannon-
ia.hu, 2014. junius 26. http://www.cigpannonia.hu/hirek/erre-koltunk-idos-korban-nyaralas-helyett-
csak-tevenezesre-futja-a-magyar-nyugdijasnak.html

13 Erre koltiink... i. m.

14 Sarkany Istvan: i. m. 36. o.

15 Az id6sek helyzete... i. m.; Kucsera Csaba: Egyediilallo, id6s budapestick szubjektiv életmindsége.
Doktori értekezés. ELTE Tarsadalomtudomanyi Kar Szociologia Doktori Iskola, Budapest, 2008
tatk.elte.hu/dokumentumtar/doc_details/2578-kucsera-csaba-disszertacioja

16 Sokkolé grafikon: durvan megugrott a hajléktalanok szama. HVG.hu, 2013. november 27.
http://hvg.hu/itthon/20131127_Sokkolo_grafikon durvan_megugrott_a_hajle/
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Osszességében megallapithaté, hogy az iddskortak szociélis helyzete — sza-
mos pozitiv kovetkezménnyel jaré kormanyzati intézkedés ellenére is — rend-
kiviil nehéz. A valtoztatds mindannyiunk szamara jelentds feladat, amelyet
csak tarsadalmi Osszefogassal lehet és kell megoldani.

A biin6zési helyzet

Tekintettel arra, hogy az 1999-ben megjelent monografidban az 1985-1998-ig
terjedd tizennégy év témaval kapcsolatos mutatéit vizsgaltam, ezért a jelen ta-
nulmanyban az 1999-2012-ig tart6 tizennégy év hasonlé adatait elemzem.

A biiniigyi statisztika forrisa az ENYUBS (korabban ERUBS) adatallo-
manya, amelyet az Orszagos Kriminologiai Intézet bocsatott a rendelkezé-
semre.

Az elemzés az 1985-1998-ig terjedd id6szak Osszesitett — évekre bontas
nélkiili — adataihoz kapcsolodva ismerteti a 2012-ig terjedd id6szak — mellék-
letben felsorolt és évekre bontott, az idéskori viktimitas tekintetében — lénye-
ges ismérveit.

Az 1999-2012 kozotti tizennégy évben — bar a megel6z6 évekhez képest
alacsonyabb sértetti adatokkal talalkozhatunk, de — a viszonylag egyenlete-
sen magas mutatok kovetkeztében ebben az idészakban a korabbi 3 048 326
sértettel szemben 3 404 555 személy valt valamilyen blincselekmény aldoza-
tava. Ez azt jelenti, hogy a masodik tizennégy év alatt a sértettek szama 11,7
szazalékkal emelkedett.

Az ismertté valt — egyebek mellett a tanulmanyban is kiemelt — biincse-
lekmények idéskoru sértettjeinek szama 1985 és 1998 kozott 381 755 volt,
1999 és 2012 kozott ez 549 826-ra emelkedett, ez rendkiviil jelentds, negy-
vennégy szazalékos boviilés.

Mas a helyzet, ha a kiemelt biincselekményeket (biincselekménycsoporto-
kat) kiilon vizsgaljuk.

A szandékos emberdlések sértettjeinek szama az elsé tizennégy évben
5765 volt, koziilik 905-en voltak idéskortak. A masodik tizennégy évben az
aldozatok szama 4682-re, ezen beliil az idéseké 789-re, tehat kozel tizenha-
rom szazalékkal csokkent.

1985-t61 1998-ig 134 302 személy ellen kovettek el testi sértést, koziiliik
14 838 volt iddskort. 1999-t6] 2012-ig a testi sértések aldozatainak szama
173 267-re (29 szazalékkal) novekedett, de az id6skortiak szama ezen beliil
14 573-ra (1,8 szazalékkal) csokkent. Figyelemmel arra, hogy az e biincse-
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lekmény sértettjeinek szama markansan emelkedett, igy e korben az iddsko-
ri viktimitas csokkenése a szamszeriien kimutathatonal nagyobb jelentdségii.

A koziti baleseteknek az els6 tizennégy évben 68 255 sértettjiik volt, k-
ziilik az idések szama 13 670-et tett ki. A masodik tizennégy év alatt a sér-
tettek szama 52 320-ra (huszonharom széazalékkal) csokkent, az idéskortiak
szama 12 016-ra (tizenkét szazalékkal) apadt. Bar utobbi fontos fejlemény,
mégis megallapithatd, hogy az id6skortak aldozatta véalasanak csokkenése
jelentés mértékben elmaradt az e biincselekmény sértetti mutatdjanak csok-
kenésétol.

1985 és 1998 kozott 6385 ember sérelmére kovettek el erdszakos kozosii-
1ést. Ezen beliil 453 volt az idések szama. 1999 és 2012 kozott 3503 sértett
szenvedte el ezt a biincselekményt (negyvenot szazalékos mérséklédés!), mig
az 1d0s sértettek szama 184-re (kozel hatvan szazalékkal) csokkent. E tényal-
las megvalosuldsa soran a sértettek szamanak csokkenését jelentésen megha-
ladta az iddskori sértettek szamanak mérséklodése.

A vagyon elleni biincselekmények sértettjei (2 739 243) az Gsszes sértett
(3 048 326) kozel kilencven szazalékat adtdk az els6 tizennégy évben. Az
iddskoru sértettek szama e kdzben 343 861 volt. A masodik tizennégy év alatt
2 856 040 sértettje volt a blindzés e kiilonds szintii jelenségesoportjanak, ami
az Osszes sértett (3 404 555) megkozelitéleg nyolcvannégy szazaléka. A no-
vekedés bé négy szazalék volt. Az idéskoru sértettek szdma ebben az id6-
szakban 500 613-at tett ki. A novekedés ez utobbit illetden viszont meghalad-
ta a negyvendt szdzalékot, s a vagyon elleni biincselekmények sértetti
mutatdjanak emelkedését e biincselekménycsoport idéskort sértettjei szama-
nak gyarapodasa tobb mint tizszeres mértékben Iépte tal!

Az id6skori viktimitas tekintetében fontos és kiilon vizsgalandé a rabla-
sok helyzete. Mig az 1998-ig terjedd tizennégy évben 33 856 aldozata volt a
rablasoknak, koziilik 5901 volt idéskorua, addig a 2012-ig tart6 tizennégy év
alatt huszonharom szazalékkal magasabb volt a regisztralt sértettek szama, il-
letve aranya (41 738), s az id6s sértettek szama, illetve aranya huszonnyolc
szazalékos boviilést jelezve 7561-re emelkedett.

Tovabb arnyalja az idéskori viktimitasrol kialakult képet, ha az eddigieket
nemek szerinti vizsgalatnak vetjiik ala.

Az iddskoru férfi sértettek szamanak a masodik tizennégy év soran torté-
nd kozel harmincot szazalékos emelkedése ellenére az iddskort sértetteken
beliili aranyuk — az els6 tizennégy év mutatojahoz képest — csokkent. Hason-
16 a helyzet az 9sszefoglalé tablazatban valamennyi kiemelt biincselekmény,
illetve biincselekménycsoport tekintetében, vagyis az idoskort sértettek ko-
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rén beliil a férfiak aranya az 1999-2012 kozétti idészakban alacsonyabb volt,
mint 1985-1998 kozott. Ezen nem véltoztat az sem, hogy a vagyon elleni
blincselekmények (36 szazalék) és konkrétan a rablasok szama (kozel 4,6
szazalék) a masodik tizennégy évben szintén emelkedést mutat.

Maés a helyzet az idéskort sértett ndk esetében. Noha az 1999 és 2012 ko-
z6tti években a szandékos emberdlés, a kozati baleset okozasa és az erGsza-
kos kozosiilés id6s ndi sértettjeinek szdma csokkent, valamennyi vizsgalt
biincselekmény, illetve biincselekménycsoport tekintetében az idéskort sér-
tetteken beliili aranyuk emelkedett. Mindez azt dokumentalja, hogy az 1999
és 2012 kozotti években az idéskort ndk viktimizacidja — bar biincselekmé-
nyenként eltéré mértékben — emelkedett.

Mindkét nem iddskoru képvisel6i legnagyobb szamban a vagyon elleni
blincselekmények, az idés n6k ezen til a testi sértések és a rablasok aldoza-
taiva valtak.

Az id6skori viktimizacionak az elkovetés hely€hez vald kapcsolatat ille-
ten a korabban tett megallapitasok véltozatlanul iranyadok. Ennek megfele-
16en az id6skori sértettek szamanak térbeli eloszlasa leképezi az ismertté valt

Az ismertté valt sértettek, ezen beliil idéskoriak szama, szazaléka,

idészak, kiemelt bii lekmények és nemek szerinti bontasban
idéskoru (60-) sértettek
E:::ciﬂ;emények év sértetiek &vi 4 cbbdl
Kére széma e atlfa "
szazaléka | ferfia |szézaléka| nok  |szézaléka

Ismertté valt osszes 1985-1998 | 3 048 326 | 381 755 12,5 226 322 59,3 155433 40,7
biincselekmény

1999-2012 | 3 404 555 | 549 826 16,1 304 786 554 245040 44,6
Széndékos emberdlés 1985-1998 5765 905 15,7 463 51,2 442 48,8

19992012 4682 786 16,8 388 49,4 398 50,6
Testi sértés 1985-1998 | 134 302 14 838 11,0 9 089 61,3 5749 38,7

19992012 | 173 267 14 573 8,4 8455 58,0 6118 42,0
Kozt baleset okozasa [ 1985-1998 68 255 13 670 20,0 6 688 48,9 6982 51,1

1999-2012 52320 12 016 23,0 5292 44,0 6724 56,0
Er6szakos kozosiilés 1985-1998 6385 453 7,0 453 | 100,0

1999-2012 3503 184 5.3 184 | 100,0
Vagyon elleni 1985-1998 | 2739 243 | 343 860 12,0 205 186 59,7 138 674 40,3
biincselekmények

1999-2012 | 2856 040 | 500 613 18,0 278 895 55,7 221718 443
Rablas 1985-1998 33856 5901 174 3100 52,5 2801 47,5

1999-2012 41738 7561 18,1 3242 429 4319 57,1

Beliigyi Szemle, 2014/12. 15



bitincselekményekét. Ez azt jelenti, hogy az utobbi két tényezé mozgasaban
korrelacio figyelhetd meg. Az adatok tizennégy év elmultaval is azt erdsitik
meg, hogy Budapest és Pest megye viktimalis érintettsége az iddskortiak ko-
rében a legjelentdsebb.

A csokkend biindzési adatok — vélhetden — a sértettek szamanak csokke-
nését vonnak maguk utan, de ha ennek megfelel6 aranyban ezt mindkét nem
tekintetében nem kisérné az idoskorua sértettek szamanak csokkenése, az azt
jelentené, hogy a csokkend biindzési mutatok mellett is az idoskori viktimi-
tas magas szinten stabilizalodna.

Osszességében megdllapithaté az elébbiek alapjan, hogy bar az idéskori-
ak viktimizacios veszélyeztetettsége az e korosztalynak tulajdonitott aldozat-
ta valasi kockdzatndl, f6ként pedig a teljes népesség korében tapasztalhato
viktimizdcios veszélyeztetettségnél alacsonyabb, de az iddsek korében a bii-
nozestol valo félelem, az aldozatta valastol valo szorongds — egyes biincse-
lekmények tekintetében a biiniigyi statisztikai adatok dltal is indokoltan — lé-
nyegesen magasabb.

Kovetkeztetések

Az eléz6ek alapjan megallapithatd, hogy az 0sszblindzés terjedelmébdl ko-
vetkezOen novekedett a sértettek, ezen beliil az idoskora sértettek szdma és
aranya. Az egyes mutatok — bar valtozé mértékben, de — jelenleg is igazoljak,
hogy forditott aranyu osszefiiggés all fenn e korcsoport elkévetévé és sértet-
té valasi valosziniisége kozott. 1999 és 2012 kozott az 1 683 405 biinelkove-
t6 koziil 45 487 volt idéskoru. A férfi elkovetok aranya nyolcvan szazalék ko-
rili. Mig ebben az idészakban a sértettek évi atlag 16,1 szazaléka volt idds,
addig a biinelkovetdk évi atlag 2,7 szazaléka tartozott e korcsoportba.

2009-ben az idoskortiak korében az elkovetdvé, illetve a sértetté valas ko-
z0tt kozel tizszeres volt a szorzo", s figyelemmel a Magyar Nemzetben olvas-
hato, a tovabbiakban hivatkozott koriilményre, az elébbiekben a forditott ara-
nyu Osszefliggésre tett megallapitas valtozatlanul helytallo.

Az elézbekkel kapcsolatban nagy jelentdsége van annak, hogy az idésko-
ri viktimitas hatterében a tizenot évvel ezel6tti allapotokhoz képest tovabb
novekedett a tomegmédiak szerepe.

17 Az ezredfordulét kovetd biztonsagi helyzet. Elemzés az egységes nyomozo hatosagi és tigyészségi
biiniigyi statisztika adatai alapjan. IRM Statisztikai Elemz6 Osztaly, Budapest, 2010 23. oszlopdiag-
ram: Sértettek ¢és elkovetok gyakorisaga sajat korcsoportjukban a 2009. évben.
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Mikozben a tajékoztatas, illetve a megel6zéssel kapcsolatos ismeretek ter-
jesztésének sziikségessége kétségbevonhatatlan, évek Ota egy 6nmagaért va-
16, 1ényegében Ongerjesztd folyamatnak vagyunk akaratlanul is részesei. Mas
médiak mellett a kereskedelmi tévéadok tobbségében a hiradé miisorok napi
rendszerességgel kozlekedési és egyéb baleseteken til az indokolt mértéket
meghaladdan, felesleges részletességgel foglalkoznak biincselekményekkel,
azok elkovetési modjaval, a biindzok altal alkalmazott technikékkal, a meg-
valositast lehetove tevo koriilményekkel.

Ezt kiegésziti a filmcsatornak napi béséges erészakkinalata, ami az otlet-
szegény elkovetdk biztos tdmasza. Mindez pozitiv és negativ értelemben
egyarant az idosekre irdnyithatja a figyelmet.

Az dldozatul esést6l valo félelemnek és szorongasnak, az aktualisan meg-
itélt szubjektiv biztonsagérzetnek a kovetkezményei belathatatlanok. Az id6-
sek, kiilondsen a maganyosan €16k jelentds része a lakasaban érzi biztonsag-
ban magat, ezért az idejik tulnyomo részét ott toltik. Ez azonban
elszigetelddést, sivar mindennapokat, a feleslegesség érzetét, bezarkozast,
szamos helyen elhagyott, a jarokelok részérdl elkertilt kozteriiletet és a koz-
tgyekt6l valo elfordulast idézi eld. A lehetséges tanuk ,,nem latnak, nem hal-
lanak semmit”, aki a tévében megszodlal, azt kéri, hogy az arcat ne mutassak.
Mindez dnmagaban is biingerjesztd, és megneheziti az eredményes bliniildo-
zést. E kovetkezmények Osszekapcsolodnak és ennek révén felerdsddnek,
ami nem kizarja, hanem valosziniisiti az iddskortiak korében a sértetté, s6t az
ismétlddden sértetté valas lehetdségét.

Megallapithaté tehat, hogy bar az elmult masfél évtizedben jelentds szam-
ban megvalositott 0j, korabban nem 1étezd, iddsek elleni tamadasok nem vol-
tak jellemzok, de hangsulyeltolodasokkal talalkozhattunk.

A rablas, a lopas, a csalas kiilonb6z6 valtozatai az idések elleni tdmada-
sok talnyomo részét lefedték. Ez kiegésziilt az egyes foldrajzi régiokban az
uzsora-bilincselekmény jelentésebb szamu eléfordulasaval. Az Gjszeriiség ke-
vésbé a tényallasok 1ényegébdl, sokkal inkabb alaktani min6ségi jellemzdi-
nek megvaltozasabol fakadt.

Az iddsek elleni tamadasokban a legaljasabb, leghitvanyabb biin6zdi atti-
tiid jelenik meg. Azt tamadjak, aki kiszolgaltatottsaganal, kozelebbrdl dallapo-
tanal (betegségénél, érzékszervi karosodasanal, mozgaskorlatozottsagandl,
szellemi leépiiltségénél), iddskorandl fogva védekezésre, a tamadas elharita-
sara képtelen.

Az éberség és a bizalom kijatszasa, a naiv hiszékenység még megfeleld
egészségi allapotll id6s személyt is veszélybe sodorhat. Az elkdvetések ese-
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tenkénti brutalitasa, az esetleges védekezés ellehetetlenitése érdekében a cél
eléréséhez sziikségesnél 1ényegesen nagyobb silyl erészak alkalmazasa, a
sértett személyének semmibe vétele, a félelemkeltd elkovetési mod, hasonld
esetekben a végletekig fokozodo — akar a sértett halalaval is jaré — er8szak
nemcsak az aktualisan érintettet, de a kdrnyezetét is képes rettegésben tartani.

A triikkos lopasok, a besurranassal megvaldsitott betoréses lopasok, a
zsebtolvajlasok, a hitelesség latszatat keltd megtévesztések, a hitelnytjtas
igéretével jelentds Osszegli ,,regisztracios dij” kifizettetése zomében a kony-
nyl prédanak szamit6 idések célpontul valasztasa utjan valdsul meg.

A statisztikai adatok tiikrében az idéskorti n6k viktimalis érintettsége — a
magasabb népességszamra és a férfiakhoz képest a magasabb varhato élettar-
tamra is tekintettel — mind az 1985 és 1998 kozotti évekkel, mind — néhany
biincselekmény tekintetében még — az idéskort férfi sértettek aranyaval tor-
ténd Osszehasonlitasban is emelkedett.

Az idéskori sértetté valas valoszinliségének
az évtized végéig sz610 elorejelzése

Az idéskoru sértettek szamanak (aranyanak) 1985 és 1998 kozotti rapid nove-
kedése az ezt kovetd tizennégy évben lassult, de ezzel egyiitt is az 1999-ben re-
gisztralt 38 043-r6l (13 szazalék), 2012-ben 57 578-ra (21 szazalék) emelke-
dett. Mindez dokumentalja annak az 1999-ben altalam tett megallapitasnak a
helyességét, miszerint a statisztikai adatok és a biiniigyi tapasztalatok azt erd-
sitik meg, hogy az idskortak viktimitasi trendvonala 1ényegében egyiitt mo-
zog az ismertté valt biincselekményekével. Ez tehat azt jelentette, hogy a bi-
ndzés emelkedése egyiitt jart az iddskori sértetté valas ndvekedésével. Az azdta
eltelt id6 blindzési adatai azt igazoljak, hogy az idéskoruak viktimalis érintett-
ségének novekedése megvalosult. Nincs ellentmondasban ezzel az a koriil-
mény, hogy atmenetileg az id6s aldozatok szamanak emelkedése megéllhat,
egyes kiemelt biincselekmények tekintetében vagy altalaban csokkenhet is."

Ez azonban az eddigiekben nem volt tarts. 2013 majusaban arr6l olvas-
hattunk a Magyar Nemzetben, hogy 6t éve folyamatosan n6 azt idéskort sér-
tettek szama."

18 Az idések és a blinozés kapcsolata. Az aldozatta valas megelzése. www.seniorcenter.hu
19 Triikkos blindzék, gyanutlan idések. Magyar Nemzet, 2013. majus 23.
http://mno.hu/magyar nemzet belfoldi_hirei/trukkos-bunozok-gyanutlan-idosek-1162577
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Az id6skori viktimitasra vonatkozo elérejelzés — az elézmények figye-
lembevételével — meglehetdsen borus. A prognozis indokai vonatkozésaban
hivatkozom:

— az elmult masfél évtized bemutatott blindzési mutatoira; tovabba

— arra, hogy mig a kozlekedési blincselekmények e korben jellemzden gon-
datlanok, addig az idések sérelmére megvalosuld és tomegesen jelentkezd
vagyon elleni, de az er@szakos biincselekmények is — Iényegiikbdl fakado-
an — szandékosak;

—arra, hogy mig a megvalosuld kozlekedési balesetek hatterében jelentds
részben a sériilt, balesetet szenvedett idés személy — elharithatatlan kovet-
kezményeket okozo — figyelmetlensége is meghtizodhat, addig a vagyon el-
leni, illetve az erdszakos biincselekmények elkovetése még a sértett ,,kdz-
rehatasa” esetén sem tekinthet6 kikeriilhetetlennek;

— arra, hogy az idskort személy figyelmének szortsaga folytan fennall a le-
hetdsége annak, hogy kevésbé képes pontos leirast adni a torténtekrdl, illet-
ve az elkovetdrdl, a tajékoztatas kiillondsen mentalis betegségben, illetve
szellemi leépiilésben szenvedd idosek korében lehet zavaros, ellentmondo,
illetve hianyos;

— arra, hogy ha az idGskoru sértett gyakran az elkovetéstdl szamitva hosszabb
id6 elteltével tajékoztatja a hatosagot, ennek kovetkezményeként az emlé-
kezetkiesés lehet6sége is felmeriilhet;

— arra, hogy példaul a félelembdl, bizalmatlansagbol, a jogszabalyok ismere-
tének hianyabol ered6en szamolni kell a sértetti rejtettséggel;

— arra, hogy az egészségiigyi ellatas iddsek altali igénybevételének kénysze-
ri vagy figyelmetlenség, 6vatlansag kovetkeztében torténd elmulasztasa, az
allapotromlas kovetkeztében noveli a biindzés altali sebezhetdséget.

A felsorolasban tobb olyan koriilmény is szerepel, amelyek a hatékony biniil-
dozés lehetdségét — a kétségbevonhatatlan eredmények mellett is — sziikitik.
A jelen elemzésben, tovabba az elérejelzésben foglaltakat Gsszegezve
megallapithatd, hogy az idéskori viktimitast illetden, amig e korcsoport de-
mografiai, egészségi és szocialis helyzetében — pozitiv elmozdulast jelentd —
lényegi valtozas nem torténik, addig a biindzési helyzetben sem lehet igazi
fordulat. Ezen 6nmagaban még a biindzés tovabbi csokkenése is csak mérsé-
kelten valtoztatna, mert ez esetben — az eddigiekhez hasonldan — az idéskoru-
ak elleni blincselekmények esetleg alacsonyabb szamban, de relative magas
aranyban stabilizalodnanak. Mindez azt vetitené el6re, hogy a javuld objektiv
biztonsagi helyzetet az idoskortiak roml6 szubjektiv biztonsagérzete kisérné.
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Mellékletek 1. szamu tablazat
Ismertté vilt sértettek szima

sértettek

év férfiak nék
szama |szazaléka

szama |szazaléka| szama [szazaléka

1998 | 317129 | 100,0 |210918 66,5 106 211 33,5
1999 1293535 | 100,0 | 189 680 64,6 103 855 354
2000 | 259035 | 100,0 | 170514 65,8 88 521 342
2001 | 261861 | 100,0 | 170857 65,2 91 004 348
2002 | 241325 | 100,0 | 155760 64,5 85565 355
2003 | 235760 | 100,0 | 153517 65,1 82243 349
2004 | 235406 | 100,0 | 147 569 62,7 87 837 37,3
2005 | 224 065 | 100,0 | 140 941 62,9 83 124 37,1
2006 | 214165 | 100,0 | 133320 62,3 80 845 37,7
2007 | 231059 | 100,0 | 147 843 64,0 83216 36,0
2008 | 211455 | 100,0 | 134086 63,4 77 369 36,6
2009 [ 213661 [ 100,0 | 130909 61,3 82752 38,7
2010 | 247776 | 100,0 | 148 830 60,1 98 946 39,9
2011 260279 | 100,0 | 154461 59,3 105 818 40,7
2012 | 275173 | 100,0 | 161 284 58,6 113 889 41,4

2. szamu tablazat
Ismertté valt kiemelt biincselekmények idéskoru sértettjei

sértettek

iddskoruak (60 éves és idésebb)

év

Osszesen férfiak nok
szama |szazaléka

szama |szazaléka| szama |szazaléka

1998 | 317 129 | 45199 14,3 26777 59,2 18 422 40,8
1999 | 293 535 | 38 043 13,0 22 347 58,7 15 696 41,3
2000 | 259 035 | 36214 14,0 21036 58,1 15178 41,9
2001 [ 261861 | 37761 14,4 22211 58,8 15 550 41,2
2002 | 241325| 35270 14,6 20 044 56,8 15226 432
2003 | 235760 | 31550 13,4 17 595 558 13 955 442
2004 | 235406 | 33729 143 18 679 554 15 050 44,6
2005 | 224 065 | 34843 15,6 19 627 56,3 15216 43,7
2006 | 214165 | 33133 15,5 18 372 554 14 761 44,6
2007 | 231059 | 37871 16,4 21 581 57,0 16 290 43,0
2008 | 211455| 37891 17,9 21043 55,5 16 848 44,5
2009 [ 213661 | 36715 17,2 19 319 52,6 17 396 474
2010 | 247776 | 46 676 18,8 24 550 52,6 22126 474
2011 | 260279 | 52552 20,2 27 928 53,1 24 624 46,9
2012 (275173 | 57578 20,9 30 454 52,9 27 124 47,1
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3/a szamu tablazat
Az ismertté valt biincselekmények idskoru sértettjei szamanak alakuldsa
az elkovetés helye szerint (1999-2005)

az elkovetés helye 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005

Budapest 9428 8576 8508 9131 7 691 8 846 8911
Baranya 1454 1475 1667 1389 1331 1327 1205
Bacs-Kiskun 1656 1537 1649 1589 1379 1308 1332
Békés 1172 1228 1464 1278 855 942 832
Borsod-Abauj-Zemplén 2370 2286 2 606 2491 2137 2311 2855
Csongrad 1315 1305 1255 1036 1002 1213 1152
Fejér 1474 1535 1617 1432 1 655 1420 1534
Gyb6r-Moson-Sopron 956 1628 1025 860 989 961 1125
Hajda-Bihar 2068 1859 1818 1792 1551 1766 1814
Heves 1 094 1024 1221 1352 984 1317 1 068
Komarom-Esztergom 986 1000 969 854 856 809 980
Nograd 550 562 658 711 586 638 694
Pest 4543 3991 3939 3429 3014 3250 3265
Somogy 1726 1656 1 809 1 685 1522 1472 1736
Szabolcs-Szatmar-Bereg 1509 1463 1536 1468 1314 1269 1309
Jasz-Nagykun-Szolnok 1564 1427 1843 1405 1327 1296 1275
Tolna 860 791 1282 761 749 779 823
Vas 617 473 603 532 568 580 744
Veszprém 1315 1086 1093 1034 977 1009 1029
Zala 1378 1306 1194 1024 1058 1207 1148
Kiilfsld 8 6 5 17 5 9 12
Osszesen 38043 | 36214 | 37761 | 35270 | 31550 | 33729 | 34843
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3/b szamu tablazat
Az ismertté valt biincselekmények idéskoru sértettjei szamanak alakulasa
az elkovetés helye szerint (2006-2010)

az elkovetés helye 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012

Budapest 8168 8466 8867 8970 | 11223 | 13124 | 13722
Baranya 1529 1403 1528 1451 1586 1875 2 050
Bacs-Kiskun 1 440 1476 1778 1329 1929 1802 2253
Békés 785 1048 811 833 1092 1175 1199
Borsod-Abauj-Zemplén 2637 3874 3512 2 594 3081 3561 4299
Csongrad 964 1350 1217 1159 1742 1916 2231
Fejér 1444 1572 1389 1413 2277 2997 3799
Gyo6r-Moson-Sopron 952 1037 1008 1235 1438 1558 1533
Hajda-Bihar 1652 1 680 2094 1965 2768 2885 2948
Heves 969 1459 1588 1423 1684 1795 1881
Komérom-Esztergom 826 950 869 984 1333 1253 1274
Nograd 653 674 741 688 884 1133 1089
Pest 3120 4070 3942 4140 4762 5523 6957
Somogy 1 644 1586 1568 1813 2207 2 549 2493
Szabolcs-Szatmar-Bereg 1366 1685 1682 1541 1968 2109 2093
Jasz-Nagykun-Szolnok 1340 1587 1776 1871 2448 2539 3113
Tolna 779 700 813 736 1018 912 1 000
Vas 611 1167 692 613 848 982 837
Veszprém 963 1075 1084 1008 1146 1383 1425
Zala 1285 1004 917 933 1233 1467 1368
Kilfsld 6 8 15 16 9 14 14
Osszesen 33133 | 37871 | 37891 | 36715 | 46676 | 52552 | 57578
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4. szamu tablazat

Szandékos emberdlések idéskoru sértettjei

emberdlés sértettjei
i idéskoraak (60 éves és idGsebb)
CV Osszesen ferfiak nék
szama |szdzaléka
szama |szézaléka| szama 4zaléka
1998 455 71 15,6 35 493 36 50,7
1999 425 61 14,4 32 52,5 29 47,5
2000 364 54 14,8 33 61,1 21 38,9
2001 414 72 17,4 19 26,4 53 73,6
2002 369 65 17,6 31 47,7 34 52,3
2003 386 61 15,8 26 47,5 35 57,4
2004 374 61 16,3 27 443 34 55,7
2005 325 65 20,0 32 49,2 33 50,8
2006 318 61 19,2 33 54,1 28 45,9
2007 307 52 16,9 28 53,8 24 46,2
2008 300 46 15,3 27 58,7 19 41,3
2009 286 45 15,7 20 44,4 25 55,6
2010 298 45 15,1 19 422 26 57,8
2011 282 60 21,3 41 68,3 19 31,7
2012 234 38 16,2 20 52,6 18 47,4
5. szamu tablazat
Testi sértések idéskori sértettjei
testi sértések sértettjei
., idéskoraak (60 éves és idésebb)
- Osszesen ferfiak nék
szama |szazaléka
szama azaléka| szama 4zaléka

1998 | 11208 1178 10,5 711 60,4 467 39,6
1999 | 10946 1085 9,9 663 61,1 422 38,9
2000 [ 11045 1098 9,9 656 59,7 442 40,3
2001 [ 10867 1068 9,8 670 62,7 398 37,3
2002 | 11682 1086 9,3 655 60,3 431 39,7
2003 | 11649 1076 9,2 609 56,6 467 43,4
2004 | 12765 1120 8,8 628 56,1 492 43,9
2005 [ 12611 1042 8,3 596 57,2 446 42,8
2006 [ 11767 973 83 547 56,2 426 43,8
2007 | 11414 884 7.7 506 57,2 378 42,8
2008 | 13025 945 7.3 558 59,0 387 41,0
2009 [ 12719 947 7.4 536 56,6 411 43,4
2010 | 14554 1109 7,6 639 57,6 470 42,4
2011 | 14231 1059 7.4 603 56,9 456 43,1
2012 | 13992 1081 7,7 589 54,5 492 45,5
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6. szamu tablazat
Koziti balesetek idéskoru sértettjei

kozuti balesetek sértettjei

idéskoraak (60 éves és idGsebb)

év

Osszesen férfiak nék
szama |szdzaléka

szama |szazaléka| szama |[szazaléka

1998 4428 930 21,0 426 45,8 504 54,2
1999 4158 853 20,5 416 48,8 437 51,2
2000 3946 883 224 404 45,8 479 54,2

2001 3585 783 21,8 359 458 424 54,2
2002 4092 913 22,3 398 43,6 515 56,4
2003 3875 899 232 432 48,1 467 51,9
2004 4472 988 22,1 466 47,2 522 52,8
2005 4413 955 21,6 393 41,2 562 58,8
2006 4053 884 21,8 409 46,3 475 53,7

2007 4389 990 22,6 461 46,6 529 534
2008 3711 866 233 346 40,0 520 60,0
2009 3331 810 243 310 383 500 61,7
2010 3065 777 254 311 40,0 466 60,0

2011 2634 698 26,5 303 43,4 395 56,6
2012 2596 717 27,6 284 39,6 433 60,4

7. szamu tablazat
Erészakos kozosiilés idoskoru sértettjei

erészakos kozosiilés sértettjei
i iddskoruak (60 éves és idosebb)
ev Osszesen ndk
szama |szazaléka
szama |szazaléka
1998 345 24 7,0 24 100,0
1999 329 22 6,7 22 100,0
2000 292 12 4,1 12 100,0
2001 313 8 2,6 8 100,0
2002 292 16 5.5 16 100,0
2003 256 14 5,5 14 100,0
2004 266 14 53 14 100,0
2005 263 20 7,6 20 100,0
2006 205 8 39 8 100,0
2007 215 13 6,0 13 100,0
2008 213 13 6,1 13 100,0
2009 226 14 6,2 14 100,0
2010 245 8 33 8 100,0
2011 196 9 4,6 9 100,0
2012 192 13 6,8 13 100,0
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8. szamu tablazat

Vagyon elleni biincselekmények idéskoru sértettjei

vagyon elleni blincselekmények sértettjei
i idéskoraak (60 éves és idGsebb)
CV Osszesen ferfiak nék
szama |szazaléka
szama |szézaléka| szama 4zaléka
1998 | 287 951 | 42190 14,7 25123 59,5 17 067 40,5
1999 | 265155 | 35283 13,3 20762 58,8 14 521 41,2
2000 | 229924 33400 14,5 19 498 58,4 13 902 41,6
2001 |233108 [ 35036 15,0 20 665 59,0 14 371 41,0
2002 | 210228 [ 32394 15,4 18 468 57,0 13 926 43,0
2003 | 204 139 [ 28574 14,0 15980 55,9 12 594 44,1
2004 | 196 135 [ 30622 15,6 17 023 55,6 13 599 44,4
2005 | 188210 31825 16,9 18 083 56,8 13 742 43,2
2006 | 181185 | 30377 16,8 16 832 554 13 545 44,6
2007 | 199059 [ 35063 17,6 20074 573 14 989 42,7
2008 | 176 994 [ 35085 19,8 19 548 55,7 15 537 443
2009 | 169 738 [ 33380 19,7 17 646 52,9 15734 47,1
2010 | 190253 [ 41769 22,0 22 091 52,9 19 678 47,1
2011 | 200 426 | 46 881 23,4 25070 53,5 21811 46,5
2012 | 211486 [ 50924 24,1 27 155 533 23769 46,7
9. szamu tablazat
Rablisok idéskoru sértettjei
rablasok sértettjei
., idéskoraak (60 éves és idésebb)
- Osszesen ferfiak nék
szama |szazaléka
szama azaléka| szama 4zaléka
1998 2807 490 17,5 223 45,5 267 54,5
1999 2973 486 16,3 249 51,2 237 48,8
2000 3169 562 17,7 247 44,0 315 56,0
2001 3068 414 13,5 221 534 193 46,6
2002 3163 450 14,2 203 45,1 247 54,9
2003 3053 443 14,5 179 40,4 264 59,6
2004 3023 429 14,2 188 43,8 241 56,2
2005 2830 507 17,9 242 47,7 265 52,3
2006 2605 466 17,9 200 429 266 57,1
2007 3014 478 15,9 215 45,0 263 55,0
2008 3024 494 16,3 223 45,1 271 54,9
2009 2967 625 21,1 268 42,9 357 57,1
2010 2954 673 22,8 266 39,5 407 60,5
2011 3020 817 27,1 302 37,0 515 63,0
2012 2875 717 24,9 239 333 478 66,7
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10. szamu tablazat
Ismertté valt idéskoru biinelkdveték szima

biinelk6vetok
) idéskoruak (60 éves és idGsebb)
cv Osszesen férfiak nék
szama |szdzaléka
szama |szazaléka| szama |[szazaléka
1998 [ 140083 | 2501 1,8 2021 80,8 480 19,2
1999 [ 131658 | 2678 2,0 2164 80,8 514 19,2
2000 | 122860 | 2599 2,1 2054 79,0 545 21,0
2001 | 120583 | 2636 2,2 2132 80,9 504 19,1
2002 | 121885 | 2727 2,2 2201 80,7 526 19,3
2003 | 118 145 | 2868 2.4 2293 80,0 575 20,0
2004 (130182 | 3237 2,5 2547 78,7 690 21,3
2005 [ 133790 | 3543 2,6 2694 76,0 849 24,0
2006 | 124171 | 3481 2.8 2631 75,6 850 244
2007 | 116 161 | 3387 29 2626 77,5 761 22,5
2008 | 116 584 | 3274 2.8 2617 79,9 657 20,1
2009 | 111723 | 3435 3,1 2730 79,5 705 20,5
2010 | 122529 | 3892 32 3064 78,7 828 213
2011 | 112895| 3935 35 3097 78,7 838 21,3
2012 [ 100239 | 3795 3.8 2988 78,7 807 21,3
2013 | 103 635 | 4080 39 3250 79,7 830 20,3
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MEDVE JUDIT

Rendori kommunikacio a gyermekkoraakkal'

A gyermekek sokféleképpen keriilhetnek kapcsolatba az igazsagszolgaltatassal, pél-
daul ha a sziileik elvalnak, vagy nem tudnak megegyezni a gyermek elhelyezésérdl,
amennyiben biincselekményt kovetnek el, vagy annak tanuiva, illetve dldozatava val-
nak, vagy ha menedéket kérnek. Ha a gyermekek olyan igazsagszolgaltatassal keriil-
nek kapcsolatba, amely nem gyermekbarat, a jogaikat szamos korlatozas vagy sérelem
érheti.””

Elkotelezettségem a gyermekek irant — anyaként, leend nagymamaként, em-
berként, rendérként, azaz életem minden szerepében — egyre inkabb elmé-
lyiilt. Ennek bizonyitéka a témavalasztasom is.

Az emberi kultura és tarsadalom fejlodésének jelenlegi fokan nem kelle-
ne, hogy vitatott legyen az emberi jogot és szabadsagot tiszteletben tarto vi-
selkedés. Eletkortél fiiggetleniil mindenkit megilletnek ezek a jogok, de a
gyermekek hatranyos helyzetben vannak az érdekeik érvényesitése terén,
ezért rajuk kiemelt figyelmet kell forditania az allamnak, a tdrsadalomnak, a
jogszabalyokban nevesitett kozosségeknek, a csalddnak és egyéneknek egy-
arant. De nem elegendé az elvi allasfoglalas, a gyermekek kiemelt védelmé-
re kizarolag az elveknek megfelel$ cselekvések tekinthet6k eredménynek.
Ezért tapasztalati alapokra helyezve, az alkalmazhat6sag szempontjabol te-
kintem at ezt a szakteriiletet. Célom részletesen feltarni a rend6ri munka spe-
cialis, kiemelt teriiletének — a gyerekkortakkal torténé kommunikacionak —
a sajatossagait és ramutatni a szolgalat ellatasa kdzben el6forduld jo és rossz
gyakorlatokra. Ennek érdekében négy kérdést szeretnék koriiljarni.

1. Minden esetben ki kell, illetve ki lehet-e hallgatni a biincselekményben érin-
tett gyermeket és/vagy fiatalt? Mi a dontés alapja? Milyen érvek alapjan
kell vagy lehet hatarozni a kihallgatas megtartasarol vagy annak mellozé-
sérdl? Feltételezésem szerint a kiskori mindenekfelett allo érdekeinek fi-
gyelembevétele az elsddleges. Tapasztalataim szerint a dontés nem ilyen
alapon torténik, s ezt az allitdsomat a dolgozatban szeretném igazolni.

1 E tanulméany az ugyanilyen cimen 2014 juniusaban megvédett mesterszakos diplomamunkam szer-
kesztett valtozata. Ezaton koszonom konzulensemnek, Molnér Katalinnak a diplomamunka elkészité-
sében, illetve a szoveg roviditésében, szerkesztésében nyujtott segitségét.

2 A Bizottsag kozleménye az Eurdpai Parlamentnek, a Tanacsnak, az Europai Gazdasagi és Szocialis
Bizottsagnak és a Régiok Bizottsaganak. Az EU gyermekjogi iitemterve. COM(2011) 60., 6. o.
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2. A kiskoruak meghallgatasa és/vagy kihallgatasa a renddri intézkedés, illet-
ve a nyomozds sordan mds modon torténjen-e, mint a felndtteké? Ki, mikor,
hanyszor, milyen kériilmények kézott végezze ezt? Feltételezem, hogy a
gyermekmeghallgatd szobak kialakitasa és az ehhez kapcsolddo intézkedé-
sek, utasitasok jelentds mértékben javitottak a végrehajté rendori allomany
ez iranyl feladatellatasanak szinvonalan, hatékonysagan. Kérdés, hogy a
nyomozast folytatéo rendOrség az iigyben érintett gyermekek kihallgatasat
az erre a célra kialakitott gyermekmeghallgatd szobaban, pszichologus je-
lenlétében végzi-e. Nem szabad figyelmen kiviil hagyni azt sem, hogy az
érintett gyermekek torvényes képviseletét meghallgatasukkor ki latja el, és
a veliik torténé kommunikacioé hogyan zajlik.

3. A renddrok megfelelGen, kellden felkésziilten végzik-e a kiskoruak kihallga-
tasat és/vagy meghallgatasat? Nagy hangsulyt helyeznek a vonatkozo jog-
szabalyok betartasara, st a pszichologiai szempontokra is egyre tobb fi-
gyelmet forditanak, ami teljesen helyénvalo, de a kommunikaciéval mint a
kontaktus megteremtésének kulcsaval — allaspontom szerint — problémak
vannak.

4. A jelenlegi gyakorlatban a renddr készségei, valamint a végrehajto és a ve-
zetd kozotti kommunikdcio hogyan befolydsolja az érintett gyerekkorival
valo kapcsolat mindségét? A rendéri allomany napi munkaja hatékonyabb
végzésének csupan egyik feltétele a megfeleld készségek elsajatitasa, illet-
ve alkalmazasa. A masik kritérium a vezetd/vezetés elvarasa és tamogatasa,
vagy annak hidnya. Az egyetem mesterképzésén — ahol 2014. évben fejez-
tem be a tanulmanyaimat — a legtobb tantargy a vezetdi készségek vizsga-
lataval, fejlesztésével foglalkozik, ebbdl addodéan indokolt a téma ilyen
szempontu vizsgalata is.

Rendéri kommunikicié a gyermekkoruakkal

A gyermekkortiak kihallgatasat szamos aspektusbol lehet vizsgalni. Tapasz-
talatom szerint a biintet6jogi és eljarasjogi szempontu elemzések fordulnak
el6 a leggyakrabban. A rendérség, az ligyészség és a birdsag is a térvények
betartasara, értelmezésére, gyakorlati megvalositasara fokuszal. A képzések,
a publikaciok jelentds tobbsége is ebben a korben fordul eld.

Ez a dolgozat mas néz6pontbol kozelit a gyerekek és a rendérség kontaktu-
sahoz, mégpedig a kommunikacio oldalardl. A cél annak megismerése, hogy
arendOr és a gyermek kozotti kommunikaciot — a specialis helyzetbdl adodo-
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an — mi jellemzi, illetve mi kell hogy jellemezze. Természetesen nem hagy-
hato figyelmen kiviil a vonatkoz6 szabalyozas, amely a kiindulopont. A sza-
balyozasok szerinti kiilonboz6 helyzetekben vizsgdlom meg a helyes vagy
helytelen kommunikacios gyakorlatot és annak ismérveit. A gyermek jogai-
nak sajatossagai az alanyban, tehat magéban a gyermekben, a gyermeki lét-
ben rejlenek. ,, A gyermek ember, akit minden olyan alkotmanyos alapvetd jog
megillet, mint mindenki mast, de ahhoz, hogy a jogok teljességével képes le-
gyen élni, biztositani kell szamara az életkoranak megfelelé minden feltételt
felnétté valasdahoz.

Fogalmak tisztazdasa

Elsoként sziikséges roviden néhany fogalom tisztazasa, mivel az a specialis
helyzet all fenn, hogy a kiilonb6zé — a gyermekeket érintd — jogszabalyok
nem azonos kifejezéseket alkalmaznak.

A biintet6jog gyermekkorunak a tizennegyedik életévét be nem toltott sze-
mélyt tekinti. Bizonyos esetekben — a kiemelten sulyos biincselekményekben —
a biintethetdségi korhatar tizenkét év.” A tizennegyedik életévét betoltott, de a
tizennyolcadik életévét meg nem haladott személyt fiatalkorunak nevezi’ A
biintethet6ség szempontjabol ezek az életkorok relevansak.

A gyermekvédelmi torvény gyermeknek nevezi a tizennyolc év alatti sze-
mélyt.

A polgari térvénykonyv szempontjabol a beszamitasi képesség a mérv-
ado. A kiskorii — tizennyolc év alatti — személyt tekinti korlatozottan beszdamit-
hatonak, a tizennégy év alattit pedig beszamitasi képességgel nem rendelke-
zének.

Tekintettel a vizsgalando targyra, altalanossagban a biintetojogban hasznd-
latos gyermek- és fiatalkoru fogalmakat hasznalom. Ha a gyermekvédelmi tor-
vény vagy mas szabalyozas figyelembevétele sziikséges, azt kiilon nevesitem.

Feltehetjiik a kérdést, hogy mi az oka, vagy mit jelenthet, hogy kiilonbo-
76, de egymassal Osszefiiggd, egyiittmikodd szakteriiletek mast értenek
ugyanazon a kifejezésen. Egyértelmii, hogy az egységes szohasznalat minden
szempontbdl pozitiv hatassal lenne a problémakér kezelésében, hiszen az
egyes jogagaknak megvannak a kozds metszéspontjaik.

3995/B/1990. AB hatarozat
4 Btk. 16. §
5 Btk. 105. § (1) bek.
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Tovabbi, a dolgozat szempontjabol jelentés fogalmak még a kovetkezok:
Kihallgatas: a biintetéeljaras soran annak a személynek a kikérdezése, aki a
relevans cselekményben érintett (sértett, tanu, elkovetd). ,, Tanuként az hall-
gathato ki, akinek a bizonyitando tényrdl tudomasa lehet.”

Meghallgatas: a rendéri intézkedés sordn az eltiint, a korozott vagy az
igazoltatott személy kikérdezése, ezt jegyz6konyvben kell rogziteni. Kifeje-
zetten érdekes adalék a gyermekmeghallgato szoba elnevezésében a meghall-
gatas sz6 hasznalata, ugyanis a biintetéeljarasi térvény vonatkozo szabalya-
nak megvaltoztatasdig a gyermekkoru elkdvetdt nem kihallgatni, hanem
meghallgatni kellett. Ertelemszeriien errél nem kihallgatdsi, hanem meghall-
gatasi jegyzokonyv késziilt. Az 0j toérvényi rendelkezés alapjan viszont a
gyermekkort elkovet6t is tanuként kell kihallgatni. Akar szép, enyhité meg-
nevezésnek is tiinhet a helyiség neve, de tudni kell, hogy amikor azt kitalal-
tak, létrehozasat eltervezték, akkor még érvényben volt a meghallgatds mint
biintetdeljaras-jogi cselekmény.

Milyen esetekben kommunikal a renddr gyermekkoriival?

A biintetéeljarasi torvény nem hatarozza meg, hogy melyik az a legalacso-
nyabb életkor, amelytdl valaki kihallgathato, azaz a tantiskodas képességét
nem koti életkorhoz. Nyilvanvalé azonban, hogy a kiskoru tantkénti kihall-
gatasanak egyik feltétele bizonyos intellektualis szint megléte. Elengedhetet-
len feltételek példaul a spontan megfigyeld- és emlékezOképesség, tovabba a
megfelel6 szokincs, kifejezOkészség. A gyermekkorut a kovetkezd eljarasjo-
gi szerepben kell/lehet kihallgatni:
— sértett: akinek a jogat vagy a jogos érdekét a blincselekmény sértette vagy
veszélyeztette’, akit sérelem ért;
— sértett (tani): akit sérelem ért, és tudomasa van azzal kapcsolatos relevans
informéaciorol®;
— tanu: ,,akinek bizonyitando tényrél tudomasa lehet”;

— elkovetd: , a tettes, aki a biincselekmény torvényi tényallasat megvalositia ™.

6Be. 79. § (1) bek.
7Be. 51. § (1) bek.
8 Be. 79. § (1) bek.
9 Uo.

10 Btk. 13. § (1) bek.
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Leggyakrabban a gyermekkor sértett tanuként szerepel az eljarasban. Ennél
valamivel kevesebb esetben a biincselekmény torvényi tényallasanak megva-
lositojaként. Néhany esetben el6fordul, hogy a kiskort az altalanos értelem-
ben vett tantiként keriil kapcsolatba a hatosaggal. A biintetGeljarasi torvény
szamos kiilonbséget tesz a felnétt és gyermekkortak kozott az eltérd életko-
ri sajatossagaik miatt, s ez indokolja, hogy a kommunikaciot tekintve is ezt a
szemléletet alkalmazzuk.

Hogyan kommunikal a rendor a gyermekkoruakkal?

Nem lehet figyelmen kiviil hagyni, hogy a biintetSeljaras célja megdonthetet-
len bizonyiték és minél tobb informacio beszerzése. A gyermekek érdeke vi-
szont azt kivanja meg, hogy a lehetd legkisebb trauma érje Oket, azaz a
kihallgatas rovid, kiméletes beszélgetés legyen, elkeriilve az ismételt trau-
matizaciot. Ez az alapvetd ellentét meghatarozza a gyermekekkel valé kom-
munikaciot, igy a kihallgatas menetét is.

Végiggondolva a problémat, egyetlen megoldast latok ennek az ellentét-
nek a feloldasara. A gyerek mindenaron torténd kihallgatasa helyett egy tera-
peuta beszélgetne el vele, és gyakorlatilag segitene feldolgozni a traumat, mi-
kézben a blincselekményre vonatkozd relevans tények ¢és adatok is
elhangoznanak, amelyek késobb bizonyitékként felhasznalhatok lennének. A
jelenlegi biintets- €s biintetdeljaras-jogi szabalyozas szerint ez nem lehetsé-
ges, és valosziniileg a nyomozo6 hatdsagok vizsgaloinak, az tigyészeknek, bi-
raknak tobbsége ezt elképzelhetetlennek tartja, mivel igy az altaluk preferalt
jogi eldirasok sériilnének. (Bar elviekben a gyermekek érdekeinek sérthetet-
lensége mellett teszik le a garast.)

Alapvetések

Lényeges, hogy a kihallgatast végz6 rendor jol ismerje a biintetdeljaras gyer-
mekkortakra vonatkozo6 rendelkezéseit. Fontos, hogy tisztaban legyiink az-
zal, a gyerekeket jellemezheti az ugynevezett forras-megfigyelési hiba. Osz-
szekeverhetik a valoban megtortént események emlékeit azokkal, amelyeket
csak gondoltak, 4lmodtak, vagy amirdl kérdezték oket. Utobbi miatt elenged-
hetetlen a helyes kérdezési technika, mivel maga a kérdés is befolyasolhatja
a kés@bbi beszamolokat.
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A kommunikacié biintetéeljaras-jogi hattere

Tizennégy évesnél fiatalabb személyt csak akkor lehet tantiként kihallgatni,
ha a vallomasatol varhato bizonyiték massal nem poétolhato, ha vallomast ki-
van tenni, és a torvényes képviseldje (vagy mas jogosult) hozzajarul."

A tanu kihallgatasat lehetdleg Gigy kell elvégezni, hogy tjabb kihallgatasa
ne valjon sziikségessé."”

A leglényegesebb kiilonbség a felndtt és a gyermekkort kihallgatasa kozott
— eljarasjogi szempontbol —, hogy mig a felnéttnél minden esetben az igazmon-
dasra és a hamis tantizasra torténd figyelmeztetéssel kezdddik a kihallgatas, ad-
dig a gyermekkoruaknal ezt mellozni kell.” Ezzel a szabalyozassal a torvény-
alkoto figyelembe vette, hogy a gyermekek kiilonb6z6 fejlodési szakaszaiban
a hazugsag fogalma eltéré modon fordul el6, mashogy nyilvanul meg, illetve
hazudni mast és mast jelent. Tudnunk kell, hogy a gyermekek képesek hazug-
sagra mar haroméves korukban is akar azért, hogy megfeleljenek a kérdezo el-
varasainak, akar azért, hogy magukat vagy valamely hozzatartozojukat meg-
védjek. Egy kisiskolas vagy egy serdiilé hazugsagat mar mas koriilmények is
befolyasolhatjak, mivel dsszetettebb kognitiv képességek jellemzik Sket.

A masik ok, amely indokolja ennek a figyelmeztetésnek a melldzését,
hogy egyaltalan nem biztos, hogy annak tartalmat megértené. Az is el6fordul-
hat, hogy azt esetleg fenyegetésként értelmezné, félelmet keltene benne.

Megjegyzem, hogy a gyermekkoru egyébként sem lenne biintethetd hamis
tanlizas miatt, ugyantgy, ahogy mas biincselekmény elkdvetése miatt sem.
Az Gigynevezett hamis tantzasra torténd figyelmeztetés helyett azonban fel-
tétlentl tisztazni kell — az intellektualis képességeinek megfelelden —, hogy
mit értiink igazmondason. El kell magyarazni, konkrét példaval kell megvi-
lagitani az igazsag és a hazugsag kozti kiilonbséget. Arra is ki kell térni, hogy
miért fontos, hogy elmondja az altala ismert tényeket. Motivaljuk 6t arra,
hogy segitse a rendérség munkajat.

A biintetéeljarasi torvény szabalyozza, hogy a sértettet, a tantit és az elko-
vetdt — természetesen a gyermekkortakat is — tdjékoztatni kell az eljaras me-
netérdl. Nyilvanvalo, hogy a tajékoztatasnak csak abban az esetben van értel-
me, ha azt a gyermekkoru személy megérti, azaz az intellektualis
képességeihez és a szokincséhez igazodva hangzik el a kozlés."

11 Be. 86. § (1)-(2) bek.
12 23/2003. BM—IM rendelet (NYOR) 20. § (1) bek.
13 Be. 86. § (1) bek.

14 Be. 86. § (3) bek.
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Sajnalatos modon — tapasztalatom szerint — ez a kozérthetd tajékoztatas az
esetek tobbségében elmarad, ennek kovetkeztében sériilnek az allampolgéri
jogok. Azaltal, hogy a biintetéeljarasban az érintett nem tudja, mi fog tortén-
ni, mennyi ideig fog az tartani, kiszolgaltatotta és bizonytalanna valik. Gyak-
ran a pozicidval valo visszaélés és a hatalmi folény tudatos érzékeltetése van
az ilyen rend6ri magatartas hatterében.

Az alkotmanyos demokraciat megeldzé korszakban a renddri hatalom
deklaralasa természetes és gyakran elvart viselkedés volt. A jelenlegi nemzet-
kozi elvaras — az allampolgarok szolgalata — még nem valt minden renddr
szemléletének és viselkedésmodjanak részévé annak ellenére, hogy a jogi
szabalyozasok valtozasa mar megtortént.

Az eljaras menetének ismertetése kiilonosen fontos a gyermekkortiaknal,
tobb okbol is. Mig a felnbttnek életkorabol, tapasztalataibol adéoddan van-
nak/lehetnek ismeretei a nyomozas folyamatarol, a vele szemben alkalmazha-
to intézkedésekrdl, a gyermekkortak nincsenek birtokaban ilyen informaciok-
nak, ezaltal fokozottabb a kiszolgaltatottsaguk. Ez a szokatlan, 0j helyzet az 6
¢életiikben feltétleniil magyarazatra szorul. Elfogadhatatlan az az éllaspont,
hogy a gyerek ugysem értené meg az tigymenetet és ennek kellékeit, ezért ma-
rad el a tajékoztatas. Meggy6zddésem, hogy a gyermek értelmi szintjének
megfelelden, a hivatali és a jogi nyelvezet keriilésével, de az esemény sulyat
érzékeltetve (,,ez nem jaték™) kell elmondani a sziikséges informaciokat.

A kommunikdacié pszichologiai hattere

Mint korabban mar kifejtettem, a kihallgatas célja, hogy a hatdsag szamara
fontos informaciokat tudjunk meg, amelyek bizonyitékul szolgalnak (példa-
ul a cselekmény koriilményeire, okara, lefolyasara).

A kommunikaci6 oldalarol tekintve az adé informaciot juttat el a vevohoz,
mégpedig a két felet 6sszek6td kommunikacids csatornan keresztiil. A kihall-
gatasnal ez legtobbszor verbalisan torténik. Ebben a helyzetben az ad6 el-
mondja a kozlenddjét, a vevd pedig hallja. Ezzel azonban a kommunikacid
még nem valosul meg. Ahhoz, hogy valdban 1étrejojjon, a vevonek nem csu-
pan atvennie, hanem dekodolnia is kell az informaciot.

A felnétt koruak és a gyermekkoruak kihallgatasa ebben kiilonbozik legin-
kabb. Amikor felnétt-felndtt kozott folyik a kommunikacio, altalaban nem
okoz nehézséget a dekodolas. Ezzel ellentétben a gyermeknek gyakran nincsen
kell6 tudasa (példaul szokincse) ahhoz, hogy a dekodolast 6nalldan elvégezze,
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azaz magyarazat nélkiil megértse a kozlést. Ilyenkor a kihallgatd renddrnek
meg kell ismernie a gyermek szokincsét, szohasznalatat, azt, hogy szamdra
pontosan mi mit jelent. A kihallgatas soran kovetkezetesen az 6 kifejezéseit kell
hasznalni. Kiilondsen fontos ez a szexualis biincselekményeknél, a nemi szer-
vek vagy a szexualis jellegii viselkedés, cselekedet megnevezésekor.

Nem szabad megfeledkezni arr6l, hogy a gyerekek alapvetden érzelmi
alapon gondolkodnak, ellentétben a felnéttkorra jellemzd racionalis gondol-
kodasmoddal. Erre kell épiteni a gyermekkoru kihallgatasakor, ki kell aknaz-
ni a gyermek hangulat- és érzelemfliggd emlékezetében rejld lehetdségeket.
Ennek lényege az a felismerés, hogy ha emlékezeti kodolaskor a hangulat
egyezik az el6hivas hangulataval, jobb lesz az emlékezeti teljesitmény. (Ezért
lehet hasznos példaul a helyszini kihallgatas, de minden esetben mérlegelni
kell, hogy a helyszin altal keltett sokrétii emlékképek és érzelmek nem zak-
latjak-e fel talzottan a kihallgatottat.)

Az emlékezet szorosan Osszefligg az idétényezével. A kisgyermekek is
képesek jo szinvonalt emlékezeti teljesitményre, de ne feled;jiik, hogy besza-
moldjuk annal pontosabb, minél kevesebb ido telt el az esemény ota. A gyer-
meket tehat célszerli az esemény utan a leheté leghamarabb kihallgatni, de
mas szempontokat is mérlegelni kell. Ilyen példaul a gyermek fizikai és lel-
ki allapota, vagy akar a napszak is. Azt is figyelembe kell venni, hogy a gyer-
mekek id6tudata csak fokozatosan alakul ki. Azaz szamukra nem feltétlentil
jelentenek barmit is a ,,tegnap, két hete, holnaputan” stb. kifejezések. Inkabb
tudjak kezelni az olyan meghatdrozasokat, hogy ,,amikor legutobb a nagyma-
manal voltunk”, vagy ,,még kett6t kell aludni...”.

Annak ellenére, hogy a gyermekek emlékezete pontos, 6sszességében ke-
vesebbre emlékezhetnek, mint a felndttek. Ez frusztraltta teheti a kérdezot,
hajlamositva 6t arra, hogy a sajat hipotézisét tiikroz6 iranyitott kérdéseket te-
gyen fel, vagy mas modon gyakoroljon nyomast a gyermekre. (Az iranyitott
kérdés fogalmat késébb fejtem ki.)

A gyermekeknek nehézséget jelenthet bizonyos részletekre vald vissza-
emlékezés. Egyes, a nyomozas szempontjabol lényeges momentumok a
gyermekeknek nem feltétleniil fontosak, ezért nehezebben felidézhetok. Sza-
mukra példaul nincs jelent6sége annak, hogy milyen ruhat viselt az elkdvetd,
annak viszont igen, hogy hova dobta el a jatékat. Kovetkezésképpen megal-
lapithato, hogy a gyermeki élményvilag lényegesen eltér a felndttekétol.

Osszegezve: a gyermekkoru kihallgatasa akkor lehet sikeres — mint aho-
gyan minden mas kommunikacios forma —, ha az ado és a vevo kozosen is-
mert jelrendszert hasznal, ha megfeleld csatorna all rendelkezésre, ha a felek
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kolesondsen figyelnek egymasra, és ha a téma, amelyrol beszélnek, mindket-
téjiik szdmara legalabb részben ismert.

Kérdések — befolyasolas

A kihallgatast végz6 renddr — és/vagy a parancsnoka — hatarozza meg, hogy
milyen modszert, kommunikécios eszkozoket alkalmaz a nyomozasi cselek-
mény soran. Az alkalmazott, illetve alkalmazand6 megoldasokat a gyermek
értelmi szintjéhez és kommunikacios képességéhez kell igazitani. Ezeken til-
menden természetesen egyéb koriilményeket is figyelembe kell venni, igy
példaul az tigy jellemzéit, valamint a feln6ttek altal a gyermekekre gyakorolt
ugynevezett szocialis befolyasolo hatast. A jelenséggel kapcsolatban nem az
a kérdés, hogy az fennall-e vagy sem, mert ez nem keriilhet6 el, hanem a szo-
cialis hatas mértéke, jellege, terjedelme. A kihallgatas alkalmaval a felnott- és
gyerekszerep talalkozasa teremti meg az alapvetd szituaciot. A helyzetet to-
vabb stlyosbitja, hogy a felnétt egy hivatalos személy: rendor.

Az egyik legjelentGsebb szocialis befolyésold tényez6 a kihallgatd neme.
A gyermek kihallgatasakor nem hagyhat6 figyelmen kiviil, hogy férfi vagy
no a kihallgato. Minden esetben ugy kell donteni, hogy mit szeretne a gyer-
mek; biztositani kell a gyermek altal elfogadhaté személyt. Ez legtobbszor
azonos nemi, vagyis a kisfiu férfit, a kislanyok nét fogadnak el konnyebben.
A nemek azonossagabol adodo azonos jelrendszer és metakommunikacio
fontos kommunikaciés eszkozzé valik a kapcsolat legelején: segitheti a jo
kommunikacié megalapozasat. A kihallgatott gyermek esetében pedig azért
lehet fontos a nemi eltérések figyelembevétele, mert mas viselkedési és be-
sz€dmod lehet hatékony egy kisfiu és egy kislany esetében.

Ha megkérdezziik a gyermeket valamirdl, az ugyanagy beépiilhet az em-
1ékek koz¢, mint minden més. Késébb nem feltétleniil tudja majd elkiilonite-
ni, hogy csak kérdezték errdl, vagy megtdrtént vele. Eppen ezért rendkiviili
jelentdsége van a kihallgatas soran a kérdések helyes — befolyasolastol men-
tes — megfogalmazasanak.

Ha a kérdez6 példaul azt gondolja, hogy a gyermeket valamilyen sérelem
érte, hajlamos lehet tigy feltenni a kérdéseket, hogy a valaszok igazoljak a hi-
potézisét. Fontos, hogy a kérdezd tudataban legyen annak az esetleges nyomas-
nak, amelyet a gyermekre gyakorol a kérdezés kozben. A felnétt szocialis be-
folyasanak kovetkeztében ugyanis tehet a gyermek valotlan kijelentéseket, és a
rosszul feltett kérdések késobb is lehetetlenné tehetik annak a kideritését, hogy
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pontosan mi tortént. A gyermek ez esetben a felndttnek valéo megfelelési igény
kovetkeztében vélaszol az elvarasnak megfelelGen és a valosagtol eltéréen. Ha-
sonld okok vezethetnek oda, hogy a gyermekek értelmetlen kérdésekre, illetve
olyan kérdésekre is felelnek, amelyekre valojaban nem tudjak a valaszt.

Alapvetd szabaly, hogy a kihallgatas idején biztositani kell a gyermek sza-
mara, hogy 6nalloan, 6sszefiiggben, a sajat szavaival mondja el a vele tortén-
teket (szabad felidézés). Kérdéseket csak ezt koveten szabad hozza intézni.
A torténtek kérdésekkel tobbszor megakasztott elmondatasa azt az iizenetet
hordozhatja a gyermek szamara, hogy a beszamoloja nem megfeleld, a kér-
dez6 nem elégedett, hiszen Gjra és Gjra ugyanarrol faggatja. A szocialis befo-
lyasolas kovetkeztében a gyermek egy id6 utan megprobalhatja elmondasat a
kérdezo feltételezett elvarasahoz igazitani; ezért beszamolojanak hidnyzo
maz6 elemekkel bovitheti.

Nagyon fontos mar a kihallgatas elején tisztazni, hogy olyan valaszokat is
adhat, hogy ,,nem tudom” vagy ,,nem emlékszem”. Egyértelmiivé kell tenni
a gyermek szamadra, hogy nem baj, nem hiba, ha nem felel olyan kérdésekre,
amelyekre nem ismeri a valaszt.

A hibak elkeriilése érdekében a kommunikacio legelején fel kell mérni a
gyermek gondolkodasanak érettségét, érzelmi allapotat, és birtokaban kell
lenni a helyes kérdezési technikanak. Ez tanulhatd és tanuland6 készség!
Hogyan kérdezziink? Milyen kérdéseket lehet feltenni?

— A kérdéseket kizarolag a szabad felidézés utan alkalmazzuk!

— El8szor nyilt kérdések legyenek (kevésbé befolyasolok)! Példaul: ,,Azt

mondtad, hogy egy id6s férfi volt. Hogy nézett ki?”

— Zart, direkt, illetve eldontendd kérdéseket csak a legvégén tegyiink fel a

részletek pontositasara! Példaul: ,, Tehat fekete puloverben volt?”

Keriilendd, illetve tilos:

— Zart és eldontend6 kérdés a kihallgatas kezdeti szakaszaban. Példaul: ,,Bot-
tal ittt meg?”

—A kihallgatd elvarasainak kifejezése. Példaul: ,,Arra ugye emlékszel,
hogy...?”, ,.Es azutan ezt meg ezt csinlta?”

— A gyermek altal elmondottak atfogalmazasa. Példaul: ,,Azt mondod, ekkor
elovette a nemi szervét?” (Azt a kifejezést kell alkalmazni, amit a gyermek
hasznal a nemi szervre.)

— A valasz bevarasa nélkiil Gjabb kérdés feltétele. Példaul: ,,Hova iitott? A fe-
nekedre?”
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A gyermeket megzavarhatja, ha tul hosszuak a kérdések vagy tul bonyolult a
megfogalmazasuk, mivel ez a megértést akadélyozhatja, ezért torekedni kell
a tomor, rovid, egyértelmi és vilagos kifejezésmodra.

Kiilonbségek és hasonlosagok
az eljarasjogi status szerint

A nyomozas eredményességének alapfeltétele a gyermekkortival valo haté-
kony kommunikacio, barmely eljarasjogi pozicidban van is. A hatékony kom-
munikacié alapja, hogy a gyermek megértse a kozlést. Ennek érdekében te-
hat a kihallgatas soran egyszeriien és érthetéen kell fogalmazni, a gyermek
szokincséhez igazodd nyelvhasznalattal, keriilni kell a félreérthetd, kétértel-
mii kifejezéseket, és iigyelni kell arra is, hogy a kommunikacié mindvégig a
beszédhelyzetnek megfeleld legyen.

A kihallgatas stresszhelyzet a gyermek szamara, ami abbol adodik, hogy
nem tudja, mi fog vele torténni, és bizonytalan abban is, hogy mennyire tud
megfelelni a feln6tt elvarasainak. A kihallgatonak torekednie kell a lehetd
leginkabb stresszmentes 1égkor megteremtésére. Ezt Gigy érheti el, ha a bi-
zonytalansagi tényezoket csokkenti. Ahelyett, hogy azonnal kérdésekkel kez-
di bombazni a gyermeket, el6szor rahangolja a helyzetre: bemutatkozik, el-
mondja neki, hogy mi fog torténni, az idében meddig fog tartani, lehet
sziinet, ha igényli (sziikségletek, faradtsag); elmagyardzza, hogy miért van
sziikség a kihallgatasra, és mi annak a jelentésége. Ezt kdvetden biztositani
kell, hogy a gyermek szabadon idézze fel az eseményeket. A felidézést nagy-
ban segiti az ugynevezett érté hallgatas, ami azt jelenti, hogy a kihallgatast
végz6 1doérdl idére roviden Osszefoglalja a gyermek altal elmondottakat, és
Osztonzi a folytatasra. Példaul: . Ertem, tehat ez meg ez tortént. Részleteseb-
ben is el tudnad ezt mesélni?” Ahogy azt elézdleg kifejtettem, a kérdéseket
csak ez utan a szakasz utan, azaz a kihallgatas végén szabad feltenni.

Sértett tanii vagy sértett

A gyermekkoruak esetén kiilondsen fontos, hogy kiilonbséget tegyiink a sér-
tett és a sértett tanu kozott. Mint azt 4 kommunikacio biintetdeljards-jogi
hattere cimi alfejezetben mar kifejtettem, a tizennégy évesnél fiatalabb sze-
meélyt csak akkor lehet tanuként kihallgatni, ha a vallomésatol varhato bizo-
nyiték massal nem potolhato. Tehat a gyermekkort esetén a sértett kihallga-
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tasat lehetdség szerint el kell kertilni. (Ha példaul van olyan tanu, akinek fel-
tehetéen tudomasa van minden olyan informaciorol, amelyrdl a kiskort sér-
tett is tud, elég tantiként a felndttet kihallgatni. Tehat a sértett nem kell, hogy

Barmilyen minéségében keriil kapcsolatba a gyerek a renddrséggel, az in-
kriminalt cselekmény érzelmi hatast gyakorolt ra, azt ezen az alapon itéli meg.
Az emocionalis hatas fokozottan jelentkezik a sértettnél, és ez befolyassal van
a kommunikiciojara. A helyzet nehézsége, hogy egy traumatizalt gyermek-
nek, aki csalodott a felnéttekben, de egyuttal fiiggd helyzetben van téliik, egy
vadidegen felnéttnek kell vallomast tennie, azaz bizalmas (gyakran intim) té-
maro6l megnyilatkoznia. Sok esetben kozeli hozzatartozora vagy az aldozat al-
tal szeretett személyre vonatkozoan kell negativ dolgokrél, cselekményekrol
beszélnie. Ezért tehat a kontaktus tekintetében — ha valamilyen szinten rang-
sorolhato egyaltalan — a legnehezebb feladat a sértett kihallgatasa.

Természetesen jelentdséggel bir ezekben a helyzetekben a biincselekmény
jellege és sulya. Az aldozat kevésbé traumatizalt, ha példaul egy egyszerii
megitélésii vagyon elleni biincselekményt kovetnek el a sérelmére, mint ha
egy szexualis ablizust vagy testi sértést. Fontos, hogy a kihallgatast végz0 tu-
databan legyen annak, hogy a sértett nem feltétlenill a szamara relevans in-
formaciokat helyezi el6térbe, hiszen egy adott cselekmény megitélése telje-
sen mas biintet6jogi (bizonyitasi) oldalrol, mint az azt atélé szempontjabol.

Tisztaban kell lenniink azzal, hogy a kihallgatott sériilékeny, fejlédésben
1év6, kialakulatlan személyiségii ember, akinek korlatozottak a megismerd és
emlékezeti funkciodi, és ez negativan befolyasolja az emlékezeti felidézés
pontossagat és részletességét. El6fordul, hogy a gyakran 6sszezavarodott kis-
kort nem tud a hatosag elvarasainak megfelelni, azaz nem tud minden kér-
désre pontos valaszt adni. Ilyenkor sajnos gyakori az a helytelen reakcio a
rend6r részérdl, hogy rosszalld, szamon kérd kijelentéseket tesz. (,,Nem hi-
szem el...”, ,,Emlékezned kell erre!”) Véleményem szerint a nyomozo hato-
sag és a birosag nem itélheti meg, hogy a sértettnek mire kell emlékeznie. Az
emlékezékészség hidnyossagai nem kérhetdk szamon a tanan.

A renddrnek tudnia kell azt, hogy gyakori sértetti viselkedés, hogy a sér-
tett nem képes szembesiilni az eseményekkel. Ilyenkor a sértett 6nvédelmi
reakcioként a tudatabol kvazi térolni akarja az eseményeket, és ugy nyilatko-
zik, hogy ,,nem is vele tortént” az adott cselekmény, vagy ,,nem is valosag,
ami tortént”, azaz le is tagadja, hogy barmilyen abuzus érte.

A sértett ugynevezett fokozott készenléti allapotban van (vészjelzés-kész-
ség), amit szorongas, félelem, tehetetlenségérzés, ingerlékenység jellemez-
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het, ezért akar indulatos, ellenséges is lehet az intézked6 rendérrel szemben.
A kihallgatonak ismernie kell ezt a fajta pszichés jelenséget ahhoz, hogy
megfelelden kezelhesse. A helyzet megoldasahoz a metakommunikacios esz-
kozokre is sziikség van, nem elegend6k a verbalis kozlések. Fontos, hogy a
renddr minden modon (szavai, gesztusai, mimikaja stb. utjan) nyugalmat, ki-
egyensulyozottsagot, segitd tamogatast sugarozzon.

A kihallgatas idején mindvégig figyelembe kell venni, hogy a gyermek
stilyos traumat, negativ élményt €It at, amelyrdl nyilvan kellemetlen és f4jo
beszélnie. Ezért a lehetd legkiméletesebb, legtapintatosabb modon kell le-
folytatni a vele valo beszélgetést annak érdekében, hogy elkeriiljiik, illetve
minimalizaljuk a masodlagos dldozatta valast.

A jelenlegi gyakorlat — tapasztalataim szerint — tavol all ett6l. Nem ritka,
hogy a sértettet egy eljaras idején tobb alkalommal is kihallgatjak, ismétl6dé
szakértoi vizsgalatoknak vetik ald. Ez a tobbszorosen viktimizalo magatartas
nyilvanvaldan sérti a gyermek érdekeinek érvényesiilését.

Minden esetben indokolt lenne a sulyos traumat atélt sértettek vallomasa-
nak technikai eszkozzel torténd rogzitése. Ezzel elkeriilhetd lenne a tobbszo-
ri kihallgatas, tovabba felhasznalhatd lenne a szakért6i vizsgalathoz és a bi-
rosagi szakban is.

A jelenlegi jogi szabalyozas lehetové teszi, hogy azokban az esetekben,
amikor a biintetdeljarasi térvény nem ir el6 a sértett szamara személyes koz-
remiikodési kotelezettséget, a kiskora sértettet megilletd jogokat — nevében,
helyette és érdekében — a képviselok gyakorolhassak. Ez a rendelkezés a gyer-
mekek kiméletét és védelmét szolgalja. A jog altal biztositott lehet6ség ellené-
re gyakori, hogy a hatdsag ragaszkodik a kiskort sértett kihallgatasahoz.

Lehet6ség van arra is, hogy a tizennégy évesnél fiatalabb sértett érdeké-
ben segitd jarjon el, aki lehet bizonyos esetekben a gondozo, illetve az altala
megjelolt hozzatartozo.” Ez a rendelkezés ugyancsak a gyermek érdekeit
szolgalja, a gyakorlatban azonban nagyon ritkan alkalmazzak.

Elkovetd

A gyermekeket minden eljaras soran gondosan, érzékenyen és tisztelettel kell
kezelni. Vonatkozik ez a fiatalkoru gyanusitottra éppligy, mint arra a gyermek-
korti személyre, aki megvalositja blincselekmény torvényi tényallasat, de te-
kintettel életkorara nem biintethetd, ezért kihallgatasa tantiként, nem pedig
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gyanusitottként torténik. Mindkét esetben kiilonos figyelmet kell forditani az
érintett személyes helyzetére, jolétére és kiilonleges sziikségleteire, mint
ahogy azt a nemzetkdzi eldirasok, elvarasok is szabalyozzak. ,, Az Egyezmény-
ben részes allamok elismerik a biincselekmény elkovetésével gyanuisitott, va-
dolt vagy abban biinosnek nyilvanitott gyermeknek olyan bandsmodhoz valo
jogat, amely elémozditjia a személyiség méltosaga és értéke iranti érzékének
fejlesztéseét, erdsiti a masok emberi jogai és alapvetd szabadsdga iranti tiszte-
letét, és amely figyelembe veszi korat, valamint a tarsadalomba valé beillesz-
kedése és abban épitd jellegii részvétele elosegitésének sziikségességét. '

Egyes allaspontok szerint a gyermekkora elkévet6t ugyanugy aldozatnak
kell tekinteni, mint a sértettet, mivel a kriminalitas Gtjara éppen a veszélyez-
tet6 korilményei miatt kertilt, és problémajat nem a biintet térvénykonyv
szankcioival lehet megoldani, hanem hatékony gyermekvédelmi intézkedé-
sekkel, tehat segitségre szorul.

A jelenlegi szabalyozas szerint alapesetben nem biintethet6 a tettéért az,
aki a biincselekmény elkovetésekor nem toltdtte be a tizennegyedik
életévét.”” Az utobbi években azonban torténtek olyan kirivo esetek, amelyek
miatt a jogalkotd indokoltnak latta bizonyos sulyos esetekben ez alol a sza-
baly alol kivételt tenni. Az ugynevezett kiemelt targyi sulyu, élet elleni er-
szakos biincselekmények (emberdlés, erds felindulasban elkdvetett ember-
0lés, életveszélyt vagy halalt okozé testi sértés, rablas, kifosztas) esetén a
kiskoru biintethet$ tizennégy évesnél fiatalabban is akkor, ha a biincselek-
mény elkdvetésekor betdltdtte a tizenkettedik életévét, és ha az elkdvetéskor
birtokaban volt a biincselekmény kovetkezményeinek felismeréséhez sziiksé-
ges belatasnak.

A gyermekkort elkovetdkre jellemzd, hogy gyakran nem képesek atlatni
az ok-okozati Osszefiiggést az altaluk elkovetett cselekmény és annak kovet-
kezménye kozott. El6fordul, hogy 1ényegtelen dolgokat tartanak fontosnak,
mikdzben a l1ényegesekrdl nem tudnak felvildgositast adni. Nem ritka, hogy
id6ben és térben nem megfeleléen helyezik el az egyes cselekményelemeket.
Ez életkori sajatossagukbol fakad, tehat félreértés azt hinni, hogy szandéko-
san félre akarnak vezetni. A kihallgat6 feladata, hogy segitsen atgondolni és
rendszerezni az eseményeket.

A rend6rnek tigyelnie kell arra, hogy ne vadolja meg a gyermeket. Egy-
részt azért, mert ehhez nincs joga, masrészt ezzel maga ellen forditja 6t, és

16 A gyermek jogairol sz016 egyezmény. Magyarorszagon kihirdette az 1991. évi LXIV. torvény 40. cikk.
17 Btk. 16. §
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igy az informacidszerzés, ami végsé soron a kihallgatas célja volna, veszély-
be keriil. Soha, semmi esetben sem szidalmazhatja, mindsitheti az elkdvetot.
Tapasztalatom szerint az az altalanos renddri attitid, hogy mar a nyomozas
kezdetén biindsnek nyilvanitjak és elitélik a biincselekmény térvényi tényal-
lasat megvalosito tizennégy évesnél fiatalabb személyt.

A kihallgaté megért6, elvarasoktol mentes, joindulatti és tamogatd hozza-
allasa segiti a gyermek megfelel egyiittmikodését. Az egyértelmiien kozve-
titett &szinte kivancsisag pedig noveli a megnyilas esélyét. ,,Tamogato tars”
jelenlétében pontosabb tantivallomasok kaphatok, kevésbé érvényesiilnek a
szocialis befolyasolas hatasai.

Tanu

A tizennégy évesnél fiatalabb személy akkor hallgathat6 ki tantiként, ha bi-
zonyitandé tényrdl tudomasa lehet, és a vallomasa massal nem poétolhato.'®
Tehat mielott a gyermekkoru tantkénti kihallgatasa megtorténik, meg kell
vizsgélni, van-e mas modja a sziikséges bizonyiték beszerzésének, és ha igen,
akkor minden esetben mell6zend6 a kihallgatas.

Fokozottabban érvényes a gyerekekre, mint a felnéttekre, hogy az idé mu-
lasaval egyre nehezebben tudnak visszaemlékezni valamely multbéli ese-
ményre. Minél késobb torténik a visszaidézés, illetve a kihallgatas, valdszi-
niileg annal kevesebb informaciot kapunk a tanttol.

Egy biincselekményt vagy barmely ahhoz kapcsolddd tényt, koriilményt
az észlelése esetén akaratunktol fiiggetleniil — nem tanulési folyamatban —,
ugynevezett onkéntelen bevésési folyamat soran az rogzitiink emlékezetiink-
ben. A bevésés (kodolas) és késobb a felidézés (elohivas) is fiigg az illetd fi-
zikai és lelki allapotatol. Faradtan, érzelmileg tulfeszitett allapotban a legegy-
szerlibb Osszefiiggésekre is nehéz visszaemlékezni. Ezért olyan idGpontot
kell valasztani, ami idealis az informacid beszerzéséhez.

A tanu kihallgatasanal az id6tényez6 mellett az ugynevezett megfelelési
kényszer is befolyasolja a vallomast. A gyerekek a felnétt, a rend6r elvarasai-
nak meg akarnak felelni, ezért akar olyan kérdésekre is valaszolnak, ame-
lyekre a valaszt valdjaban nem tudjak. A pontos felidézésre gyakran az is ne-
gativan hat, hogy a kiskoru fél attol, hogy olyan dolgokat kérdeznek tole,
amit nem tud, ez okbdl a kommunikéacié modjat, formajat a kihallgatott sze-
mély képességeihez igazitva sziikséges megvalasztani. Szavakkal és nem

18 Be. 86. § (1) bek.
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verbalis jelekkel is azt {izenje a rendér a gyereknek, hogy bizik benne, és
nincs olyan elvardsa, amely miatt hatranyos helyzetbe keriilhet a tanu.

Torvényes képviseld, tamogato, gondozo

A kiskortakkal tortén6 renddri kommunikacionak tulajdonképpen része a
sziilovel, torvényes képviseldvel vald kapcsolat is. A gyakorlatban — a jogi
eldirasoknak megfelelden — a gyerek torvényes képviseldje jelen van a kihall-
gatason. Az arra vonatkozo szabalyozas, amely lehet6vé teszi a timogato, se-
git6 személy kozremiikodését — ami a gyermek szamara biztonsagos 1égkort
teremthet —, tulajdonképpen nem miikddik. Nyilvanvald, hogy az allampol-
garok ezt a szabalyozast nem kell hogy ismerjék, errdl a hatosag kell hogy ta-
jékoztatast nytjtson. Ez a legritkabb esetben torténik meg.

A sziikséges informéciokat nem csupan a kihallgatottnak, hanem a torvé-
nyes képviselonek, a sziildnek is meg kell adni. A hatdsaggal torténd érintke-
zéstikkor és végig az eljaras folyaman, haladéktalanul és megfeleld modon
tajékoztatni kell az eljaras menetérdl: ,, Szabaly szerint a gyermeket és a szii-
16t vagy a jogi képviselot kozvetleniil kell tajékoztatni. A sziilonek adott tajé-
koztatds nem helyettesitheti a gyermeknek adott tdjékoztatast.””

Sajnos eléfordul, hogy a jelen 1évo torvényes képviselore ugy tekintenek,
mint egy targyra, érdemben nem beszélnek vele, holott a gyermek egylittmii-
kodését, bizalmat novelné, ha azt 1atna, hogy mindkét felndtt személy tamo-
gatja 6t. Mikozben a kovetkezd torvényhely egyértelmiien meghatarozza,
hogy 6t is az eljaras részeként kell kezelni, mi tobb, gyakorlatilag 6 dont ar-
rol, hogy a gyermek megtagadja-e a tantivallomas tételét: ,, Aki szellemi vagy
egyéb dllapota miatt korlatozottan képes megitélni a tanivallomas megtaga-
dasanak jelentéséget, tanuként csak akkor hallgathato ki, ha vallomast kivan
tenni, és a torvényes képviseldje, vagy a taniiként kihallgatando daltal megje-
161t hozzatartozo hozzajarul. "’ Ez a szabély éltalanosan minden tizennégy
évesnél fiatalabb tantra vonatkozik.

Ha mindezt nagyon réviden szeretnénk megérteni, néhany kulcsszé meg-
mutatja a kérdéskor 1ényegét: empatia, egyiittmiikodés, rugalmassag — azaz
j6 kommunikacios kompetencia.

19 Az Eur6pa Tanacs Miniszteri Bizottsaganak iranymutatasa a gyermekbarat igazsagszolgaltatasrol. Eu-
ropa Tanacs Miniszteri Bizottsaga, 2010. november 17., 21. o.
20 Be. 86. § (2) bek.
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Kovetkeztetések

A vazolt kommunikacios, pszichologiai és jogi dilemmak Snmagukban is
igazoljak azt a feltevést, hogy a gyermekekkel torténd rend6ri kommunika-
cio jelent6s mértékben eltér/el kell hogy térjen a felndttekétdl.

Kitiinik, hogy a befolyasolas, a személyi és fizikai kornyezet nagyban meg-
alapozza a kihallgatas mindségét és mikéntjét, ezért arra kiemelt figyelmet kell
forditani. Jol 1athato, hogy a probléma dsszetettsége, sokrétiisége megkivanja a
jogi, renddri, pszichologiai, kommunikacios ismeretek egylittes meglétét. Ma-
gas képzettség és nagy tapasztalat sziikséges a szinvonalas feladatellatashoz.

A rendorok felkésziiltsége, kompetenciai nagyon kevés esetben felelnek
meg azoknak a specialis kovetelményeknek, amelyek az elébbi, egyébként
korantsem teljes felsorolasban szerepelnek.

A legmagasabb foku kommunikacios kompetencia ismérvei, a szituaciok
pontos felismerése €s az érzések helyzetnek megfeleld kifejezése elengedhe-
tetlen ahhoz, hogy a kiskortuakkal a kapcsolatteremtés hatékony legyen. Egy
gyermek kihallgatdsa nem miikddhet, ha a rendér nem képes pontos tajéko-
z6dasra masok jelzéseiben.

Ezek mellett a perszonalis és interperszonalis kompetencidk mellett jelen
kell lennie a magas foku erkdlcsi értékrendnek, és az emberi méltosag tiszte-
letben tartasa éppugy fontos, mint a joéindulat, a masik emberhez vald barat-
sagos kozeledés.

Osszességében megéllapithatd, hogy a stratégia szintjén — a kisebb, javit-
hat6 hianyossagoktol eltekintve — a helyes koncepcio kialakitasa megtortént,
de a taktikai intézkedések, a gyakorlat terén siirgés, 1ényeges valtoztatasok
sziikségesek.

Vezetoi kommunikacio — belsé6 kommunikacio

A rendészeti vezetés folyamatanak, funkcidjanak — informaciogyijtés (fel-
adatvétel), tervezés, dontés, szervezés (koordinalds), iranyitas, ellenérzés és
értékelés — minden elemében fontos szerepet jatszik az interakcio, az emberi
kapcsolatok, a tarsas érintkezés valamelyik formaja. Az, hogy a vezetdk és a
beosztottak hogyan kommunikélnak egymassal, nagyban meghatirozza azt
is, hogy a rend6rok és a civilek kozotti interakciok milyen mindségiiek lesz-
nek. Nélkiilozhetetlen tehat, hogy egy gyermekkoruak kihallgatasaval foglal-
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kozo6 dolgozat a vezetdk és beosztottak kozotti kommunikaciot is érintse. A
masodik fejezet ezt a kérdést jarja koril.

A kihallgatast végzd kollégak
és kozvetlen parancsnokaik kézétti kommunikacio

Altalaban nem vitatott, hogy a szakmai felkésziiltség, tudas 1ényeges helyen all
a vezetdi tevékenység megitélésében, mikozben a kommunikacios ismeretek-
nek és készségeknek igen kevesen tulajdonitanak jelentdséget. Jellemz6, hogy
évtizedeken keresztiil a magyar renddrtisztképzésben a szocialis készségek fej-
lesztésével foglalkozo tantargyakat (mint példaul a pszicholégia, a kommuni-
kacio vagy az etika) az altalanos miiveltséghez tartozd, azaz a ,.futottak még”
tantargyak kozé soroltdk. Udité fejlemény volt, amikor a kilencvenes évektél a
rendészeti szakkozépiskolakban bevezették a tarsadalom- és kommunikacios
ismeretek nevil tantargyat, amennyire lehetett, gyakorlati képzési formaban.

A parancsnoki feladatok soraban tulajdonképpen egyetlen olyan modszer
létezik, amely annak valamennyi szakaszaban egyarant alkalmazando/alkal-
mazhato, ez pedig a kommunikacié. Ennek oka egyrészt az a nyilvanvalé ma-
gyarazat, hogy a vezetd és a beosztott kozotti kontaktus kizardlag a kommu-
nikacié valamely formajaval johet létre, masrészt hogy a kommunikacio
sokrétlisége lehetdvé teszi az emlitett specifikumokhoz val6 idomulast. Kije-
lenthetd tehat, hogy a hatékony vezetés sarkalatos eleme a jo6 kommunikacid.

A rendészeti vezetd tevékenységének sokrétliségébdl, Osszetettségébol
kovetkezéen nem emelhet6 ki egy vagy néhany olyan kommunikacios stilus,
modszer vagy miifaj, amely a hatékonysag zaloga, amely barmikor biztosan
alkalmazhato. Eppen forditva kell megkdzeliteni a problémat: a parancsnoki
kommunikaci6 hatékonysaganak kulcsa a helyes technika és hangvétel meg-
valasztasa. Az egyik leginkabb meghatarozo elem maga a konkrét feladat. A
megoldando kérdések kiilonbozdsége — azok sulya, nehézsége, egyéb jellem-
z61 — determinalja a helyes kommunikaciot.

Vezetéselméleti megkozelités — a teoriak szintje

A parancsnoki kommunikéciot, a mar emlitett jegyek mellett, meghatarozza,
hogy az illet6 milyen vezet6i iskola szerint végzi a munkéjat. A klasszikus,
neoklasszikus vagy modern iskola, eltérd jellemz6i okan, a kontaktus jegye-
it is megszabja.
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Ha mindenek el6tt a kitiizott eredmény elérése all (klasszikus iranyzat),
nyilvan masféle kontaktust kell alkalmaznia a vezetdnek, mint a nyilt szerve-
zeti rendszeren alapuld (modern iranyzat), az embert munkaerét dominans té-
nyez6ként tekintd nézet esetén. (Megjegyzem, véleményem szerint az alkot-
manyos jogallam keretei kozott nem fogadhato el a klasszikus iranyzat.)

A vezet6i iranyzatokhoz hasonloan meghatarozo szerepe van a vezetési
stilusnak is. Nem kétséges, hogy masmilyen kapcsolatot teremt a demokrati-
kus, mast az autokratikus és megint mast a megenged® stilust preferald veze-
t6 a beosztottjaival. A feladat kiosztasat vagy annak megbeszélését a kapcso-
lat jellege, a fiiggéségi viszony hangsulyozasa, azaz a vezetési stilus is
nagymértékben befolyésolja.

A vezet6k a mai magyar rendészeti kultiraban a legfontosabbnak a torvé-
nyek, normak betartasat és a felsobb vezet6knek valo megfelelést, valamint
a szakmai ismereteket tartjak. Ezek mellett a kommunikécié mindségét, mi-
lyenségét elenyész6 stlyu tényezoként kezelik, az allomany sziikségleteit al-
talaban figyelmen kiviil hagyjak. Az allomany feldolgozhatatlanul sok infor-
macioét — elsdsorban a jogszabalyok valtozasara, 0j intézkedésekre
vonatkozokat — kap, mikozben szandékosan nem jutnak el hozza olyan tud-
nivalok, amelyek a helyzete vagy akar a munkdja szempontjabol Iényegesek.
Ezaltal tulajdonképpen adott ismeret birtoklasa az, ami a vezetét és a beosz-
tottat megkiilonbozteti. Sokan még ma is elészeretettel hangoztatjak azt a
kozhelyet, hogy ,,a tudas, az informacio hatalom”, s vissza is élnek ezzel a
hatalommal.

A vezet6k tobbségének nem kétséges, hogy magasabb beosztasba kertilé-
stik feltétele, hogy az altaluk alkalmazott kommunikacios eszkozoket, mod-
szereket az kozvetlen vezet6ik is elfogadjak. Tapasztalatom szerint sok pa-
rancsnok ugy gondolja: a hierarchiaban elfoglalt helye feljogositja arra, hogy
Ugy tiinik, a parancsnokok tobbségének jelenleg nem elegends, hogy a sta-
tusa, a kiadott parancsai, utasitasai meghatarozzak beosztasat, hanem a visel-
kedésében, a kommunikacios stilusaban is érzékelteti beosztottjaival, hogy
6k ,,alacsonyabb ranguak”. A hierarchiaban biztositott — és mindenki altal is-
mert — rangsor szerint kialakitott interakciot alkalmazzak az emberi kapcso-
latok dimenzidjaban is. A vezetok nem tudnak vagy nem akarnak més hang-
vételt hasznilni. A parancsnok az 4ltala alkalmazott modszert tartja
helyesnek, és elvarja, hogy a beosztottjai elfogadjak, igazodjanak hozza.

A katonai hierarchikus rendszerben miikddé szervezeteknél — fokozottan
érvényes ez a félkatonai fegyveres szervezetekre — az ala-fo1é rendeltségi vi-
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szony a nyilvanvaléan meghataroz6. Nem sziikségszerii azonban, hogy en-
nek barmilyen negativ hatasa legyen a beosztottra. Ezt igazolja egyebek ko-
z0tt a rendori hivatas etikai kddexének vonatkozo pontja is: ,, 4 vezetd tiszte-
lethen tartja beosztottjai emberi méltésagat, gondoskodik roluk,
megbecsiiléssel és részrehajlas nélkiil iranyitja dket. Személyes példamutata-
saval is 6sztonzi munkatarsait, igényli és meghallgatja véleményiiket, tana-
csaival és iranymutatasaival segiti a munkavégzést. Betartja és betartatia a
torvényeket, magas szintii kovetelményeket tamaszt. "'

De mit mutat a gyakorlat?

Természetesen a vezetoi szintek kozotti kiilonbségek is hatassal vannak az in-
terperszonalis kapcsolatra, illetve az informacidaramlasra. Masok a kovetel-
mények, illetve mas lehetéségek allnak rendelkezésre az also, a kdzép- és a
fels6 vezetd esetén. Nem kétséges azonban, hogy napjainkban a felsé veze-
tés altal meghatarozott feladat nem csupén tartalmaban, hanem megjelenésé-
ben, formajaban is hordoz iizenetet. Azzal, ahogyan a fénok parancsot, utasi-
tast ad, hatassal van a beosztottjaira, a kozépvezetdkre. A hierarchia szintjein
végiggordiil az elvaras megfogalmazasaval egyiitt a stilus is, kvazi a kovetel-
ményeknek valéo megfelelés részeként.

A gyakorlatban nem ritkan tapasztalhat6, hogy a vezet6i kommunikacio
éppen forditva miikddik, mint ahogyan az idedlis, helyes, elvarhaté volna. A
vezetd feladata, hogy megtalalja azt a kommunikaciés modszert, eszkozt, sti-
lust, amellyel adott beosztottnal — aki lehet akar parancsnok, alparancsnok is
— eléri, hogy feladatait a leghatékonyabb modon végezze. Ehhez nyilvanva-
léan ismerni kell az alarendelt személyiségjegyeit, intellektualis képességeit,
szakmai tudasat.

A vezetdi kommunikacionak szamos teriilete, jellemzdje, modja elemez-
het6, értékelhetd a renddri szervezeti egységeknél. A rendészeti vezet6i bel-
s6 kommunikacioban alapveté modositasok, mi tobb, szemléletbeli valtozta-
tasok sziikségesek. Ezek a kontaktust befolyasold fordulatok az egyén
szakmai hozzaallasara, az erkolcsi értékrendjére és a személyiségére is hatast
gyakorolnak. Els6 és alapvet6 kérdés a kommunikacid jelentoségének és ha-
tasanak felismerése és elfogadasa, valamint a kommunikacié mint szakterii-

21 A Renddri Hivatas Etikai Kodexe 11. pont: A vezetSkrol.
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let, illetve szaktudas elismerése. A masodik a meglévo készségek fejlesztésé-
nek lehetdsége és sziikségessége.

Sok vezetd meggydzddése, hogy ha kinevezték adott beosztasba, az azt je-
lenti, hogy minden tekintetben alkalmas arra a feladatra. Vagyis ugy gondol-
ja, ha nehéz szakmai problémék megoldasara képes, illetve képesnek tartjak
ra, egy olyan egyszerii dolog, mint a kommunikaci6 — a beszéd és az iras —
mar csak nem okozhat gondot. S6t, parancsnokként 6 a mintaado a beosztot-
ti dllomany szdmara. Egy alacsonyabb beosztdsi munkatars — legyen akér
magyartanar vagy retorikai szakember — nem tudhatja jobban a kommunika-
ci6 mikéntjét, mint 6.

e

Vezetoi felelosség a beosztott készségfejlesztésében

Motivalas

A jo vezet alapfeladata, hogy a beosztott motivalasa, a szolgalat ellatasanak
minél hatékonyabb és szinvonalasabb teljesitése érdekében az adott beosz-
tottnal sziikséges kommunikaciot alkalmazzon. Nem a beosztottol kell elvar-
ni az alkalmazkodast, a parancsnoknak kell/kellene figyelemmel lennie az
alarendeltek egyéniségére.

A motivaci6 befolyasolasa rovid és hossza tavon egyarant kardinalis kér-
dés. Ezért nem engedheti meg maganak egyetlen jo vezet6 sem, hogy ne for-
ditson erre figyelmet. Ennek alkalmazasahoz elengedhetetlen az egyén sze-
mélyiségjegyeinek ismerete, tudni kell, mikor, kinél alkalmazhato példaul az
érdeklddésbol fakado belsé motivacio felkeltése, vagy a kiilso tényezo, a ju-
talmazassal elérhetd befolyasolas.

A renddri vezetd hatékony munkavégzéséhez dnmagaban nem elegendd a
magas szintii szaktudasa. Nem 6 végzi a konkrét feladatokat — igy a gyermek-
kort kihallgatasat sem —, hanem az osztalynak, a csapatnak, a munkatarsak-
nak kell ezt megtenniiik az 6 iranyitasaval. Ahhoz, hogy a beosztottaiban,
kollégaiban bizalmat alakitson ki és timogatast szerezzen, ahhoz, hogy az
egylittmiikddésiik tartos és sikeres legyen, a résziikrdl alkalmazott tudatos,
odafigyeld, jol megtervezett és a gyakorlatban kivaldoan megvalositott kom-
munikacié kell. Ehhez természetesen jo kommunikacios képességekre van
sziikség.”

22 Ez a gondolat az Nemzeti Kozszolgalati Egyetem Rendészettudomanyi Kar kommunikacio tantar-
gyainak altalanos leirdsabol szarmazik.
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A motivacio a legritkabb esetben egyetlen momentum a tevékenység fo-
lyaman, tulajdonképpen egy valtozd intenzitdsu, nem csupan pozitiv, hanem
adott esetben negativ iranyu, de folyamatos befolyasolas. Tekintettel arra,
hogy ez a hatas felel6s a viselkedések beinditasaért, irdnyaért, erGsségéért és
fenntartasaért, valamely 1j feladat bevezetésekor dont6 szerepe van a gyakor-
lat kialakitasanal. A gyermekmeghallgato szobak hasznalata, illetve az ahhoz
tarsuld 0j szemléletmod kialakitasa sem lehet miikodoképes megfeleld 6sz-
tonzés nélkiil. Tisztdban kell lennie minden vezetének azzal, hogy a motiva-
ci6 hatdsmechanizmusaban gyakran egylitt jelennek meg a viselkedés fizio-
logiai jelenségei, érzelmi és tarsas meghatarozoi, ezért olyan sajatos
kommunikacidés kompetenciara, empatidval alatdmasztott egyiittmiikodésre
van sziikség, amely ezt a hatast biztosan kivaltja.

Az intézményes érdekek és az egyéni szemléletmod minél szélesebb egy-
beesése nélkiil nem lesz képes a beosztott magas szinvonalu teljesitményre.
A parancsnoknak példat kell mutatnia, és a feladat meghatarozasanal a szem-
1¢életalakitasara is gondot kell forditania.

Stilus — Kozvetlenség kontra tavolsagtartas

A végleteket sem hagyhatjuk sz6 nélkiil, de els6 1épésként természetesen a
leggyakrabban el6forduld jelenségekre célszerti fokuszalni. A renddrségen
beliil mindennapos jelenség az egymassal kapcsolatba keriil6k tegezédése, és
gyakran gondot okoz a magazddas. Van olyan parancsnok, aki a magazodo —
lassuk be, a rendéri szervezeti kultirara nem jellemz6 — formaban latja a
megoldast. (En magam a magazodast rendkiviil kedvelem, de be kell latnom,
hogy napjaink trendje a tegez6d6 format preferalja, s ezt figyelmen kiviil
hagyni hiba.) Szamos szituacioban ez helyénvald, de gyakran olyan helyzet
alakul ki, mintha fehér ing-nyakkendd-6ltonyben jatszanak a futballmérko-
zést. Altalanossagban megéllapithaté, hogy mindkét forma hasznalata indo-
kolt, sziikséges, de a jelenleginél nagyobb odafigyeléssel kellene megvalasz-
tani, hogy milyen helyzetben, kivel, kikkel melyik az adekvat.

A masik gyakori, de mégis szélsOségesnek nevezhetd beszéd — ami nem
hagyhato ki a dolgozatbdl — a vég nélkiili kiromkodas. Sajnalatos modon a
mindennapi beszélgetések gyakori eleme a fortelmes szavak hasznalata, mi
tobb, a rendori intézkedés ala vont személyek koziil sokan élnek ilyen kifeje-
zésekkel, de ez nem lenne szabad, hogy befolyasolja a rend6rok beszédét. Té-
vedés azt hinni, hogy a csiinya szavak a vezetd és a beosztott kozotti kozvet-
lenség, szolidaritas a hierarchia lerombolasanak megfeleld eszkoze. Nem

48 Medve Judit: Rendéri kommunikacio a gyermekkoriakkal



beszélve arrdl, hogy gyakran sértd lehet masok szamara, de legalabbis az in-
telligencia hidnyossagara, miiveletlenségre, durvasagra utal. Felnottek koré-
ben sem éppen kivanatos ez a stilus, de hogy erre a nyelvi durvasagra még
gyerekek el6tt is rengeteg példa van, az egyenesen megengedhetetlen. Ez ak-
kor sem jo megoldas, ha maga a gyerek beszél tragar moédon. Az elébbiekben
egyfajta jo tanacsként irtam arrol, hogy a kihallgataskor a rendér beszédének
is a gyerek szohasznalatdhoz kell illeszkednie, de a kdromkodasokra, szitko-
zodasokra ez természetesen nem igaz.

Gyermekmeghallgatoé szoba — és hasznadlata?

,, Figyelembe véve, hogy mint azt az egyezmény az emberi jogok és alapveto
szabadsagok védelmérdl (EJEE) garantalja, valamint az Emberi Jogok Eu-
ropai Birosaganak itélkezési gyakorlataval dsszhangban, a személyek igaz-
sagszolgaltatashoz és tisztességes targyaldashoz valé joga — annak minden
elemével (igy kiilonosen a tajékoztatishoz, a meghallgatdashoz, a torvényes
védelemhez és a képviselethez valo joggal) egyiitt — egy demokratikus tarsa-
dalomban elengedhetetlen, és ugyanugy érvényes a gyermekekre is, tekintet-
be véve azonban sajat nézeteik kialakitdsara vonatkozo képességiiket.

Az el6bbi europai unios irinymutatas alapjan a kozigazgatasi és igazsag-
ligyi miniszter 2011-ben rendeletben irta el6 a gyermekmeghallgatd szobak
kialakitasat, illetve hasznalatat hazankban.* Ennek alapjan 2014-ig minden
megyei rendor-fokapitanysag koteles kialakitani ilyen helyiségeket, és a ti-
zennégy éven aluli gyermekek kihallgatasat abban lebonyolitani. A rendelet
végrehajtasara, a renddri eljarasok soran a gyermekekkel kapcsolatos tevé-
kenység magas szinvonalu végrehajtasa érdekében az ORFK vezetdje utasi-
tasban® szabalyozta a gyermekbarat igazsagszolgaltatdishoz mint komplex
programhoz kotédd feladatokat. Az intézkedések a tarsadalmi kivanalmak-
nak teljes mértékben megfelelve jottek létre. Az utasitas kiadasaval megvalo-
sult a renddrségi objektumokban létrehozott gyermekmeghallgatd szobak
hasznalatanak egységes szakmai protokollja. Az is a komplexitast dicséri,
hogy a rend6roknek képzés is el van irva. Az alapképzések soran azonban
vagy egyaltalan nem, vagy nagyon minimalis mértékii kommunikacids isme-

23 Az Eur6pa Tanacs Miniszteri Bizottsaganak irinymutatasa a gyermekbarat igazsagszolgaltatasrol. Eu-
ropa Tanacs Miniszteri Bizottsdga, 2010. november 17., 14. o.

24 32/2011. (XI. 18.) KIM rendelet a rendérség nyomozé hatosagainal 1étesitend$ gyermekmeghallgatd
szobak kialakitasarol.

25 A gyermekmeghallgaté szoba h alatbavételérol, alatanak rendjérol szolo 1/2013. (I. 8.)
ORFK utasitas.
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reteket tanulnak, és kiilondsen nagy hiany mutatkozik a gyakorlati képzés-
ben.” Honnan tudnak akkor a rend6rok, hogyan kell banni, beszélni a gyere-
kekkel a biintetéeljaras idején. Pedig a valasz nagyon egyszerii: kiilondsen
kortltekintéen, kizarolag segitd, nem pedig hatalmi attitiiddel, empatikusan,
toleransan. Ezek a magyarorszagi rendéri kommunikacioban egyaltalan nem
magatol értddok, ezért kell tanulniuk, gyakorolniuk mindazoknak, akik az el-
jarasokban gyerekekkel talalkoznak.

Essék sz6 a kommunikéacié harmadlagos tényezoirdl is, amelyeknek Oridsi
a jelentOségiik. A gyermekmeghallgatd szobak berendezése szinvilagaban, bu-
torzataban baratsagosabb kornyezetet teremt a kihallgatashoz, mint az altala-
ban a hivatali helyiségekre jellemzd. Kiilonbdz0 jatékok — fitkknak, lanyoknak
—, kis asztal és sz¢k, jatszosarok van a szobaban. A kép- és hangfelvétel rog-
zitésére alkalmas technikai eszk6zok rejtett modon vannak felszerelve. A fel-
vétel készitésérdl tajékoztatni kell az érintetteket, de oldottabb 1égkor megte-
remtésére van lehet6ség, ha a kamera és a mikrofon nem lathato.

Persze hibakat is el lehet kovetni. A ,,gyermekbarat” kollégak ateshetnek
a 16 masik oldalara, amikor tul sok vagy kisebb gyerekeknek valé jatékokat
helyeznek el, rozsaszinre festik a falakat, mintha csak lanyok lennének a ki-
hallgatott gyerekek kozott.

A biintetdeljarasi szabalyozas szerint adott esetben tobb személy — iligy-
véd, torvényes képviseld, segitd, a kihallgatast végzo — tartdzkodik az iroda-
ban a kihallgatas idején, ezért a helyiség mérete is ennek megfelel6 kell hogy
legyen.

Itt vizsgalom meg azt is, hogy a gyermekkoraak meghallgatasat végzo
kollégak kapnak-e és ha igen, milyen segitséget az Oket iranyitd vezetdjiik-
tol. Nagy altalanossagban azt lehet mondani, hogy kevés valoban segitd inst-
rukciot kapnak, vagy amit kapnak, az nem feltétleniil szakszerti. Ez tobb té-
nyez6bdl adodik. Az egyik, hogy maga a vezet6 nem végzett soha ilyen
kihallgatast. A masik, hogy a téma fontossdga a gyakorlati alkalmazasban
még mindig nem kapta meg az 6t megilletd helyet a biintetdeljarasban.

Az a nézet, amely szerint ha kiadunk egy jogszabalyt, azzal a feladat vég-
rehajtasa elintézettnek tekinthetd, nem tarthat6. A beosztottat ugyanis moti-
valni is kell arra, hogy az 0j eljarasokat elsajatitsa, azoknak sziikségét érez-
ze, és alkalmazza is Oket. Csak ebben az esetben valhat valora a jogalkotod
szandéka.

26 Lasd errdl nagyon alaposan Molnar Katalin: A rendészeti kommunikacios képzés jelene és jovoje 1.
Magyar Rendészet, 2008/4., 74-93. o.; IL.: Magyar Rendészet, 2009/1-2., 109-119. o.
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me, néhany egyszerii példa az elébbickre:

A kihallgat6 személyének, nemének megvalasztdsara akar mar a parancs-
nok is figyelhetne. Sok esetben viszont sem idd, sem emberi eréforras nem
all rendelkezésre a kortiltekinté valogatashoz. Megjegyzem, rugalmasabb és
hatékonyabb munkaszervezéssel ez a probléma is athidalhato lenne. A kozel-
multban a megyében volt olyan eset, amikor tisztan a véletlenen mult, hogy
a sértett kilencéves (!) kislany négyogyaszati vizsgalatra kisérését egy ta-
pasztalt néi kolléga tudta megoldani. Mert éppen nem ért rd mas. Ez azonban
megengedhetetlen. Képzeljiik el, mi van, ha 6 sem ér ra. Akkor egy férfi ki-
séri el? Az altalanosan bevett gyakorlat szerint az Gigynevezett forrobnyomos
csoportban 1évd vizsgalo az, aki eldszor kapcsolatba keriil a gyermekkel.
Legtobbszor egy masik kolléga viszi orvosi vizsgalatra, majd egy harmadik-
ra szignaljék az ligyet. Vagyis mire a gyermek a kihallgatas fazisaba jut, ad-
digra akar harom vagy tobb — kiilonboz6 nemd, szocialis érzékenységii, sti-
lusu stb. — rendérrel talalkozott. Mind idegen, felndtt, ,hivatalos személy”,
akik kozott ,.elvész a gyermek”. Hol vannak itt a gyermek érdekei?

A gyermekmeghallgatd szobdkat fel kell szerelni kép- és hangrogzitésre
alkalmas technikaval.”” ORFK-utasitas szabalyozza, hogy azt milyen esetek-
ben kell és lehet hasznalni.® Es azt is rendelet szabalyozza, hogy a kihallga-
tast hogyan lehet kép- és hangfelvételen rogziteni.”” Persze azt a tényt sem
hagyhatjuk figyelmen kiviil, hogy ezek az eszk6zok milyen mindségii felvé-
telek elkészitésére alkalmasak és hogyan vannak elhelyezve, de most nem er-
1ol szeretnék beszélni. Hidba van ugyanis eszkz, ha a kihallgatasrol hang- és
képfelvétel készitésére nem ad utasitast a parancsnok, akkor a beosztottnak
talan eszébe sem jut, vagy ha igen, nem mer benne donteni, vagy ha ugy is
dontene, hogy hasznalja, a koriilmények nehézkessége visszatartja 6t. Nem
beszélve arrol, hogy nincs meg sem a megfeleld protokollja, sem a kialakult
gyakorlata annak, hogy az esetlegesen elkészitett felvételeket a biintetdelja-
ras tovabbi szakaszaiban hasznaljak-e, és hogyan. Példaul elfogadjak-e bizo-
nyitékként. Pedig ehhez elég meggy6z6 érv lehetne a kovetkezé megallapi-
tas: ,, Amiota léteznek a modern kor kommunikacios vivmanyai (a szobeli
kozléseket is rogziteni, azaz maradandova tenni képes hang- és képrogzita el-

27 32/2011. (XI. 18.) KIM rendelet a rend6rség nyomozo6 hatosagainal 1étesitendé gyermekmeghallgato
szobak kialakitasarol.

28 1/2013. (1. 8.) ORFK utasitas a gyermekmeghallgaté szoba hasznalatbavételérol, hasznalatanak rend-
jérél.

29 23/2003. (VI. 24.) BM-IM egyiittes rendelet a beliigyminiszter iranyitasa ala tartozé nyomozo6 hato-
sagok nyomozéasanak részletes szabalyairol és a nyomozasi cselekmények jegyz6konyv helyett mas
modon valo rogzitésének szabalyairol.
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jarasok; illetve az egyszer mar lejegyzett széveg gyors valtoztatasat is lehe-
tové tevo elektronikus irds), azota nem igaz t6bbé »a szo elszall, az irds meg-
marad« képlet.””

Amiért ezt a rendszert alkalmazni kellene, az a gyermek védelme. Jelesiil
az, hogy a vallomast a gyermeknek ne kelljen tobbszdr és kiilonbdzo szemé-
lyek el6tt megtennie és ezaltal megannyiszor keresztiilmennie a lelkileg ne-
héz, sokszor gyotréd emlékeken, érzelmeken. Vagyis mellette ,,csak” ez az
egyetlen érv szol. Ellene viszont — ahogy emlitettem — sok. A rendérok saj-
nos nem mérik fel, hogy az egyetlen, de a humanumot tiikr6z6 érv sokkal
tobbet kellene hogy nyomjon a latban, mint a mindenek f61¢ helyezett, jol be-
jaratott, bar nem hatékony és kifogasolhat6 rendori, jogi, hivatali ,.eljaras- és
szokasrend”.

A hangrogzitésnek meglehetne példaul az az eldnye, hogy a rendor is job-
ban ligyelne a szavaira, a beszédére. Mert a hangrogzités ,, eldnye példaul, ha
ezaltal szobeli megnyilvanulasainkban is felel6sségteljesebben nyilatkozunk,
nem mondunk akarmit és akarhogyan*'. Ha a kihallgatast hang- és képfelvé-
tellel rogzitjiik, azon nemcsak a gyerek viselkedése, beszéde latszik és hallat-
szik, hanem az 6t kihallgat6 személyé is. Ez persze akar segitségére lehet egy
pszichologusi vizsgalatnak is, hiszen pontosan nyomon lehetne kdvetni, hogy
kinek milyen reakcioi voltak a beszélgetés soran. Mindamellett egyfajta vé-
delmet nyujthat a renddr szamara is, ha késobb azzal gyanusitanak, hogy a
gyermeket befolyasolé modon beszélt vagy viselkedett. Vagyis ha megtanul-
nank hasznalni ezt a modern technikai eszkozt, az nemcsak a gyermek eldb-
biekben kifejtett érdekeit, hanem a mieinket is szolgalna.

A felvétel azonban kétéli fegyver is lehet, mert hiszen azon az is latszik,
ha a kihallgaté nem szakszertiien, torvénysértéen, vagy ,,csak” kulturalatlanul
viselkedik, ennek alapjan utélag joggal vonhato feleldsségre. Raadasul maga
rogziti ehhez a bizonyitékot. ..

Utolsé adalékként beszédesek a tdblazat szamadatai is a gyermekmeg-
hallgato szobéak orszagos kihasznaltsagarol. Feltiinhet az utolsé oszlopban
azoknak a meglehetdsen magas szama, akiket e szobak hasznalatara, az elja-
ras mikéntjére oktattak. Ez jo hir, am nem lehet tudni, hogy a felkészités mi-
lyen mély: a kompetenciak valds fejlesztésére iranyul, vagy csupan a jogsza-
balyok ismertetésében mertiil ki? Ez azonban egy kovetkez6 vizsgalat targya
lehetne.

30 Molnar Katalin: Kommunikacié a rendvédelmi munkéaban. Féiskolai jegyzet. Rendértiszti
Foiskola—Rejtjel Kiadd, Budapest, 2001, 29-31. o.
31 Uo.
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Beliigyi Szemle, 2014/12.

53




A hatékonysag javitasanak lehetSségei

,,A renddrségen beliili informdcio-aramlas hatékonyabba tételével noveked-
het a rendéri munka eredményessége, kiilonosen akkor, ha ez altal javul a
szervezetek és szolgalatok kozotti kapcesolat, fejlédik a munkatarsak szakér-
telme, vonzova és kiszamithatova valik a testiileten beliil bejarhato életpdlya,
né a hivatal biztonsdagot és elismerést nyujto megtarto ereje.””
Mire van ehhez sziikség? Ezt csak egy tudomanyos kutatas tudja korrekt
mobdon kimutatni. Véleményem szerint a kovetkezo elemek a legfontosabbak:
—j6 vezet0, aki tudja, hogy a kommunikacios kompetenciak fejleszthetok és
fejlesztendok;
—jo vezetd, aki tudja, hogy a kiilonboz6 feladatok eltéré kommunikéaciot igé-
nyelnek;
— jo vezetd, aki tudja, hogy a helyzet és a kornyezet befolyasolja a kontaktus
milyenségét;
—j6 vezetd, aki tudja, hogy a meghallgatas képessége rendkiviil fontos.

A sziikséges valtoztatasokhoz elsdként az Gigynevezett rejtett er6szak jelenlé-
tét vizsgalom. Az azonban elemzések nélkiil is kijelenthetd, hogy a dontéské-
pes — azaz a felelGsséget vallalo — vezetd gondolatai tisztak, rendszerezettek,
szakmai alapjai stabilak. Ezek birtokaban nagy valoszintiséggel mindenki ké-
pes helyes, vilagos és ezaltal hatékony kommunikaciora. Ennek kovetkezté-
ben pedig ra tudja venni az embereket, a beosztottakat, hogy egyiitt valdsitsak
meg a kozosen kitiiz6tt és/vagy mindenki altal elfogadott célt.

A modern vezetéstudomany, pszicholdgia és egyéb tarsadalomtudoma-
nyok szamos olyan kutatasi modszerrel és eredménnyel biiszkélkednek, ame-
lyek hasznalhatok lennének a rendészet hatékonysaganak novelésére is. A je-
len kor elterjedt elemzési modszerei koziil a rendvédelem teriiletén a
dokumentumelemzés és a megfigyelés alkalmazhat6 leginkabb.

Ha a magyar rendészet végre ki tudna 1épni a katonai vagy ami még prob-
Iémasabb: a félkatonai szervezeti felépités korlatai koziil, akkor rugalmasab-
ban adaptalhatna a civil életben, a gazdasagi szféraban mar j6l miikodo, ki-
dolgozott mindségbiztositasi rendszereket, modszereket.

Ismert az ugynevezett teljes korti mindségbiztositasi rendszer, a TQM
(Total Quality Management), amely tulajdonképpen vezetési filozofia, a szer-

32 Finszter Géza: A rendészet ¢s a rendészeti igazgatas elmélete. Budapest, 2012, 42. o.
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vezet olyan iranyitasi koncepcidja, amelynek kozéppontjaban a mindség all,
és a szervezet minden tagja részt vesz a mindségfejlesztési folyamatban.

Ennek a tovabbfejlesztése az EFQM-modell, egy onértékelésen alapulo,
nem el6ird jellegl keretrendszer, amely a RADAR logikara épil®, azaz a
munkatarsakat a folyamatban érdekelt félnek tekinti, figyelembe véve az 6
elégedettségiiket befolyasolo tényezoket is. A modell filozofidja szerint a ki-
valoé eredményeket a folyamatok menedzselésével lehet elérni, amelynek
alapja a vevdi (esetiinkben: iigyfél-) és dolgozoi elégedettség, valamint a
stratégiai szemléletii vezetés, amihez — a munkatarsak képességeire figye-
lemmel — az er6forrasok optimalis kihasznalasa sziikséges.

Az EFQM-modell miikddése/miikddtetése olyan folytonos valtozast, ja-
vulast, s6t a kompetenciak fejlédését el6idézo rendszer, amely képes 6nma-
gat tovabb generalni, mikdzben egyre jobb eredményeket ér el.

A kozszféra, foként a kozigazgatas szamara dolgoztak ki 2000-ben az Eu-
ropai Unid tdmogatasaval a CAF-modellt (k6zos értékelési keretrendszer),
amelynek alapjat az EFQM-modell adta. Alkalmazasa lehetové teszi, hogy a
szervezet felmérje az erésségeit és meghatdrozza a tovabbfejlesztendd terii-
leteket. A mindség javitasa csakis szisztematikus, empirikus és tudomanyos
alapokon nyugvo, jol strukturalt folyamat alapjan lehetséges, ami kizarolag
valamely mindségbiztositasi modell alkalmazasaval valosithaté meg. Ha az
ily médon kialakitott innovacié elmarad, az sulyos minéségromlast és ha-
nyatlast hoz magaval.

Figyelmet kell forditani arra is, hogy a szervezet alaptevékenysége — a
rendészeti feladatok ellatasa, illetve az elébbi szemlélet alapjan pontosabb
igy fogalmazni: a biztonsag professzionalis szolgaltatasa — mellett a hattér-
tevékenység (példaul adminisztracid, humaneréforras-menedzsment, logisz-
tika) dontéen befolyasolja a renddrség mikodését.

Osszegzés

Az a tény, hogy a gyermekek kihallgatasat is — az egyébként nyomozoi és
vizsgaloi munkajukat professzionalisan végz6é — rend6rok, nem pedig gyer-
mekvédelmi szakember, pszicholégus vagy terapeuta végzi, azt igazolja,
hogy a nyomozasi eljaras soran a biintetdjogi szempontok az elsédlegesek. A
bizonyitékok beszerzése megel6zi a gyermek védelmét. Kivanatos lenne an-

33 Forras: AVIR (Adattaralapi Vezet6i Informacios Rendszer ) fogalomtar.
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nak a szemléletnek a befogadasa és elterjedése, hogy a gyerek érdeke minde-
nekfolott valo. Nem varhatunk addig valodi eredményt, amig a rendérok gon-
dolkodasmodjaba ez nem épiil be.

Amig azonban a rend6rség munkajanak mércéje az eredmény: azaz a bizo-
nyitékok mindenaron vald beszerzése, az, hogy az ligyben vadat emeltek-e, és
elitélték-e az elkovet6t, nem pedig az, hogy a gyermek sorsaba sikeriilt-e po-
zitiv és ért6 modon beavatkozni, nem mondhatjuk azt, hogy jol végezziik a
munkankat.

Természetesen minden kommunikacios kompetencia vonatkozasaban le-
hetséges és sziikséges az egyes vezetok és altalaban a vezet6k vizsgalata, de
véleményem ¢és tapasztalatom szerint a legstlyosabb problémak, hianyossa-
gok, illetve a legtobb negativ hatast okozo kovetkezmények a meghallgatasi
készség, valamint a konfliktuskezelési és egyiittmiikodési készség terén for-
dulnak el6. Ezek kikiiszobolésére a képzésben rejlo, mindmaig kiaknazatlan
lehet6ségekre lehetne tdmaszkodni.

Hogy konkrét javaslatot is megfogalmazzak: példaul a 2013-ban megala-
kult Nemzeti Blinmegelézési Tandcs 2014-re kiirt palyazati forrasainak haté-
kony és szakszer(i felhasznalasa lehetne, ha sok olyan kolléga kommunikacios
képzése is megvalosulna, akik az eljarasok soran potencialisan gyermekkoru-
akkal talalkoznak.

Ahhoz, hogy a gyermekkoruakkal valé renddéri kommunikacio terén vala-
milyen szemléletvaltas, fejlédés legyen érzékelhetd, sajnos nem elég mind-
azokkal a gondokkal szembenézni, amelyekkel a dolgozatomban foglalkoz-
tam. Ehhez sokkal szélesebb korti szemléletvaltasra lenne sziikség, az egész
renddrségi kommunikacio atfogo reformjara. A kiilsére és a belsére egyarant.
A jelenlegi helyzet javitasanak kulcsa a rendérség kommunikacios stratégia-
janak kidolgozasa: ,, ... a kommunikdcio teriiletén a magyar rendorségnél a
fejlédés érdekében nem egyszeriien sok tennivalora, de szemléletvaltisra van
sziikség. A szabalyozastol a mentalitason at egészen a végrehajtasig alap-
Jjaiban kell megujitani a kommunikdaciot.”*
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HALASZ BEATA

A fiatalkoruak elleni biintetoeljaras specialitasai

Magyarorszag korméanya 2012-ben meghirdette a Gyermekbarat igazsagszol-
galtatds programjat. E korbe nem csupan a gyermekkort tanukkal, hanem a
fiatalkoru terheltekkel kapcsolatos specidlis anyagi és eljarasjogi szabalyok
is tartoznak.

e

Az életkor jelentésége a biintetGjogban

A2012. évi C. térvény (0j Btk.) szerint a gyermekkor — mintegy korlatozott kor-
ben megdontheté vélelemként — kizarja a biinosséget s igy a biintethetdséget;
ilyen esetben csupan a gyermekvédelmi gondoskodas korében szabalyozott in-
tézkedések hatdsagi elrendelésére keriilhet sor a Btk.-ba itk6z6 elkovetési ma-
gatartds esetén' (ilyen intézkedések a gyermekek védelmérdl és a gyamiigyi
igazgatasrol szold 1997. évi XXXI. tdrvény értelmében a hatranyos és halmo-
zottan hatranyos helyzet fennallasanak megallapitasa, a védelembe vétel, a
csaladba fogadas, az ideiglenes hatalyu elhelyezés, a nevelésbe vétel, a nevelési
feliigyelet elrendelése, az utdgondozas, illetve utogondozoi ellatas elrendelése).
Kiskortnak a biintet6jogban és a polgari jogban egyarant a tizennyolc
évesnél fiatalabb személy mindsiil. A polgari jogban ez aldl kivétel, ha a ti-
zenhatodik életévet betdltott kiskoru érvényes hazassagot kot (Csjt. 10. §).
A tizennegyedik, illetve tizennyolcadik sziiletésnap utani naptol kezdve az
elkovetd biintethetd, illetve nem vonatkoznak ra a fiatalkoruakra iranyado
specialis szabalyok. Ha azonban a vadlott ezeket az ¢letkorokat nem sokkal
haladta meg a blincselekmény elkdvetésekor, a biintetés kiszabasakor ezt
enyhitd koriilményként kell értékelni (56/2007. BK vélemény). Folytatdla-
gossag, tartés és allapot-blincselekmények, illetve blinhalmazat esetén,
amennyiben barmelyik blincselekmény térvényi tényallasat vagy annak moz-
zanatat a tizennegyedik, illetve a tizennyolcadik sziiletésnapja utan valositja
meg az elkdvetd, mar a szigorubb szabalyok vonatkoznak ra [BH 1981/272;
BH 1986/397.; 23/2003. (V1. 24.) BM-IM egyiittes rendelet 144. §]. A rész-

1 Nagy Ferenc: A magyar biintetjog altalanos része. Korona Kiadd, Budapest, 2001, 218. o.
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ben fiatalkorukénti, részben fiatal feln6tt kortikénti elkvetés szintén enyhitd
koriilmény (56/2007. BK vélemény).

Az1ij kodex valtoztatott a korabbi szabalyozason, és a fiatalkortsag als6 kor-
hatérat csokkentette: ,, Fiatalkorii az, aki a biincselekmény elkévetésekor a tizen-
kettedik életévét betoltotte, de a tizennyolcadikat nem” [105. § (1) bek.]. Mind-
amellett — Osszemosva a fiatalkor és a gyermekkor hatarait — tovabbra is
biintethet6séget kizar6 ok maradt a tizennegyedik életév el nem érése, azonban
a Btk. 16. §-aban foglalt kovetkez6 kivétellel: , Nem biintethetd, aki a biinteten-
da cselekmény elkovetésekor a tizennegyedik életévét nem toltétte be, kivéve az
emberdlés [160. § (1)-(2) bekezdés], az erds felinduldsban elkivetett emberilés
(161. 3), a testi sértés [164. § (8) bekezdés], a rablas [365. § (1)-(4) bekezdés]
és a kifosztas [366. § (2)-(3) bekezdés] elkovetdjét, ha a biincselekmény elkive-
tésekor a tizenkettedik életévét betoltitte, és az elkévetéskor rendelkezett a biin-
cselekmény kévetkezményeinek felismeréséhez sziikséges belatassal.”

A belatasi képesség — amely nem keverendd az elmeéllapot normal vagy
koros voltat jelzd beszamitasi képességgel — vizsgalata a konkrét tigyekben a
terhelt személyiségét, pszichés és erkodlcsi érettségét célozva annak kiderité-
se, hogy a cselekmény elkovetésekor tudataban volt-e annak, hogy — a hét-
koznapi értelemben vett — biint, jogtalansagot kovet el. Bar a biintetéeljarasi
torvény 99. § (2) bekezdésében felsorolt kotelezéen alkalmazando szakértdi
esetek kozott nem szerepel a belatasi képesség, csupan a beszamitasi képes-
ség vizsgalata, véleményem szerint nélkiilozhetetlen szakérté bevonasa e
kérdés eldontéséhez. Gondolom ezt azért is, mert az iigy birdi szakba jutasa-
ig eltelt — sokszor hosszl1 — id6 alatt 1ényegesen valtozhat a fiatalkorti szemé-
lyisége. Nem vitathato tény, hogy a torvény altal nevesitett biincselekmények
esetén az elkovetéskori erkolesi-szellemi fejlettség kérdésében donteni — akar
évekre visszameno ,,hatallyal” — nem konnyti feladat, igy e kiemelt igyekben
az eljaras elhtizodasa akar a biindsség kérdésében valo dontéshozatalt alap-
vetden befolyasold tényezd lehet. Kiilondsen fontos ezért a szakértdi véle-
mény minél korabbi beszerzése a nyomozati szakban.

A jelenlegi ligyészségi allaspont szerint az eldbbi &t biincselekmény miatt
folyamatban 1évé biintet6iigyekben, a megalapozott gyanu kozlése utan hala-
déktalanul be kell szerezni gyermekpszichiater szakkonzulens kézremiikodé-
sével egyesitett igazsagiigyi elmeorvos szakértoi és pszichologus szakértoi
véleményt, a tizenkét és tizennégy év kozotti terhelt beszamitasi és belatasi
képessége vizsgalata céljabol.? A gyakorlatban nehézséget okozhat, hogy

25/2013. (VIL 31.) LU helyettesi korlevél a tizenkettedik életévét betdltstt, de a tizennegyedik életévét
be nem t61tott fiatalkoru terheltek biintetjogi belatasi képességének a megitélésérol.
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igen kevés igazsagiigyi gyermekpszichiater tevékenykedik az orszagban. Fel-
vetédik tovabba a kérdés, nem inkdbb gyermekpszichologus bevonasa cél-
szerii-e az ilyen iigyekben.

A német joggyakorlat szerint egyébként minden fiatalkoru elleni biintet6-
tigyben vizsgalni kell a belatasi képességet, amelyet a szakértok ,,a tarsadal-
mi érettség” meghatarozott fokat harom komponens alapjan vizsgalnak: szel-
lemi érettség, erkolesi érettség és onkontroll (utobbin a ,,j0” és a ,,rossz”
megkiilonboztetésének, valamint a ,,rossz” csabitasanak valo ellenallas ké-
pességét értik)’.

Vita targyaul szolgalhat tovabba, hogy miért nem tekint e kvalifikalt biin-
cselekményekhez hasonloan kiemelt targyi sulyunak mas — elsésorban eré-
szakos — blincselekményeket is a torvényhozo [példaul 6ngyilkossagban koz-
remiikodés Btk. 162. §; emberrablas Btk. 190. § (1)—(4) bek.; szexualis
erdszak Btk. 197. § (1)—(4) bek.].

A fiatalkoruak elleni biintetéeljaras Magyarorszagon

A fiatalkortak elleni eljaras olyan kiiloneljaras, amelynél az altalanos rendel-
kezések a Be. XXI. fejezetében foglalt garancialis jellegii eltérésekkel alkal-
mazandok, tekintettel az eljaras specialis alanyara.

A fiatalkoruak birésaga

A fiatalkortiak biintet6iigyeiben 2011. szeptember 1-jét megel6z6en a kizaro-
lagos illetékességgel miikodo fiatalkortak birdsaga jart el, nevezetesen a he-
lyi birdsagi hataskorbe tartozo tigyekben a megyei birosag székhelyén 1évo
helyi birdsag, a Févarosi Torvényszék teriiletén pedig a Pesti Kézponti Ke-
riileti Birosag, a megye, illetve a févaros teriiletére kiterjedd illetékességgel.*
A jelenleg hatalyos Be. ilyen kizarolagos illetékességgel egy birdsagot sem
ruhaz fel, csupan — a korabbi szabalyozassal egyezden — az eljaro tanacs osz-
szetételét hatarozza meg akként, hogy ,, elsé fokon a tandcs elnéke (egyesbi-
r6), masodfokon és — a Kuridt kivéve — harmadfokon a tandcs egyik tagja az
Orszagos Birésagi Hivatal elnoke altal kijelolt biro”. Elsé fokon a tanacs
egyik iilnoke tovabbra is pedagogus; ezzel is a nevelési cél megvalosulasat

3 Bogar Péter — Margitan Eva — Vaskuti Andras: Kiskortak a biinteté igazsagszolgaltatasban. KJK-
Kerszov, Budapest, 2005
4 Ez felelt meg egyébként a nemzetkozi egyezményekben foglalt kovetelményeknek is.
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kivanja a jogalkotd biztositani. A pedagdgus tilnokoket a 2011. évi CLXII.
torvény (a birak jogallasarol és javadalmazasarol) 123. § (2) bekezdése alap-
jan a birdsag illetékességi teriiletén miikodo alapfoku és kdzépfoka nevelési-
oktatasi intézmények tantestiiletei jelolik. Az iilndkvalasztasrol a birdsag
székhelye szerint illetékes dnkormanyzati képviseld-testiiletek, illetve koz-
gytilések gondoskodnak, kiilon eljarasban valasztva a fiatalkortiak tigyeiben
eljaré tilnokoket.

A birdsag dsszetételére vonatkozo rendelkezés megsértése abszoliit hata-
lyon kiviil helyezési ok a Be. 373. § (1) bek. 1I/a) pontja értelmében.

A kizardlagos hataskor melldzésének elsddleges célja az eljarasok gyorsi-
tasa. Felvetodik azonban a kérdés, hogy a birak kiilonleges szakértelme és
gyakorlati tapasztalata hijan nem csorbul-e a fiatalkoraak elleni biintetdelja-
rasra vonatkozo kettds kovetelmény: ,, 4 fiatalkorival szemben az eljardst az
életkori sajatossagainak figyelembevételével, és ugy kell lefolytatni, hogy az
elosegitse a fiatalkorunak a térvények iranti tiszteletét” [Be. 447. § (1) bek.].

Kérdéses tovabba, hogy a biintetéskiszabasi gyakorlat mennyiben modosul
— ha médosul — annak kdvetkeztében, hogy nem egy kizarolag fiatalkortiakkal
foglalkozo bird sajat mércéjét alkalmazva szab ki biintetést, hanem az altala-
nos eljarashoz viszonyitva hatdrozza meg a biintetés mértékét. Allaspontom
szerint a korabbi szabalyozas felel meg a nemzetkdzi trendnek, és jobban szol-
galja a terhelt személyiségének, az elkovetés koriilményeinek helyes megité-
1ését, ezaltal a legmegfelelobb jogkovetkezmények megvalasztasat.

Kiiloneljarasi szabaly, hogy ugyanazon birdi tanacs a felnétt koru terhelt
tigyét is elbiralja, ha az a fiatalkort tigyével Osszefiigg (ugynevezett vegyes
biintetdiigyek). Ilyen esetben a birdsag specialis sszetételére vonatkozo sza-
balyok mellett — a targyalast el6készitd szaktol kezdédden — a felndtt kortra
az altalanos, mig a fiatalkortl elkdvetdre a kiilonds szabalyokkal modositott
rendes eljarasi szabalyok vonatkoznak. Specialis esetkor a katonai és a fiatal-
kortak elleni biintetdeljarasi szabalyok taldlkozéasa, ugyanis a kizarélagos ha-
taskorrel és illetékességgel eljard katonai tanacsnak a katonai és a fiatalkora
elleni kiiloneljarasi szabalyokra egyarant figyelemmel kell lennie. A birdsag
Osszetételét tekintve tehat a katonai tanacs egyik tagja pedagdgus katonai iil-
nok, méghozza a kialakult joggyakorlat szerint altalaban katonai nevel6tiszt
(a rendfokozatra vonatkozd specialis szabaly betartasa mellett).

A vadirat benyujtasat megel6zden a nyomozasi bir6 eljarasara az altalanos
szabalyok az iranyadok. Ez alol az egyetlen kivétel, hogy a kényszerintézke-
désekkel kapcsolatos eljarasban az iilés a védo tavollétében nem tarthatd
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meg, és arrdl a torvényes képvisel6t, illetve a gondozot is értesiteni kell (Be.
456. §).

A fiatalkorvak tigyésze

Fiatalkortiak igyében az tigyész jogkorében tovabbra is a felettes ligyész al-
tal kijeldlt igyész jar el. A 14/2003. (UK. 7) LU utasités, valamint a 21/2013.
(X. 31.) LU utasitas kiilon rendelkezéseket tartalmaz ra vonatkozoéan. A fia-
talkortiak ligyészének ezek alapjan mélyebb ismeretei vannak a fiatalkoruak-
kal foglalkoz6 ,,hattérintézményekr6l”. Specialis szabaly, hogy a targyalason
ligyész részvétele kotelezd, valamint ligyészségi fogalmazo és alligyész nem
képviselheti a vadat [Be. 460. § (3) bek.].

A nyomozo hatésag

A BRFK Biiniigyi Féosztalyan beliil miikodik a Gyermek- és Ifjusagvédelmi
Osztély, a Févarosi Féiigyészség ugyanilyen nevii osztalyanak térvényességi
feliigyelete alatt. E szervezeti egység specialis hataskorben jar el a kiemelke-
do targyi sulyt személy elleni, illetve erészakos, fiatalkortak altal elkovetett,
tovabba gyermekkort sérelmére elkovetett biincselekmények esetén. A kerii-
leti rendérkapitanysagokon egy-egy erre a célra kijeldlt nyomozo végzi spe-
cialisan a fiatalkoruak, illetve kiskortak kihallgatasat. Aggalyosnak tartom,
hogy az alacsonyabb szintli nyomozo szerveknél nincs kiilon a fiatalkortak-
kal foglalkozo szervezeti egység, igy az altaluk elkovetett — kisebb sulyu —
biincselekmények soran nem biztositott a kiilonleges szakértelem. Ugyanak-
kor a biintetoeljaras egészét tekintve igen nagy hangsilya van a gyanusitas-
nak és a terhelt els6 kihallgatasanak, illetve a specialis banasmod kovetelmé-
nye érvényesitésének. Bar a gyakorlatban vannak olyan nyomozok, akik
fiatalkoruakat szoktak kihallgatni, igy tapasztalatuk van ugyan, de a képzé-
siik — ha egyaltalan van ilyen — nem egységes.

A védo

A fiatalkorut érint6 kiilonleges banasmod kovetelménye vonatkozik a védo-
re is, akinek széleskoriien és a terhelt szimara érthetd modon kell folyamato-
san kioktatnia és tajékoztatnia 6t, jelenlétével segitenie kell a kommunikaci-
ot a terhelt és a hatdsagok, valamint az eljaras egyéb résztvevoi kdzott.
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A védo részvétele fiatalkoru terhelt elleni biintetdligyben kotelezé (Be.
450. §). A 23/2003. (VI. 24.) BM-IM egyiittes rendelet 145. § (1) bekezdése
értelmében ,, 4 védd kirendelésérdl a megalapozott gyanu kézlésével egyide-
Jiileg kell gondoskodni”. A fiatalkor folytan eldirt kotelezd védelem szaba-
lyaval némileg ellentétes allaspontom szerint az, hogy a Be. — és annak alap-
jén a rendelet — nyomozati szakban nem ir el a védd szamara jelenléti
kotelezettséget, csak lehetdséget. Ez alol az egyetlen kivétel a kényszerintéz-
kedéssel kapcsolatos nyomozasi birdi meghallgatas (iilés). Ha a védo az érte-
sités ellenére nem jelenik meg a gyanusitott kihallgatasan, a terheltet nyilat-
koztatni kell, hajlando-e ennek ellenére vallomast tenni.’ A gyakorlatban ez a
folyamat a terhelt kihallgatasaval zarul le.

A hivatkozott rendelet 9. §-anak (2) bekezdése szerint ,,a véddt — a kése-
delmet nem tiiré eljarasi cselekményeken kiviil — kellé idében, legkevesebb
huszonnégy oraval korabban, a hely és idopont megjelolésével értesiteni kell
azokrol az eljardasi cselekményekrdl, amelyeken a Be. alapjan jelen lehet”. A
gyakorlatban nehézséget okoz — és allaspontom szerint alkotmanyossagi
problémat is felvet —, hogy adott esetben a hét végén vagy éjszaka elfogott
fiatalkoru elkovet6t haladéktalanul ki akarjak hallgatni, hiszen taktikailag ez
kedvez a hatékony felderitésnek. Mindazonaltal nyilvanvald, hogy az ilyen-
kor az ligyvédi irodaba tdvbeszélon, telefaxon, elektronikus tton kiildott idé-
z¢s vagy értesités nem jut a védd tudomasara a kihallgatas megkezdéséig, igy
a tavollétében torténd gyanusitotti kihallgatassal csorbul az oly sokszor han-
goztatott védelemhez vald jog. Megfontolandonak tartom ezért fiatalkortak
tigyében a védo jelenléti kotelezettségének eldirasat mindazon eljarasi cse-
lekményeken, amelyeken a gyanusitott is részt vesz.

A védo tavollétében tartott els6foku targyalas abszolat hatalyon kiviil he-
lyezési ok [Be. 373. § (1) bek. 11/d) pont]. Ha pedig a masodfoku targyalason
nem volt jelen a fiatalkort véddje, az ott hozott hatarozatot hatalyon kiviil
kell helyezni és 0j eljarasra kell utasitani a masodfoku birésagot [Be. 399. §.
(2) bek. a) pont].

Fiatalkortak tigyében jellemzden kirendelt védok jarnak el, adodik ez a
terheltek szociokulturalis helyzetébdl, illetve a blincselekmények jellegébdl.
Ugyvédi meghatalmazas inkabb a ,,jobb médu” elkoveték, illetve példaul a
kabitoszerrel 6sszefliggd, garazda jellegii biincselekmények esetében fordul
eld. A kirendelések gyakorisaga folytdn nyomozasi érdek is — tekintettel pél-
daul a soronkiviiliség kovetelményére — a védo jelenléte és egyiittmitkodése.

5 Bogér Péter — Margitin Eva — Vaskuti Andras: i. m. 140-143. o.
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A kirendelt védd megvalasztasa a gyakorlatban nem mindig lelkiismereti
kérdés, hanem rutinszerti eljaras és a kirendeld belatasara, egyéni preferen-
ciaira van bizva. Ajanlatos ezért allaspontom szerint a kifejezetten fiatalkoru-
ak biintetdiigyeire szakosodott, kirendelést is vallalo tigyvédekrél a kamara
honlapjan kiilon névsort vezetni.

A torvényes képviseld

A Be. a torvényes képvisel6 részére a védoéivel azonos — jelenléti, észrevéte-
lezési, inditvanytételi, felvilagositaskérési, és nem utolsdsorban jogorvoslati —
jogokat biztosit. Ezen til védoét hatalmazhat meg; mindamellett kozvetlen kér-
dezési joga nincs, és a targyaldson a vadlottal nem tanacskozhat. A torvényes
képvisel6 eljarasi jogositvanyai a terhelt tizennyolcadik életévének betoltése,
illetve hazassagkotés folytan nagykorva valasa utan — még akkor is, ha utobb
a hazassag felbomlik —, a jovore vonatkozo hatallyal megsziinnek.

Fiatalkoruak elleni biintetéiigyben olykor koriiltekintéen vizsgalni kell, ki
jogosult a torvényes képviseletre. Felvetodhet a hazassag felbontasarol, a
gyermekelhelyezésrél, a sziil6i feliigyeleti jog gyakorlasarol, a gyamrendelés-
rél sz616 hatarozat beszerzése, illetve az illetékes hatosagok megkeresése is.®

Specialis esetkor, amikor a gydmhatosag az ligyész vagy a birésag meg-
keresésére eseti gondnokot rendel ki az iigyben kvazi térvényes képviseld-
ként (Be. 452. §), ilyenkor az érdekellentétet az ligyész, illetve a birdsag jo-
gosult megallapitani, és egyidejiileg kizarhatja a torvényes képviseldt az
eljarasbol. Eseti gondnok altalaban a gyermekotthon vezetdje, vagy a teriile-
ti gyermekvédelmi szakszolgalat kijelolt tagja.

A gondozo

A gondoz6 rendszerint azonos a torvényes képvisel6vel, azonban eléfordul-
hat, hogy nem 6 gondozza, neveli a kiskorut (példaul annak nagykort hozza-
tartozoja). Ilyen esetben a gondozot tanuként ki kell hallgatni az tigyben leg-
alabbis a fiatalkort terhelt tag értelemben vett személyi koriilményeinek
tisztazasa céljabol. Egyébirant a gondozo részére az iigydontd, valamint a
személyi szabadsagot korlatozo kényszerintézkedésrol szolo hatarozatot kéz-
besiteni kell.”

6 Uo. 143. 0.; tovabba 23/2003. (VI. 24.) BM-IM egyiittes rendelet 143. § (2) bek.
7 Bogér Péter — Margitan Eva — Vaskuti Andras: i. m. 149-150. o.
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A kérnyezettanulmany

A bizonyitas korében a terhelt személyi koriilményeit, csaladi kapcsolatait,
egyéniségét a feln6tt kortiakéhoz képest részletesebben fel kell tarni; a Be.
447. § (1) bekezdésében foglalt eljarasi cél, illetve a Btk. 106. § (1) bekezdé-
se szerinti biintetési cél, azaz az egyéni megel6zés és segités csak ezen ada-
tok birtokaban érvényesithetd. A gyakorlatban nagy jelentéséggel bir a kor-
nyezettanulmany, hiszen a biincselekményhez vezetd okok, életut rajzolodik
ki beldle.

A fiatalkortak elleni kiiloneljaras egy specialis és kotelezden beszerzendd
bizonyitasi eszkdze a kdrnyezettanulmany, amelyet a partfogé feliigyel6i szol-
galat tevékenységérol szolo 8/2013. (VI. 29.) KIM rendelet értelmében a fia-
talkoruak partfogo feliigyeldje készit el a nyomozo hatdsag megkeresésére. E
dokumentum — a formalis tartalmi elemeken til — kiiléndsen a fiatalkora csa-
ladi koriilményeit, barati és kiskozosségi kapcsolatait, egészségi allapotat,
esetleges karos szenvedélyeit, lakhatasi koriilményeit és lakokornyezetét, ta-
nulmanyait, foglalkoztatasat, szabadido-eltoltési szokasait, jovedelmi-vagyo-
ni viszonyait, a korabbi partfogo feliigyel6i tapasztalatokat rogziti. A partfogod
feliigyel6 a kornyezettanulmanyban — sziikség szerint — bemutatja a feltart té-
nyek, koriilmények és a biincselekmény elkdvetése kozott fennalld kapcesola-
tot, a terhelt adottsagainak megfelel6 munkalehetdségeket, a terhelt egészség-
igyi, illetve szocialis intézményi ellatasanak lehetdségeit, a blinismétlésre
vonatkozd kockazatelemzés vagy kockazatértékelés eredményét, és a biin-
megeldzésre vonatkozo javaslatokat is.

Kotelezo tovabba a partfogo felligyelének meghallgatnia a sziil6t, illetve
mas torvényes képvisel6t, valamint beszereznie pedagogiai és/vagy munka-
helyi jellemzést.

Ha sziikséges, a partfogo a targyalason tantiként is meghallgathatd ezzel
az okirati bizonyitékkal kapcsolatban.

A kornyezettanulmany 1ényeges megallapitasait a birosagi itélet indokola-
sanak személyi része is tartalmazza.

Az eljaré hatésagok vonatkozasaban tamasztott
kovetelmények a fiatalkoriak kihallgatasakor

A Gyermekbarat igazsagszolgaltatds program kidolgozéasakor kdrvonalazo-
dott az az elvaras az igazsagszolgaltatasban részt vevo jogalkalmazok tekin-
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tetében, hogy a gyermekek mindenekfeletti érdekei védelmében szakmai to-
vabbképzésekkel gyarapitsdk kommunikdacids, pszicholdgiai és a kiskoraak-
kal kapcsolatos egyéb ismereteiket. Gyurko Szilvia szerint a gyermekkdzpon-
ta igazsagszolgaltatas megkoveteli, hogy a bunteteljaras valamennyi
szakaszaban jelenjen meg a ,,segit6 attitiid” is, kiilonos tekintettel a rendérok-
re, akikkel els6ként szembesiil a gyanusitott, s igy az eljarashoz val6 hozza-
allasat ez nagyban befolyasolja. Ahhoz, hogy egy szakember egyaltalan fel-
ismerje a fiatalkorti érdekét, tudnia kell, ,,mi jellemzi az adott életkori
gvermeket (kognitiv képességek, fejlodés, sziikségletek, pszichés miikédés
sth.), mi jellemzi a konkrét gyermeket (traumaélmény, korabbi életesemé-
nyek, vagyak, jovokép stb.), a gyereknek milyen jogai vannak”, és hogy a
gyerek nem 6 maga (az atélt élményeket és az elvarasokat tekintve)®. Fontos,
hogy a szakemberek ismerjék az egyébként szamukra idegen kiskora adott
idében ¢és szitudcioban jellemz6 allapotat.

Mivel a fiatalkor folytan masok a preferencidk, és érzelmileg mashogy
reagalnak a torténésekre, mint a felnéttek, ezért is nagyon fontos a kihallga-
td empatidja, hogy helyesen tudja értelmezni a fiatalkort valaszait, reakcioit,
és ezért is van nagy jelent6sége a fiatalkort személyi koriilményeinek, a cse-
lekmény el6zményi adatainak ismeretére. Egy-egy érzékeny pontra valo ra-
mutatas, egy gesztus, vagy szleng hasznalata pozitiv irinyban modosithatja a
terhelt kdzremiikodo képességét.

A Be. 461. § (1) bekezdése kimondja, hogy az eljarast a fiatalkort életko-
ri sajatossagainak figyelembevételével kell lefolytatni. Ismerni kell egyebek
kozott az életkornak, illetve az adott szubkultiranak megfelelé aktualis er-
kolcsi-etikai trendet, szokasokat, és nem utolsdsorban a bioldgiai, valamint
fejlodéslélektani tényezoket is (hormonalis atalakulas idszaka fiuknal/la-
nyoknal).

Sok esetben sajatos szokincse van a fiatalkortinak, amit a nyomozo, a bi-
ré vagy kérdezd személy talan nem is ismer, vagy ismer, de mas jelentéstar-
talommal. Ezért fontos tisztazni — és a jegyzOkonyvben is rogziteni —, hogy a
terhelt mit ért az adott kifejezésen, és a kihallgatas idején kovetkezetesen
ugyanazt a kifejezést kell hasznalni. Ugyanigy mashogy értelmezheti a ki-
hallgatott a kérdez6 szavait.

A Be. 117. § (6) bekezdése értelmében a vadlotti figyelmeztetéseket a fia-
talkort korara, érettségére figyelemmel, szamara érthetd modon kell megfo-

8 Gyurké Szilvia: Gyermekkozponti biinteté igazsagszolgaltatas Magyarorszagon. Beliigyi Szemle,
2013/9.
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galmazni. Fontos hangstlyozni, hogy meg kell magyarazni neki a figyelmez-
tetések 1ényegét, valamint a vallomastételrdl valo dontés kovetkezményeit. A
figyelmeztetéseknél nyomatékositani kell, hogy a vallomastétel jog a véde-
kezésre, és a vallomas megtagadasakor e jogrol mond le — ez akar taktikai fo-
gasként is értelmezhetd, hiszen lehetséges, hogy éppen ennek hatdséara fog ér-
demben nyilatkozni az iigyrél a terhelt. Allaspontom szerint el kell
magyarazni azt is, hogy mit jelent a szembesités, mikor lehet a tantkhoz,
vadlott-tarsakhoz kérdést feltenni, észrevételeket tenni. Praktikus lehet ,,fel-
ajanlani”, hogy a vadlottak és tanuk altal elmondottakrdl készithet jegyzetet,
megkonnyitve az észrevételezést, kérdésfeltevést. Ezek a gesztusok segite-
nek a normalis légkort megteremteni.

A fiatalkoraak tigyészének is szem el6tt kell tartania, hogy az eljaras cél-
ja a fiatalkoru tarsadalomba valo reintegralasa, igy nem célszeri a ttlsagosan
hatarozott fellépés, a vadlott kétséget kizaro blindsségének hangoztatasa.

Alapvetd elvaras az Osszefiiggd vallomastétel utan, hogy egyszerre csak
egy kérdést tegyiink fel, az pedig egyértelmiien, és kiilondsen fiatalkoru ter-
helt esetén roviden és egyszeriien, jol érthetden legyen megfogalmazva, iga-
zodva az egyén kognitiv képességéhez. Esetiikben gyakoribb lehet az 6ssze-
fiiggeéstelen, hianyos vallomas; téves ilyenkor a biindsségre kovetkeztetni, s6t
sokszor a jol megtervezett vallomast tamasztja ala a pontos, am részletsze-
gény valasz. Ha sziikséges, a feltett kérdést meg kell ismételni, vagy mas-
képp kell megfogalmazni.

A szembesitésnek taktikailag csak akkor van értelme, ha mas médon — pél-
daul mas bizonyiték meglétére vald utalassal, bizonyito tény kozlésével vagy a
bizonyiték bemutatasaval — nem oldhato fel a Iényeges ellentmondas, a szembe-
sitéstdl viszont ez varhaté. Allaspontom szerint fiatalkoru terheltet is ugyanugy
lehet szembesiteni tarsaval, illetve tantival, mint feln6tt korut, ha azt az értelmi
adottsagai lehet6vé teszik, és a szembesitésre jellemz6 emelkedett fesziiltséggel
,.terhelhetd”. A gyakorlatban azok a szembesitések szoktak eredményre vezetni,
amelyeknél az emlékezethiany okozza az ellentmondast. Mivel a fiatalkoraak
emlékezetiikben olykor mas tényezoket tartanak relevansnak, ezért a szembesi-
tés ilyen esetben eredményes lehet. A fogva tartott fiatalkoriiak megfeleld elkii-
16nitésének nehézségeire azonban a nyomozas kezdeti szakaszaban figyelem-
mel kell lenni. Tovabba nehézséget okozhat olyan — adott esetben felnétt kora —
elkdvetdtarssal szembesiteni a fiatalkort, akivel alarendeltségi, vagy egyébként
rokoni, szoros barati vagy egyéb viszonyban all.

Alapvetden a nyomozas soran, de a targyalason is van jelentdsége annak,
hogy milyen biincselekmény miatt hallgatja ki a hatésag a fiatalkort terhel-
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tet. Kiemelkedd targyi stlyt biincselekményt elkovetd, erészakos visszaes6
fiatalkoru esetén jogosan tehetd fel a kérdés: mindenképpen kell-e torekedni
a kellemes, egyiittm(ikodd, gyermekkozpontu 1égkdr megteremtésére Adott
esetben véleményem szerint életszeri és felderitési, bizonyitasi szempontbol
is hatékony az ilyen elkovetd ligyében a keményebb fellépés.

Osszességében megallapithatd, hogy a gyanusitotti kihallgatas — jellegé-
bol és korilményeibdl adodoan — alkalmasabb a ,,gyermekkdzponti” hozza-
allas megvalositasara. A birosagi targyalotermek kialakitdsa, mérete — kiilo-
ndsen a torvényszeki hataskorbe tartozo biintetdiigyek esetén —; az, hogy az
allo helyzetben kihallgatott vadlottra legalabb négy szempar figyel (a jegyz6-
konyvvezet6t is ideértve), mikdzben 6k iilnek; az, hogy a bird a pulpitus mé-
giil, mintegy a vadlott felett elhelyezkedve szegezi neki a kérdéseket, semmi-
képp nem kedvez az egyiittmiikddo légkor megteremtésének. Mindamellett
tény, hogy a kevésbé ellendrizheté nyomozati kihallgatas igy lehetdséget ad
renddri tulkapasokra, értve ezen a taktikai megfontolasbol alkalmazott, jog-
ellenes vagy szabalyellenes befolyasolast az érdemi, illetve a beismer6 vallo-
mas kicsikarasa céljabol (példaul az drizetbe vétel és az eldzetes letartoztatas
kilatasba helyezése, de jogellenes igéretnek mindsiilhet adott esetben a sza-
badlabra helyezés kilatasba helyezése).

A kérdezés joga a targyalason

A Be. 462. § (1) bekezdése szerint a fiatalkora vadlott elleni ligyben tartott
targyalason a vadlott és a tanu kihallgatasat a tanics elnoke (egyesbiro) vég-
zi. A vadlotthoz és a tantihoz a kihallgatas utan az arra jogosultak kérdést in-
tézhetnek. Vagyis nincs lehetéség a Be. 295. §-aban biztositott kvazi kereszt-
kérdezésre. Ez még alaposabb felkésziilést kivan a bird részérdl.

Eljarasjogi szempontbdl gyakorlati nehézséget okozhat két konkurald
kiiloneljarasi szabaly alkalmazasa fel6l donteni. Tudniillik a Be. 2011. jalius
13-t6l hatalyos, a kiemelt jelent6ségii tigyek eljarasi szabalyait tartalmazo
XXVIII/A fejezetének 554/B § g) pontja alapjan, a Btk. 26. §-anak (3) bekez-
désére figyelemmel nem kizart olyan kiemelt jelentéségii biintet6iigy’, amely-
ben fiatalkora az elkovet6. E killoneljarasban a vadlott 6sszefliggd vallomasat
kovetden — az 554/M § alapjan — ,, az tigyész, a védd, majd a tandcs elndke, a
birosag tagjai, végiil a sértett, a maganfél, valamint az 6t érinté korben az

9 Példaul az ember6lés mindsitett esetei az életfogytig tartd szabadsagvesztéssel fenyegetettségiik s igy
el nem éviilésiik folytan mindsiilnek kiemelt jelentdségiinek.
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egyéb érdekelt és a szakértd tehet fel kérdéseket”. Ehhez képest a fiatalkoru-
ak elleni biintetéeljarasban a bird hallgatja ki a vadlottat. Felvetddik tehat a
kérdés, hogy melyik specialis kérdezési metodust kell alkalmazni fiatalkort
vadlott esetén: a kiemelt tigyekre vonatkozo, a fiatalkortiakra vonatkozo sza-
balyt, vagy esetleg a kett6 6tvozetével kell lefolytatni a vadlottak meghallga-
tasat. Utobbi modozatnak az igynevezett vegyes tigyekben van 1étjogosultsa-
ga, ahol feln6tt korti vadlott is szerepel, és ahol allaspontom szerint a
fiatalkortira a rd vonatkozo specidlis, mig a felnott korara a kiemelt tigyben al-
kalmazand6 kihallgatasi szabaly vonatkozik. A tobbségi ligyészi vélemény
szerint a fiatalkortiakkal kapcsolatos kiilon szabalyok élveznek elsdséget a ki-
hallgatas mikéntjét illetéen. Mindazonaltal tény, hogy a védé masodsorbani, a
bir6t megel6z6 kérdezési joga viszont a fiatalkora védelmét szolgalja.

Ehhez kapcsolodik az a szintén még kiforratlan gyakorlati kérdés, hogy a
specidlis kikérdezési szabaly megsértésével lefolytatott kihallgatas abszolut
vagy relativ eljarasi szabalysértésnek tekintendd-e, s az adott esetben a vad-
lott megismételt kihallgatasdhoz vezet-e. A relativ eljarasi szabalysértésre
voksolok a hatalyon kiviil helyezés miatti elhtizodo eljarasnak a kiemelt
tigyek vonatkozasaban tamasztott soronkiviiliség elvével valo osszeférhetet-
lenségére hivatkoznak.'

A targyalas nyilvanossagaval kapcsolatos kérdések

Az eljaras eredményességén til, a fiatalkora személyének, pszichéjének vé-
delme ¢s a stigmatizacio elkeriilése érdekében csorbulhat e kiiloneljarasban a
nyilvanossag elve, ugyanis a Be. 460. § (1) bekezdése értelmében a targya-
lasrol a nyilvanossagot ,, ki kell zarni, ha ez az érdekében sziikséges”. Takti-
kailag ennek barmely, a helyszinen a fiatalkort kihallgatasat megelz6 véra-
kozasi idészakra is vonatkoznia kellene.

Szintén specialis szabaly a kovetkezo: ,, 4 birdsag elrendelheti, hogy a
targyalasnak azt a részét, amely a fiatalkori helyes iranyu fejlédését karosan
befolydsolhatja, a fiatalkoru tavollétében tartsak meg. Az igy lefolytatott tar-
gyalas lényegét a tandcs elndke a fiatalkoriival — legkésébb a tdargyalds be-
rekesztése eldtt — ismerteti.” Ennyiben tehat korlatozhato a fiatalkora vadlott
részvételének joga, példaul egy elmeorvos szakértd meghallgatasa soran.

10 Hager Tamas: Védelem a kiemelt jelentéségii biintetdiigyekben. Ugyvédek Lapja, 2013/5., 17. o.
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A képmas vagy hangfelvétel nyilvanossagra hozatalahoz — 1évén hogy
személyhez fiz6d6 jog — a fiatalkort hozzajarulasan tal a torvényes képvise-
16jének nyilatkozata is sziikséges."

A gyermek- és fiatalkoruak biin6zési adatai napjainkban

A Legfobb Ugyészség legutobbi nyilvanos statisztikaja a 2012. évi adatokat
tartalmazza.

2002 és 2012 kozott a fiatalkort biinelkovet6k szama tiz- és tizenkétezer
kozott mozgott, ardnya az dsszes regisztralt biinelkdvet6hoz képest 8,9 és 10
szazalék kozott valtozott.

A gyermekkoriiak biindzése

A tizennégy év alatti elkovetdk szama 2012-ben 2604 volt, csaknem Otven
szazalékuk tizenharom éves volt.

Vagyon elleni biincselekmények mellett nagyobb aranyban kovettek el
kozrend elleni, illetve személy elleni biincselekményeket (22,10, illetve
35,08 szazalék — ez utdbbibol mintegy 5 szazalék szandékos emberolés, a to-
vabbi 30 szazalék szandékos testi sértés). Jellemz6 a csoportos elkovetési
mod; a lany elkvetdk aranya lényegesen kisebb a fiakénal.

A fiatalkoruak biinozése

A fiatalkoru biinelkdvetok szama 2012-ben 10 056 volt, 8,9 szazalékkal ke-
vesebb a 2011. évi 11 034-nél (a gyermekkoruakhoz hasonléan Borsod-Aba-
0j-Zemplén megyével az élen).

Az elmult 6téves idészakban a fiatalkortiak a legnagyobb aranyban —2012-
ben 51,12 szazalék — vagyon elleni biincselekményeket kovettek el. Emellett
novekvo tendenciat mutatnak a kozrend elleni biincselekmények (elsdsorban
garazdasag), amelyek 2012-ben az elkovetések 30,65 szazalékat adtak. A sze-
mély elleni biincselekmények tovabbi mintegy 10 szazalékot tettek ki.

E korosztalyra is jellemzd a csoportos elkovetés és a fiti elkovetok nagy
aranya (2012-ben 82,41 szazalék).

11 Bogar Péter — Margitan Eva — Vaskuti Andras: i. m. 171. o.
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A biinelkovetdk életkorat tekintve a 17 évesek szama a legmagasabb,
2012-ben a fiatalkoru elkovetdk 31,21 szazaléka.

A csaladi kornyezetre a legjellemzobb, hogy a sziilok kozosen nevelik a
fiatalkorut (ez 2012-ben 62,29 szazalék).

A Dblinelkovetésben kozrejatszo oksagi tényezék kozott — a korabbi
évekhez hasonléoan — a leggyakoribb az alkohol (5,94 szazalék), illetve
kabitoszer hatasa alatt (3,31 szazalék) torténd elkovetés volt. Legnagyobb
aranyban idegenek sérelmére kovettek el biincselekményt.

A fiatalkorti gyanusitottak ellen folytatott nyomozasok nagyjabol fele
fejez6dott be vademeléssel; egyébként a megrovasok aranya volt magas.

A szabadsagvesztésre itéltek aranya egyenletesen nétt (2012: 30,2 szaza-
1€k). A szabadsagvesztés-biintetések haromnegyedét a birdsag probaiddre
felfiiggesztette.

Bar az el6bbi statisztikabol kozvetleniil nem kovetkezik, de a szakembe-
rek szerint egységes tapasztalatként fogalmazhaté meg, hogy az elmult tiz
évben az egyébként az 6sszblingzéshez képest kis szamot kitevd, fiatalkoru-
ak altal elkovetett ¢élet elleni és egyéb erdszakos biincselekmények elkdveté-
si modja jelent6sen valtozott. Az egyre gatlastalanabb, durvabb elkovetési
modok mellett mar nemcsak a rogtonzottség és a motivalatlansag, illetve
aranytalansag jellemz6, hanem a fiatalkora elkdvetdk rendkiviili talalékony-
saga, rafinaltsaga, az elkdvetések szervezettsége, a fiatalkortak iranyitd sze-
repe is.

Zarszo

Dolgozatomban tobbszor kitértem arra a nemzetk6zi kdvetelményre, hogy a
fiatalkoruakkal foglalkozé szakembereknek a fiatalkord mindenekfeletti ér-
dekének megfelelden kell eljarniuk. Mivel a biintetdeljaras csiicspontjanak az
itélethozatal nevezhetd, e kdvetelmény hallatan els6 kérdésként az meriilt fel
bennem fiatalkora véadlott biintetdiigye kapcsan, hogy vajon az eltérd biinte-
téskiszabasi elvek az altalanoshoz képest mennyire érvényesiilnek a gyakor-
latban. A vegyes tigyelosztias miatt fennallhat a veszély, hogy egyes birak
nem ismerik a gondoskodas korébe tartozo hattérintézmények, illetve a javi-
tointézetek és a fiatalkoruak biintetés-végrehajtasi intézetének miikodését, a
fiatalkoruak tarsadalomba valo beilleszkedését eldsegit6 lehetdségeket, ebbol
adodoan nem is élnek eljarasuk soran ezen eszkozokkel. Holott a Be. példa-
ul kifejezetten el6irja a gyamhatosagi és egyéb sziikséges intézkedések meg-
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tételének kotelezettségét az egész biintetéeljaras soran. Ezért is indult atjara
a Magyar Igazsagiigyi Akadémia szervezésében a fiatalkortiakkal kapcsola-
tos kurzus, amelyen az ilyen ligyeket targyald birdk rendszerint részt vesz-
nek. A specialis banasmod kovetelményének felelne meg Vaskuti Andrds bi-
ré azon javaslatdnak alkalmazisa, miszerint a pedagogus iilndk mellett a
masik iilnoknek kotelezéen gyermekvédelmi szakembernek kellene lennie. A
birdképzésen tul azonban a szakemberek felhivjak a figyelmet, hogy ,,alap-
vetd szemléletvaltas™ sziikséges a gyermekkozpontll igazsagszolgaltatas el-
veinek érvényesitéséhez.

A szankcionalasi gyakorlat korében, a fiatalkortak tligyeiben jartas szak-
emberek szerint a jogalkalmazok kevés esetben élnek diverzios eszkozokkel,
nincsenek hatékony specialis szankciofajtak, és a szabadsagvesztés ultima
ratio jellege is tobb biintetiigyben megkérddjelezhetd. Mindamellett a ki-
emelkedd targyi sulyu ligyekben tovabbra is indokolt a térvény szigora.

A kriminologusok altal régota hangoztatott tény, hogy a szabadsagelvo-
nasnak fiatalkortiak esetében milyen messzemend negativ, mi tobb a blinz6
¢életmodot predesztinalo hatasa van. A fiatalkori devians viselkedésének okat
alapvet6en az antiszocialis és kot6édés nélkiili csaladi kornyezetben kell ke-
resni, és a deviancian a szabadsagelvonas nemhogy segit, hanem jelentds
mértékben ront (gondoljunk csupan a bortonkapcesolatokra, a zarkatars sérel-
mére elkovetett biincselekményekre). Sajnos jelenleg kijelenthetd, hogy a jog
ezen a tarsadalmi probléman nem tud hatékonyan segiteni, pedig a biintetd
nak eldsegitésérl szolnak. Elsddlegesen a gyermekvédelmi és csaladtamo-
gatasi intézményrendszer, valamint a fiatalok felvilagositasanak hatékonyab-
ba tételére lenne sziikség. Ha azonban a fiatalkorti belép a biintetdeljaras
berkeibe, torekednitik kell a jogalkalmazoknak az eljaras és a szankcionalas
torvényben is megfogalmazott specialis céljainak megvalositasara.
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PALLAGI ANIKO

A tényleges ¢letfogytig tartd szabadsagvesztés
a biintetépolitika szemszogébdl

Biintetdjogi szankcidrendszeriink egyik, puszta 1étezésében is vitatott intéz-
ménye az életfogytig tartd szabadsagvesztés. Jelenleg hazankban a legstlyo-
sabb biintetés a (szakmai korokben roviden csak tészként emlegetett) tényle-
ges ¢életfogytig tartd szabadsagvesztés, amely a hatalyos szabalyozas szerint
végleg kizarja az elkovetd feltételes szabadsagra bocsatasanak lehetéségét a
Btk.-ban meghatarozott esetekben. Vajon nincs-e dsszekeverve a tarsadalom-
védelem a tarsadalom bosszavagyanak kielégitésével, jegyzi meg Toth Mi-
haly legutdbbi, az életfogytig tartd szabadsagvesztésrdl a legujabb strasbour-
gi dontés nyoman megjelent cikkében.'

Vajon mi e biintetés célja, és altaldban mi a biintetés célja, flizhetd tovabb
a kérdés, amelynek megvalaszolasa nem konnyt feladat. Bizonyos szem-
pontbdl egyszeriinek tiinhet, hiszen csupan fel kell lapoznunk a Btk. vonat-
koz6 rendelkezéseit, és azt gondolhatjuk, hogy e dilemma nem is létezik. Ha
létezett is valaha, akkor azt mar a jog, a térvény, a jogtudomany rég megva-
laszolta. Mégis, az errdl sz0l6 kdzvélemény-kutatasok ohatatlanul szembesi-
tenek minket azzal, hogy tarsadalmunkban nagyon sokan igazsagosnak tart-
jék a tényleges életfogytig tartd szabadsagelvonast, s6t az sem tagadhato,
hogy sokan tamogatnak a halalbiintetés visszaallitasat is. Konyvtarnyi irodal-
ma van a biintetés céljanak meghatarozasarol szolo elméleteknek, a tarsada-
lom tagjai azonban a biintetéstdl els6sorban nem a biincselekmény elkdveto-
jének nevelését, a tarsadalomba vald visszavezetését, hanem az elkovetett
biin igazsdgos megtorlasat varjak, ahogyan arra mar Szabo Andras tobb izben
is felhivta a figyelmet.? Ehhez képest a 2013. julius 1-jén hatalyba 1épett 0j
biintetd torvénykonyviink a biintetés fogalméanak meghatarozasatol, a joghat-
rany jellegének kimondasatol is elzarkozik, a biintetés céljaként pedig a tar-
sadalom védelmét és a generalis, illetve specialis prevenciot hangstilyozza.

1 Toth Mihaly: Kiszamithato dontések a kiszamithatatlan jovorol.
http://ujbtk.hu/toth-mihaly-kiszamithato-dontesek-a-kiszamithatatlan-jovorol. 28. 1j.

2 Erre vonatkozoan lasd egyebek kozott a 23/1990. (X. 31.) AB hatarozathoz Szabé Andras alkotmany-
bird parhuzamos véleményét, illetve Szabd Andras: Recepcio és kreativitds a biintetGjogban.
http://www.phil-inst.hu/recepcio/htm/7/704_belso.htm
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A biuntetopolitika a kriminalpolitikinak az a része, amely meghatarozza,
hogy mely emberi magatartasok legyenek biintetenddk, és mi legyen az allami
reagalas a blincselekmények elkdvetdinek cselekményeire. Ebbdl a szempont-
bol pedig kiemelend6 — Féoldvari Jozsef igen talalé megallapitasa szerint — a
biintetdpolitika Janus-arca®. Hiszen a biintetdpolitika nem csupan a biintetéjog-
hoz, hanem a politikahoz is k6tédik, igy sziikségképpen megmutatkozik benne
a tarsadalom, illetve annak egyes csoportjai érdekeinek érvényre juttatasa is.
Igen fontos szerepiik van a jogalkotoknak abban, hogy a biintetd jogszabalyok-
kal kapcsolatos jogallami elvarasokat és a tarsadalom altal kivant igényeket
Osszhangba hozzak egymassal. Ebbdl az aspektusbol nézve a tényleges élet-
fogytig tartd szabadsagvesztés talan jo példaja e kompromisszumnak.

Mas eurdpai orszagban is létezik életfogytig tartd szabadsagvesztés, sét
tényleges életfogytig tartd szabadsagvesztés kiszabasara is van lehet6ség*. Az
Emberi Jogok Eurépai Birdsdganak legutobbi dontése’ nem is azt mondja ki,
hogy a tényleges életfogytig tartd szabadsagvesztés mint szankcié dnmagaban
ellentétes lenne az Emberi jogok eurdpai egyezményében foglalt elvekkel. E
biintetésnek a hazai Btk. szerinti jelenlegi szabalyozasa azonban, amely sze-
rint a torvényben meghatarozott esetekben nincs is lehetdség e biintetés feliil-
vizsgalatara, sérti az egyezményben megfogalmazott emberi jogokat.

Az életfogytig tarto szabadsagvesztés szabalyozasa
a Csemegi-kédextol az 1978. évi IV. torvényig

Hazank els6 biintetd torvénykonyve, a Csemegi-kodex, a {6 biintetések koré-
ben ismerte mind a halalbiintetést, mind pedig az életfogytig tartd fegyhaz-
blintetést. Edvi lllés Karoly kiemelte, hogy a kédex biintetési rendszere az
igazsagos szigort a humanizmus kovetelményeivel igyekszik dsszeegyeztetni.
Erre tekintettel a halalbiintetéssel fenyegetett biincselekmények szamat a lehe-
t6 legkevesebbre szoritotta®, és ezekben az esetekben is az enyhité rendelke-
z¢s alkalmazasaval lehetdvé valt helyette hatarozott tartamu vagy életfogytig

3 Foldvari Jozsef: Kriminalpolitika. KJK, Budapest, 1987, 17. o.

4 Ezzel kapcsolatban részletesen lasd Nagy Ferenc: Gondolatok az életfogytig tartd szabadsagvesztés-
rél. Magyar Jog, 2013/5. [2013a]

5 Case of Laszlo Magyar v. Hungary, Application no. 73593/10, 20 May 2014.

6 Két biincselekmény esetében —a Csemegi-kodex 126. § 1. pontjaban meghatarozott, a kiraly meggyil-
kolasat, szandékos megolését, vagy ezek kisérletét megvalosito felségsértés, és a 278. § szerinti elére
megfontolt szandékbol elkovetett emberdlés eseteiben — keriilt sor a meghatarozasara.
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tartd fegyhazbiintetés kiszabasa’. A hatarozott id6tartamu szabadsagvesztés
leghosszabb tartamat tizendt évben hataroztadk meg, mig az életfogytig tartd
fegyhazat ,,szintén iddleges jellegiivé tette azaltal, hogy a jomagaviseletii fe-
gyenceket ama kedvezményben részesiti, hogy 15 év kitoltése utan foltételesen
szabadon bocsathatok™. Ebben az idoben a biintetdjog-irodalom mar egyre
stirgette a halalbiintetés megsziintetését, hivatkozassal mas (,,miivelt”) orsza-
gokra, igy tobbek kozott Hollandiara, Olaszorszagra, Romaniara, Portugéli-
ra és Svajc egyes kantonjara, ahol mar a biintetétérvények sem tartalmaztak a
halalbiintetést mint biintetési nemet, ha pedig mégis, akkor sem tortént kivég-
z¢€s, igy a birdsagok nem alkalmaztak.

Hazéankban Finkey Ferenc foglalkozott részletesen a halalbiintetés ellen és
mellett sz616 érvek részletes kifejtésével, sajat felfogasa szerint a halalbiinte-
tés egy durva és kegyetlen erkolcsi korszak maradvanya, amely miivelt allam
biintetdtorvényeiben nem kaphat helyet.” Hasonlo allaspontot képviselt
Fayer LaszIo is, aki a halalbiintetés ellen felsorakoztatott érvek kozott ki-
emelte egyrészt e biintetési nem elrettenté hatdsanak, visszatarto erejének
kérdésességét, masrészt helyrehozhatatlan kdvetkezményeit, illetve azt, hogy
a tarsadalom erkolesi érzékét is ignoralja: ,, A népnek azon tudata, hogy az dl-
lamban az ember élete annyira szentnek tartatik, hogy még azon egyént sem
végzik ki, a ki gyilkolt: sokkal inkabb hozzajarul az erkélcsok szeliditéséhez,
mint a mennyire az eshetéleges halalbiintetéstol valo félelem visszatarthatja
a gyilkost.”"” Kiemeli ugyanitt, hogy bar a halalbiintetést tamogatok legfobb
érve a tarsadalom jogérzete, az ,.életet az életért” elve, valdjaban azonban a
jogérzet nem a halalbiintetést koveteli, hanem a biintetés biztos bekovet-
kezését."

Az életfogytig tartd fegyhazbiintetés a halalbiintetés ,potszere”, amely
azért keriilt bevezetésre, mert valamennyi biintetés kozott az egyediili, ame-
lyet a fokozatossag némi fenntartasa mellett a halalbiintetés helyett, illetve an-
nak atvaltoztatasa esetén lehetett alkalmazni.'? Tartalmat illetden a Csemegi-

7 Csemegi-kodex 91. §
8 Edvi Illés Karoly: A magyar Biintet6torvénykonyv magyarazata. Révai Testvérek, Budapest, 1909,
107. o.
9 Finkey Ferenc: A magyar biintetdjog tankonyve. Politzer Zsigmond és Fia Konyvkereskedése, Buda-
pest, 1902, 409. o.
10 Fayer Laszlo: A magyar biintetdjog kézikonyve. Franklin Tarsulat, Budapest, 1905, 160. o.
11 Uo. 162. o.
12 Nagy Ferenc: Az életfogytig tartd szabadsagvesztés biintetésrél. In: Toth Karoly (szerk.): Emlék-
konyv Cséka Ervin egyetemi tanar szilletésének ¢és oktatéi munkassaganak 25. évforduldjara. JATE
AJK, Szeged, 1992, 377. o.
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kodex 29-34. §-a rendelkezett egyebek kozott a maganelzarasrol és arrol,
hogy a fegyencek a biintetés alatt kényszermunkat voltak kotelesek végezni.
Tekintettel arra, hogy a kodex is ismerte a feltételes szabadsag intézményét,
igy az életfogytig tarté fegyhazbiintetésre itéltek esetén (ha megfeleltek a 44. §
szerinti feltételeknek') a biintetésbdl tizendt év eltelte utan voltak feltételes
szabadsagra bocsathatok.

A szézadfordulon a magyar biintet6jog-tudomanyban meghatarozo poziti-
vista biintetdjogi irdnyzat és ennek bizonyos tételeit a klasszikus iskola tanai-
val 6tvozo kozvetitd iranyzatok koziil a Franz von Liszt-féle felfogas térho-
ditasa kovetkeztében a biintet6jogi gondolkodasban egyre inkabb a tettesre (a
tettes tettére), illetve a megelézésre helyezodott at a hangstly. Ez megmutat-
kozott egyrészt az 1913-ban l1étrehozott dologhédzba utalas mint a kdzveszé-
lyes munkakeriilok elleni és ,,a tarsadalmat fenyegetd veszélyek megeldzé-
séiil " szolgald kozbiztonsagi intézkedésben”, illetve a Csemegi-kodex
masodik biinteténovellajaként szamon tartott, 1928. évi X. torvénycikk (1.
Bn.) szerint megalkotott, az gynevezett megrogzott blintettesek esetében al-
kalmazando szigoritott dologhaz intézkedésében.

A megrogzott blintettes fogalmanak a II. Bn. 36. §-a szerint az a biintettes
felelt meg, aki az élet, a szemérem vagy a vagyon ellen kiilonb6z6 idében és
egymastol fiiggetleniil legalabb harom biintettet kdvetett el, és a torvény ér-
telmében halalbiintetés kiszabasanak nincs helye, ha a birdsag megallapitja
réla, hogy az utolso és az azt kozvetleniil megeléz6 biintettet 6t éven beliil
kovette el, és hogy iizletszerlien kovet el blincselekményeket vagy biincse-
lekmények elkovetésére allando hajlamot mutat.'® Finkey Ferenc értekezésé-
ben ramutatott arra, hogy a szigoritott dologhaz — amelynek legrévidebb tar-
tamat a torvény harom évben hatirozta meg, a fels6 hatara azonban a
torvényben nem volt maximalva — lényegében az életfogytig tartd fegyhaz-
nak felelt meg. Ha az elitélt a végrehajtas idején nem tanusitott kell6 szorgal-
mat és jo magaviseletet, és szabadon bocsatdsa nem volt kivanatos, abban az

13 1878. évi V. tc. 44. §: ,,Azok, a kik legalabb harom évi fegyhazra vagy bortonre itéltetvén, biintetésiik
két harmadrészét kitoltottek, és szorgalmuk, valamint joviseletiik altal a javulasra alapos reményt nyuj-
tottak: biintetésiik hatralevé részének kitoltése végett, kozvetitd intézetbe szallittatnak, a hol szintén
munkaval foglalkoztatnak, azonban enyhébb banasmodban részesiilnek.”

14 Finkey Ferenc: A bortoniigy haladasa az utolso szaz év alatt. Székfoglalo értekezés. MTA, Budapest,
1930, 36. o.

15 1913. évi XXI. torvénycikk a kozveszélyes munkakeriilokrol

16 A megrogzott blintettes és az ellene alkalmazhaté szigoritott dologhdz intézménye tekinthetd a jelen-
kori biintetdjogszabalyok ,,harom csapas” szabalyanak egyik hazai jogel6zményének. V6. 23/2014.
(VIL 15.) AB. hatarozat I1I/1.3. pont.
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esetben élete végéig is tarthatott. ,, Ez az intézmény tehdt valodi betetézése a
biintetési és bortonrendszeriinknek, a legdrasztikusabb, de legbiztosabb fegy-
ver a tarsadalom megrogzott ellenségeivel szemben. " A szigoritott dologhaz
alkalmazasa esetén azonban az igazsagiigy-miniszter dontési jogkorébe tar-
tozott az elitélt feltételes szabadsagra bocsatasarol valo dontés, amelynek fel-
tételeit a harom év eltelte utan minden évben a dologhéz feliigyel6hatosaga
megvizsgalta."

A Csemegi-kodex eredeti szabalyozéasa a halalbiintetést igen sziik korben
tette lehet6vé, a masodik vilaghabort utdn azonban a hazai térvényhozas a
halalbiintetéssel fenyegetett biincselekmények korét jelentdsen kiszélesitette,
ez a véltozas Osszefiiggott a vilaghabort folyaman elkdvetett haborts és nép-
ellenes biincselekmények tetteseinek felelésségre vonasaval. 1950-t61 pedig
ujabb jogszabalyok tették lehetévé halalbiintetés alkalmazasat a gazdasagi
rend, majd pedig a tarsadalmi tulajdon biintetdjogi védelmére. A szabadsag-
vesztés-biintetés rendszerét a masodik vilaghaborti utan a népbiraskodasrol
52010 81/1945. M.E. szamu rendelet és az 1440/1945. (VIII. 5.) M.E. szamu
rendelet modositotta elészor, e rendeleteket az 1945. évi VII. torvény emelte
térvényerére. A szigoritott dologhdz megsziint, a torvény szerint a birésag a
kovetkezé szabadsagkorlatozd biintetéseket szabhatta ki: kényszermunka;
fegyhaz; borton."”

A Csemegi-kodex altalanos részét felvaltdo 1950. évi 1. torvény (Bta.)
megtartotta mind a halalbiintetést, mind pedig az életfogytig tartd szabadsag-
vesztést. A halalbiintetést illetden a torvény miniszteri indokoléasa kifejtette,
hogy a jovObe tekintve lehetséges e biintetés eltorlése, mivel ,,a kulturdlis
szinvonal emelkedése és a szocializmus megvaldsitasa ezt a biintetést nélkii-
lozhetévé fogja tenni . A szabadsagvesztést egységesen bortonbiintetésként
hatarozta meg, igy megsziintette a korabbi kodexben megkiilonboztetett sza-
badsagvesztési nemeket, ami miatt a Bta.-t sok kritika érte. Ezek a biralatok
azonban nem voltak egészen igazsagosak, mivel e rendelkezés nem azt jelen-
tette, hogy minden szabadsagvesztés végrehajtasara egységes rezsimben ke-
riilt sor, csupan a jogalkoté nem a biinteté anyagi jogi szabalyok koz6tt, ha-
nem a biintetés-végrehajtasi torvényben kivanta ezt szabalyozni, amelynek

17 Finkey Ferenc (1930): i. m. 37. o.

18 Lasd 1928. ¢évi X. torvénycikk 44-47. §.

19 Lérincz Jozsef: A sztalini biintetopolitika és konzekvenciai a hazai biintetd igazsagszolgaltatdsban.
Bortoniigyi Szemle, 2007/2., 72. o.

20 Kadar Miklos: A buntetétorvénykonyv altalanos része. Az 1950. évi I térvény. Az 1950:39. sz. tor-
vény. A torvényjavaslat miniszteri indokolasa. Jogi és Allamigazgatasi Knyv- és Folyoiratkiado, Bu-
dapest, 1951, 94. o.
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megalkotasa azonban még masfél évtizedet varatott magara.”' A bortonbiinte-
tésbol feltételes szabadsagra bocsatés feltételeit nem a Bta., hanem a biintetd
torvénykonyv altalanos részének hatalyba léptetésérdl szol6 1950. évi 39. tvr.
tartalmazta, e szerint az életfogytig tartd szabadsagvesztésre itélt tizenot év
elteltével volt feltételes szabadsagra bocsathato.

Az 1957-t61 megindult kodifikaciés munkalatok folyaman az életfogytig
tartd szabadsagvesztést, annak hatarozatlan tartama miatt sok tamadas érte,
tekintettel arra, hogy ,, nem illeszkedik bele a szocialista torvényesség kere-
teibe””. Az 0j kodex, az 1961. évi V. torvény megtartotta a halalblintetést
mint ,, kivételes és ideiglenes”” biintetési nemet, amelyet a miniszteri indo-
kolas kizarolagos megtorlo jellegii biintetésnek tekintett. Alkalmazhatosagi
kore a Csemegi-kodex eredeti szabalyaihoz képest nagymértékben nétt, hi-
szen huszonnyolc blincselekmény esetén volt ra lehetdség. A halalbiintetés
kegyelembdl hisz évig terjedd szabadsagvesztésre volt atvaltoztathato, és
minden esetben vagylagos, alternativ szankcioként alkalmaztak a tiztdl tizen-
0t évig terjedd szabadsagvesztés mellett. Az életfogytig tartd szabadsagvesz-
tés-biintetés azonban nem szerepelt e torvénykonyvben, igy a térvény ,, a nem
hatdrozott idére szolé szabadsdagvesztés utolso csokevényét is felszamolta,
mivel hatdrozatlan tartama miatt nem felelt meg a biintetés neveld célja-
nak”.** Ezzel azonban a jogalkalmazas soran nagy teher nehezedett az eljaro
birdsagokra az élet és halal kérdését tekintve, hiszen e ketté kozott nem volt
atmeneti biintetési nem, amely a halalbiintetés realis alternativaja lehetett
volna.”

A gyakorlatban el6fordulé kiemelked6 targyi sulyt biincselekmények ha-
marosan rairanyitottak a figyelmet az életfogytig tartd szabadsagvesztés hia-
nyara, mivel e szankci6 torvénybdl valo szamiizése oda vezetett, hogy a ma-
ximalis idétartamban kiszabott hatdrozott ideig tartd szabadsagvesztés a
tarsadalomvédelem igényeit tekintve nem lehetett alternativaja a halalbiin-
tetésnek.” Ezért az 1971. évi 28. szamu torvényerejii rendelet mint az 1961.
évi kddex novellaja Gjbol bevezette az életfogytig tartd szabadsagvesztést,

21 Gyorgyi Kalman: Biintetések és intézkedések. KJK, Budapest, 1984, 36. o.; V6. Lorincz Jozsef: i. m.
72. 0.

22 Cieslar Viktor: Az j biintetd torvénykonyv kodifikacidjanak néhany kérdése. Jogtudomanyi K6z16ny,
1955/2., 90. o.

23 Uo. 87. o.

24 Kadar Miklos — Kalman Gydrgy: A biintetdjog altalanos tanai. KJK, Budapest, 1966, 703. o.

25 Gyorgyi Kalman: i. m. 68—69. o.

26 Hagymasi Kornélia: Végtelen id6 a racsok mogott, avagy mennyiben van ma Iétjogosultsaga Magyar-
orszagon a tényleges ¢életfogytig tartd szabadsagvesztésnek. Bortoniigyi Szemle, 2009/2., 64. o.
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igy a jogalkalmazasnak ismét lehetdsége nyilt e biintetés kiszabasara azokban
az esetekben, amelyekben a birosag az elitélt megjavuldsara, atnevelésére
esélyt latott. Ezzel pedig jelentdsen csokkent a birdsagok altal kiszabott ha-
lalbiintetések szama is.”” Az életfogytig tartd szabadsagvesztés alkalmazasi
korében a novella tizendt év elteltével tette lehetdvé az elitélt feltételes sza-
badsagra bocsatasat.

Az életfogytig tarté szabadsagvesztés szabalyai
a korabbi Btk.-ban és annak elsd biinteténovellajaban

Korabbi buntetd torvénykonyviink, az 1978. évi IV. térvény eredeti szabalyo-
zasa még ismerte a halalbiintetést is, és a szabadsagvesztés-biintetési nem két
fajtajaként hatérozta meg az életfogytig és a hatarozott ideig tart6 szabadsag-
vesztést. A torvény 47. § (4) bekezdése szerint az életfogytig tartd szabadsag-
vesztésbol az elitélt akkor volt feltételes szabadsagra bocsathatod, ha a szabad-
sagvesztésbol legalabb hisz évet kitdltott, és alaposan feltehetd, hogy a
biintetés célja tovabbi szabadsagelvonas nélkiil is elérhetd. Ha az életfogytig
tart szabadsagvesztés végrehajtasa alatt az elitélt ujabb biincselekményt k-
vetett el, az emiatt kiszabott szabadsagvesztés nem volt végrehajthato, a fel-
tételes szabadsagra bocsatas legkorabbi idépontjat azonban legfeljebb 6t év-
vel elhalaszthatta a birosag. A feltételes szabadsag tartama pedig a térvény
48. § (1) bekezdése értelmében tiz évben volt meghatarozva.

A szabadsagvesztéssel kapcsolatban a korabbi Btk. miniszteri indokolasa
kiemelte: ,,4 szabadsdagvesztés az elkovetd elszigetelése révén, kozvetleniil
szolgdlja a tarsadalom védelmét. E biztonsagi szempontokon tul a biintetés
nevelési feladata sem oldhato meg nélkiile. Az elitélt személyiségének forma-
lasara forditott erdfeszitésektil csak akkor varhato eredmény, ha kelld idon
at, zavaro koriilmények kizarasaval folyik, ha az elitélt nem vonhatja ki ma-
gat aldla tetszése szerint.”” Az életfogytig tartd szabadsagvesztést kivételes
biintetésként tartalmazta, minden esetben vagylagosan allt a kiilén részben a
halalbiintetés és a tiz évtdl tizenot évig terjedd hatarozott tartamu szabadsag-
vesztés mellett. ,, Az életfogytig tarté szabadsdgvesztés a tulajdonképpeni hid
a haldlbiintetés és a hatarozott tartamu szabadsagvesztés kozott. Alkalmaza-
sanak csak azokban az esetekben van helye, amikor a biintetés célja, a tdarsa-

27 Gybrgyi Kalman: i. m. 94. o.
28 Laszlo Jend (szerk.): A Biintet6 Torvénykonyv magyarazata. KJK, Budapest, 1986, 115. o.
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dalom védelme halalbiintetést ugyan nem indokol, de az elkévets végleges el-
szigetelése sziikségessé valik.””

A rendszervaltas sok szempontbol is jelentds valtozasokat hozott a magyar
biintet6jog szankciorendszerébe. Magyarorszagon 1988-ban szabtak ki és haj-
tottak végre az utolso halalbiintetést. Els6 1épésben az 1989. évi XVI. torvény
mondta ki, hogy politikai biincselekmény, azaz allamellenes biincselekmény
miatt halalbiintetést alkalmazni nem lehet. Ezt kdvetéen 1990 oktoberében az
Alkotmanybirésag a Halalbiintetést Ellenzok Ligdja nevében benydjtott alkot-
manyjogi panasz targyaban hozott 23/1990. (X. 31.) AB hatarozatban a halal-
biintetést alkotmanyellenesnek nyilvanitotta, és az akkor hatalyban 1év6 Btk.-
nak, illetve minden ezzel kapcsolatos jogszabalynak a halalbiintetésrdl sz6lo
rendelkezéseit megsemmisitette. gy biintetéjogunkban az életfogytig tartd
szabadsagvesztés valt a legstilyosabb biintetési nemmé.*

A korabbi Btk. elsé atfogo, novellaris modositasat tartalmazo 1993. évi
XVIL. térvény modositotta az életfogytig tartd szabadsagvesztésre vonatkozo
szabalyokat is, a tényleges életfogytig tartd szabadsagvesztés kiszabasanak
lehetdsége el6szor e torvényben jelent meg. A novella 6. §-a 0j 47/A §-sal
egészitette ki a Btk.-t, amely az életfogytig tartd szabadsagvesztésre itéltek
feltételes szabadsagra bocsatasanak legkorabbi idépontjanak meghatarozasa
soran kimondta, hogy azt a birésag tizenot és huszonot év kozott, az itélete-
ben hatarozza meg. Az indokolas kiemelte: ,,/...] az uj eléirdasok igazodnak
azokhoz az elvekhez, krimindlpolitikai tételekhez, amelyek alapul szolgalnak
a biintetdjog egészének dtalakitasahoz, és tovabb kézelit az igazsagos, a tett
sulydhoz igazodo biintetés elvéhez. [...] Az a rendelkezés, amely szerint a fel-
tételes szabadsagra bocsatas legkorabbi idépontjat tizenét-huszonot év ko-
zott allapitja meg a birdsag, azt juttatja kifejezésre, hogy még a hatdrozatlan
tartamu biintetésen beliil is jelentdséghez juthat az aranyossag elve. A felté-
teles szabadsdgra bocsatas legkorabbi idépontjanak megallapitasakor a bi-
rosag nem eldrejelzést készit arrol, hogy az elitélt mikor valik érdemessé a
feltételes szabadsdgra bocsatasra, hanem a biincselekmény targyi sulydt, jel-
legét, elkovetési modjat, a halmazatot mérlegelve rogziti azt az idépontot,
amelynek bekovetkezte utan a feltételes szabadsagra bocsatas lehetdsége
egydltalan vizsgalhaté.”' A tényleges életfogytig tartd szabadsagvesztés le-
het6ségét pedig e torvényhely (4) bekezdése tartalmazta, amely kimondta,

29 Uo. 116. o.

30 Horvath Tibor: Tizenharom év halalbiintetés nélkiil. Félelmek, aggalyok és ellenvélemények az AB-
hatarozat utan. Beliigyi Szemle, 2004/2-3., 118. o.

31 Az 1993. évi XVIL torvény indokolasa.
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hogy nem bocsathato feltételes szabadsagra az életfogytig tartd szabadsag-
vesztésre itélt, ha ismételten életfogytig tartd szabadsagvesztésre itélik. fgy e
rendelkezés elvileg megteremtette a feltételes szabadsagra bocsatasbol vald
kizaras lehet6ségét, bar erre a gyakorlatban egyetlen esetben sem keriilt sor.

Az életfogytig tarté szabadsagvesztés szabalyozasanak
valtozasa az 1998. évi LXXXVII. torvényben

A valodi tényleges életfogytig tartd szabadsagvesztést mint a gyakorlatban is
kiszabhato szankciot a korabbi Btk. masodik, atfogo, novellaris modositasat
tartalmaz6 1998. évi LXXXVIL torvény iktatta be a szankciorendszerbe,
mint az ebben az iddben bekovetkez6 biintetdpolitikai paradigmavaltas (az
ugynevezett ,.kemény kéz” biintetdpolitikdjanak) egyik szimbolumat. E sze-
rint a Btk. 47/A § (1) bekezdése megteremtette annak a lehetdségét, hogy a
birdsag az itéletében a feltételes szabadsagra bocsatas lehetoségét kizarja. A
torvény egyébként is szigoritotta az életfogytig tartd szabadsagvesztés esetén
a feltételes szabadsagra bocsatas szabalyait, tekintettel arra, hogy ha a biro-
sag ennek a lehetdségét nem zarta ki, annak legkorabbi idépontjat legalabb
husz évben; ha az ¢letfogytig tartd szabadsagvesztést olyan biincselekmény
miatt szabta ki, amelynek biintethet6sége nem éviil el, legalabb harminc év-
ben kellett meghataroznia. Boviilt az életfogytig tarté szabadsagvesztéssel fe-
nyegetett biincselekmények kore is, igy példaul a kozveszélyokozas, az em-
berkereskedelem és a kabitdszerrel visszaélés legsulyosabban mindsiilé
eseteinél is kiszabhatova valt.

A torvény indokolésa kiemelte, hogy a biintetéskiszabasi gyakorlat enyhii-
Iése és a blindzési helyzet rosszabbodasa egylittesen oda vezetett, hogy a
biintetGjog tavolodni kezdett a tarsadalom érziiletétSl. Ezért az életfogytig
tartd szabadsagvesztésre vonatkozo rendelkezések modositasa alapvetden ar-
ra iranyult, hogy e biintetés alkalmazasa esetén a feltételes szabadsagra bo-
csatas lehetdsége korlatozottabb legyen, ugyanakkor arra is lehetdséget ki-
vant adni a blncselekményt elbirdld birdésagnak, hogy — elsdsorban az
elkovetés jellege, a cselekmény targyi sulya alapjan — itéletében kizarja a fel-
tételes szabadsagra bocsatas lehetdségét. Itt szilardult meg tehat a tényleges
¢letfogytig tartd szabadsagvesztés jogalapja, vagyis az, hogy a bir¢ az itélet
meghozatalanak pillanatdban kizarhatja annak a lehet6ségét, hogy az elitélt
visszakeriiljon a tarsadalomba.

Beliigyi Szemle, 2014/12. 83



Jollehet a tényleges életfogytig tartd szabadsagvesztés bevezetését — mint
a halalbiintetés ,,potszerét” — a halalbiintetést partold tarsadalmi csoportok
egyértelmiien iidvozolték, sét egyes kutatasok szerint a lakossag nagyobb ré-
sze egyetértett a bevezetésével, a jogtudomany képvisel6inek tobbsége azon-
ban egyértelmiien ellenezte. Nagy Ferenc allaspontja szerint az a rendelkezés,
amely szerint a birdsag itéletében rendelkezhet a feltételes szabadsagra bocsa-
basi és praktikus-végrehajtasi okokbol” aggéalyosnak és kifogasolhatonak mi-
nésithetd, tekintettel arra, hogy semmiféle tdmpontot nem ad a birosagi
mérlegeléshez, illetve dontéshez. A tanulmanyaban kifejtett érvelés szerint e
jogintézmény nem egyeztethetd ossze a nulla poena sine lege certa elvével,
mint a jogallami biintet6jog azon kdvetelményével, amely szerint a biintetés-
sel fenyegetés, annak mértéke a jogbiztonsag, azaz az elérelathatosag, a kisza-
mithatosag, és a meghatarozottsag szempontjainak kell hogy megfeleljen.
Ezen tul pedig véleménye szerint 0sszeegyeztethetetlen az emberi méltosag
alkotmanyos elvével, mivel az elitéltet az elitélést kovetd magatartasatol,
helyzetétdl teljesen fliggetleniil az 4llami hatosagi beavatkozas puszta targya-
va, eszkozévé degradalja a biintetéeljarasban és a biintetés-végrehajtas idején.
Kiemelte egyebek kozott, hogy a feltételes szabadsagra bocsatas kizarasa az
Emberi jogok eurdpai egyezményének (EJEE)” az embertelen, megalazo ba-
nasmod vagy biintetés tilalmat deklaralo 3. cikkébe iitkozik.

Az életfogytig tart6 szabadsagvesztés szabalyozasanak
tervei a biintet6jogi kodifikacié folyaman

A 2001-t61 meginduld biintet6jogi kodifikacidos munka soran megalkotott ter-
vezetek az életfogytig tartd szabadsagvesztésre vonatkozo rendelkezéseket
kezdetben az 1993. évi XVII. torvény szerinti szabalyozashoz kivantak visz-

321993. évi XXXI. térvény az emberi jogok és alapvetd szabadsagjogok védelmérdl szol6, Romaban,
1950. november 4-¢én kelt egyezmény és az ahhoz tartozd nyolc kiegészit6 jegyzokonyv kihirdetésé-
r6l. Magyar KozIony, 1993/41., 2347-2376. o.

33 Nagy Ferenc: Az életfogytig tartd szabadsagvesztés-biintetésrol. In: Nagy Ferenc: Tanulméanyok a
Btk. Altalanos Részének kodifikéacidjahoz. HVG-ORAC, Budapest, 2005, 208-210. o.; V6. Ban Ta-
mas: A tényleges életfogytiglani biintetés és a nemzetkdzi emberi jogi egyezmények. Fundamentum,
1998/4., 119-127. o.; T6th Mihaly: Az @j biinteté-novella néhany vitatott kérdése, s a modositasok
gyokerei. In: Santha Ferenc (szerk.): Biinozés és blinmegel6zés a valsagrégiokban. A III. Orszagos
Kriminologiai Vandorgyiilés anyaga. Magyar Kriminologiai Tarsasag, Budapest, 1999, 204-226. o.
[Kriminologiai Kozlemények Kiilonkiadas]
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szarendezni. igy a Ligeti-féle 2006-os tervezet 50. §-a ezekben az esetekben
a feltételes szabadsagra bocsatas legkorabbi idépontjanak meghatarozasat az
itélkezo birosag jogkorében hagyta volna, idétartama tekintetében a legkeve-
sebb tizendt év letoltését jelolte meg. Indokolasaban kiemelte, hogy a nem-
zetkdzi gyakorlatra is figyelemmel a feltételes szabadsagra bocsatas legko-
rabbi iddpontjanak husz, illetve harminc évben vald szabalyozasa tulsagosan
szigoru. A feltételes szabadsagra bocsatasbol valo kizarasnak az 1993-as biin-
teténovella szerinti esetét hagyta volna meg csupan. Az 1998-as szabalyozas
szerinti feltételes szabadsagra bocsatas itéleti kizarasat vitatta, mivel — néze-
te szerint — ezzel a szabadulas elvi lehetdsége, a kegyelem kivételével, meg-
sziinik, ami sérti az emberi méltosag alkotmanyos jogat és az embertelen és
kinz6 banasmod nemzetkézi tilalmat. Allaspontja szerint az életfogytig tart6
szabadsagvesztésre elitéltnek is adni kell realis lehetdséget a jovO tervezésé-
re, valamint a tarsadalomba torténd visszatérésre.*

A 2007. évi tervezet a biintetdjogi szankciorendszert alaposan atformalta
volna. Egyebek kozott a szabadsagvesztést mint biintetési nemet is — részben
idétartama, részben végrehajthatosaga szerint — tobb biintetési nemmé alaki-
totta, igy 37. §-a szerint 6nallo biintetési nem lett volna az (elnevezésében is
modositott) élethosszig tartd szabadsagvesztés, a végrehajtandd szabadsag-
vesztés, a részben felfliggesztett szabadsdgvesztés és a felfliggesztett szabad-
sagvesztés. Az élethosszig tartd szabadsagvesztés 1ényegében a Ligeti-féle
tervezetben foglaltakat tartalmazta azzal a kiilonbséggel, hogy a feltételes
szabadséagra bocsatas legkorabbi iddpontjat hiisz évben hatérozta meg, azaz a
szigorubb szabalyozas iranyaba mozdult. Indokolasaban kiemelte, hogy az
¢életfogytig tartd szabadsagvesztésbol torténd feltételes szabadsagra bocsatas
itéleti kizarasa vitatott, emberi jogi szempontbdl aggalyos, mert ezzel a sza-
badulas elvi lehetdsége — a kegyelem kivételével — megsziinik. A tervezet
ezért megsziintette volna a tényleges életfogytig tartd szabadsagvesztést.”

A 2008. juliusi tervezet visszatért az akkori Btk. szerinti biintetési rend-
szerhez, és a szabadsagvesztést mint egységes biintetési nemet definialta.
42. §-a szerint az életfogytig tartd szabadsagvesztés kiszabasa esetén a bird-
sag az itéletében meghatarozza a feltételes szabadsagra bocsatas legkorabbi
id6pontjat, amely husz évnél kevesebb és negyven évnél tobb nem lehet. Ez-

34 Ligeti Katalin: Az 0] biintet$ torvénykonyv altalanos részének koncepcidja. Biintetdjogi Kodifikacio,
2006/1., 29-30. o.

35 2007-ben az Igazsagiigyi és Rendészeti Minisztérium altal készitett Torvénytervezet és a Biintet6 Tor-
vénykonyvrél Altalanos Rész indokolasa. Biintetéjogi Kodifikacio, 2007/1., 7-8., 33. o.
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zel tehat eléiranyozta nemcsak a feltételes szabadsagra bocsatas legkorabbi
id6pontjat, hanem annak maximumat is.

Végiil a 2008. decemberi kormany-el6terjesztés tervezete — amely az Gigy-
nevezett kettds nyomvonala kriminalpolitika megvaldsitasat tiizte célul, és e
nyomvonala szerint a biintetdjog teljes szigoraval kivant fellépni a sulyos
biincselekmények elkovetdi ellen — az életfogytig tartd szabadsagvesztés sza-
balyozasaban visszatért az 1998-as novellaval kialakitott, igy az akkor hata-
lyos Btk. szerinti szabalyozashoz, amely tehat az itéletet meghozo birdsag
kezébe adja a feltételes szabadsagra bocsatas legkorabbi idépontjanak meg-
hatarozasat — minimum huisz és maximum negyven év kozott —, vagy a felté-
teles szabadsagra bocsatas lehetoségének kizarasat. A tész kiszabasaval kap-
csolatban e tervezet sem tartalmazott szempontokat az itélkez6 birdsag
szamara. A feltételes szabadsagra bocsatas lehet6ségét nem kizaro itélet ese-
tén az elterjesztés még azzal is kiegészitette volna az akkor hatalyos rendel-
kezéseket, hogy a feltételes szabadsagra bocsatashoz két konjunktiv feltételt
allapitott meg. Az elsé feltétel az itéletben meghatarozott id6 letdltése, mig a
masodik, hogy az elitéltr6l megalapozottan feltehetd legyen, hogy nem kdvet
el jabb blincselekményt. Az indokolas szerint utobbi feltétellel a jogalkoto a
biintetés-végrehajtasi birdt arra kivanta felhivni, hogy kiilonos figyelemmel
vizsgalja az elitéltnek a szabadsagvesztés kiallt tartama alatt tanusitott maga-
tartasat €s személyiségének fejlodését, és adott esetben donthet tigy is, hogy
nem bocsatja feltételes szabadsagra az elkovet6t.™

A kodifikacios munka soran megalkotott tervezeteket attekintve érzékelhetd
tehat, hogy az életfogytig tartd szabadsagvesztés és a feltételes szabadsagra bo-
csatas feltételei a kezdeti liberalizalasi javaslatok utan végiil az akkor hatalyos
szabalyozashoz hasonlova valtak, amely tendencia transzparensen bemutatja a
2002-t61 2010-ig tart6 id6szak allami biintetOpolitikdjanak a modosulasat.

Az életfogytig tart6 szabadsagvesztésre
vonatkozé szabalyok valtozasa
a 2010. évi LVI. torvényben

A 2010-es orszaggyiilési valasztas utan hatalomra keriil6 uj kormanyzat egy-
értelmiien kinyilvanitotta a biintet6torvények szigoritasanak tervét. , 4 ma
Magyarorszagon tombolo erdszak tiirhetetlen és elfogadhatatlan. Az emberi

36 2008. decemberi kormany-el6terjesztés 41-43. §
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élet és a tulajdon elleni biincselekmények ismételt elkovetdit szigorian fog-
Juk biintetni. Sokkal tobb esetben kell alkalmazni a tényleges életfogytiglanig
tarto bortonbiintetés intézményét. [...] A tobb orszagban mar bevezetett
»Hdarom csapds« torvény maga lesz a visszatarto erd. A jogszabaly szigora,
a biintetési tételek névelése, az életfogytig tarté szabadsagvesztés tobbszori
alkalmazasa, az daldozatok védelme meg fogja fékezni a biindk elkovetdit és
vilagossa teszi a tarsadalom minden tagja szamdra, hogy Magyarorszag nem
a biinelkévetdk paradicsoma. Erés Magyarorszag csak akkor sziilethet, ha az
orszag hazaban olyan torvények sziiletnek, amelyek garanciat jelentenek a
torvénytisztelok biztonsdaga szamdra.”’

Az egyre szigorod6 biintetdpolitika megvalodsitasa azonnal megkezd6dott,
ennek elsd 1épése volt a 2010. évi LVI. torvény elfogadasa. Ennek rendelke-
zései tartalmaztak az 1998. évi LXXXVII. torvénnyel mar bevezetett, de a
2003. évi II. térvénnyel hatalyon kiviil helyezett kdzépmértékes biintetéski-
szabasra vonatkozo rendelkezéseket, valamint a 2009 februarjaban mar a par-
lament elé benyujtott (de akkor még el nem fogadott) ,.harom csapas”-ként
elhiresiilt tdrvényjavaslatban* foglaltakat is, amelyek érintették az életfogy-
tig tartd szabadsagvesztés szabalyait is. A térvény indokolasa kiemelte, hogy
,,a 2010. évi orszaggyiilési vailasztasokon megnyilvanulo egyértelmii valasz-
toi akarat arra kotelezi az Orszaggyiilést, hogy a valasztasi programokban
megfogalmazott és a valasztok altal tamogatott biintetopolitikai intézkedések
a lehetd leghamarabb torvényerdre emelkedjenek. Ilyen biintetépolitikai in-
tézkedés az Egyesiilt Allamok t6bb tagdllamdban, vagy a szomszédos Szlova-
kiaban mar bevezetett, Magyarorszagon »Hdrom csapds« néven ismertté valt
torvény, amelyet tobb szazezer allampolgar alairdasaval is tamogatott. A tor-
vény beilleszti a magyar biintetdjog rendszerébe a személy elleni erészakos
biincselekményeket sorozatban elkoveté biinismétlck biintetésének jelentds
szigoritasat, amely a legsulyosabb esetben életfogytig tarto szabadsdgvesztés
is lehet.””

A torvény kozvetleniil nem az életfogytig tartd szabadsagvesztés szaba-
lyait médositotta, hanem egyrészt az erészakos tobbszords visszaesdkre vo-
natkozé rendelkezések korében az életfogytig tartd szabadsagvesztés kisza-
basat tette kotelez6vé azokban az esetekben, ha az erészakos tObbszoros
visszaesOkénti mindsitést megalapozo, sulyosabban biintetend6 személy elle-

37 A nemzeti egyiittmiikodés programja. http://www.parlament.hu/irom39/00047/00047.pdf

38 T/8875. Btk.-modosité javaslat (Lazar Janos — Répassy Robert Fidesz — Magyar Polgari Part).
http://www.parlament.hu/irom38/08875/08875.pdf

39 A 2010. évi LVL torvény indokolasa.
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ni erészakos biincselekmény biintetési tételének felemelt felsé hatara a husz
évet meghaladja, vagy a torvény szerint a biincselekmény életfogytig tartd
szabadsagvesztéssel is biintethetd. Ezen til pedig szintén kotelezévé tette a
birésagok szamara halmazati buntetés kiszabasa esetén is az er6szakos tobb-
sz0rds visszaesokre vonatkozo szabalyok szerint a biintetési tétel felsé hata-
ranak kétszeresére emelését, illetve a kotelez6 életfogytig tartd szabadsag-
vesztés kiszabasat, ha a biinhalmazatban 1évé bilincselekmények koziil
legaldbb harom a Btk. 137. § 17. pontjdban meghatarozott személy elleni erd-
szakos biincselekmény.* A ,,harom csapas” torvénnyel tehat a jogalkotd a
meghatarozott esetekben a biréi mérlegelés korét teljes mértékben korlatoz-
ta, kotelez6vé tette az életfogytig tartd szabadsagvesztés-biintetés kiszabasat,
igy kizarta a mérlegelés lehet6ségét az enyhébb biintetés kiszabasara.

Mint ahogyan az kozismert, a ,,harom csapas” alapgondolata nem a ma-
gyar biintetéjog ,, hungarikuma ', hiszen az Amerikai Egyesiilt Allamok né-
hany tagallamaban mar tobb éve alkalmazzak a biincselekmények visszaszo-
ritasara, és Szlovakiaban is bekertilt a btk.-ba. Hazankban — talan a benyu;jtott
torvényjavaslat hatasara — a Btk.-t modositdo 2009. évi LXXX. torvény egy
részét mar beépitette az akkor hatalyos szabalyozasba, igy megteremtette az
az ezen elkovetdi kor elleni szigorubb fellépés lehetségét. Azonban a ,,ha-
rom csapas” eredeti torvényjavaslata szerinti, az erészakos tobbszords visz-
szaesdvel szemben alkalmazhato, illetve a harom személy elleni erészakos
biincselekmény blinhalmazatban torténd elbiralasanak szigoriibb szabélyoza-
sat és az életfogytig tartd szabadsagvesztés kotelez6 alkalmazasanak torvényi
elbirasat e torvény nem tette a magaéva. Nem is volt veszélytelen vallalkozas
e szabalyokat beemelni a Btk.-ba, rogton felmeriiltek alkotmanyos aggalyok.
E rendelkezés, mint altalaban a biintetdjogot érintd szigoritd jogszabalyok
tobbsége, nagy vitakat kavart mind a jogirodalomban, mind a jogalkalmazok,
mind pedig a lakossag korében.” Nagy Ferenc hazai biintetdjogunk szimbo-
likus térvényhozasi ,,gyongyszemének”, egytttal jogalkotasi abszurdot jelen-
td ,elrettent” példajanak tartja.”

40 2010. évi LVL torvény 2. és 4. §, kés6bbiekben lasd 23/2014. (VIL. 15.) AB hatarozat

41 Bar ahogyan mar korabban is emlitettem, mutat némi rokon vonast a Csemegi-kodex masodik biinte-
ténovellajaval 1étrehozott szigoritott dologhaz intézményével.

42 Horvath Eszter: A harom csapas az alkotmanyos biintet6jog tiikrében. Jogelméleti Szemle, 2013/1.,
44. 0.

43 Nagy Ferenc: Alkotmanyosan megkérddjelezhetd szabalyokrol az j Btk. kapcsan. In: Hack Péter —
Koosné Mohacsi Barbara (szerk.): Emberek 6rzdje. Tanulmanyok Lérincz Jozsef tiszteletére. ELTE
Eotvos Kiado, Budapest, 2014, 133. o.
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A 2010. évi LVI. torvénnyel bevezetett ,,harom csapas” szabalyaival kap-
csolatban Konya Istvan (aki inkabb a rendelkezések torvényi megfogalmaza-
saval nem értett egyet) kiemelte egyrészt a szabalyozas indokolhatatlansagat,
és azt, hogy az itéletek bels6 aranyossaganak kovetelményét is megbonto fe-
sziiltséget okozhat a biintetéskiszabasban, leginkabb a halmazati biintetéski-
szabasi szabalyok esetében. ,, Ameddig a kozépmértékes biintetéskiszabds
(mint lattuk) valojaban tradiciondlis elézményeire figyelemmel kitaposott
uton halad, és gyakorlati problémat nem okoz, addig a harom csapas rendel-
kezései (jelenlegi formajukban) akadalyba iitkézhetnek. ” Kritikajaban felhiv-
ta a figyelmet arra is, hogy az életfogytig tartd szabadsagvesztés alkalmaza-
sanak kotelezo eldirasa ellentétes és aggalyokat ébreszt a jogalkalmazokban
a biintetés kiszabasanak altalanos szabalyat meghatarozo, a Btk. 83. § (1) be-
kezdése szerinti szabalyokkal, mivel ,, a kiszabott biintetés nem fog igazodni
sem a biincselekményhez, sem az elkévetd tarsadalomra veszélyességéhez, a
biindsség fokdhoz, az enyhitd és sulyosito koriilményekhez. Gyakorlatilag az
ilyen biintetés kiszabdsakor a biré indokolasi kitelezettsége a jogszabdlyok
megjelolésére korlatozodik. "

A tényleges életfogytig tarto szabadsagvesztés
az uj Btk.-ban

A 2012. évi C. torvénnyel megalkotott 0j Btk. egyértelmiien kdveti a 2010-
ben megkezdett biintetdpolitikai iranyvonalat, amelyben mar nem csupan a
altal ,,ellenség-biintetdjognak” nevezett kriminalpolitikai tendencia begytirii-
zése is megfigyelhetd.* Az 0j Btk.-nak mind a ,,normalis”, mind pedig a tény-
leges életfogytig tartd szabadsagvesztés iddtartamara vonatkozo szabalyai je-
lentdsen szigorodtak még a korabbi szabéalyozashoz képest is. Alapvetden a
42. §-ban rogzitett rendelkezés — amely szerint az életfogytig tartd szabad-
sagvesztés kiszabasa esetén a birdsag az itéletében meghatarozza a feltételes
szabadsagra bocsatas legkorabbi iddpontjat, vagy a feltételes szabadsagra bo-
csatas lehetOségét kizarja — a korabbival egyezik, ugyanakkor a nem tényle-
ges ¢életfogytig esetén a feltételes szabadsagra bocsatas legkorabbi idépontjat

44 Konya Istvan: A harom csapas birdi szemmel. Magyar Jog, 2011/3., 134. o.
45 Ezzel kapcsolatban lasd Nagy Ferenc: Régi és 0j tendenciak a biintetjogban és a biintetdjog-
tudomanyban. Akadémiai Kiado, Budapest, 2013, 111-112., 152-168. o. [2013b]
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felemeli huszondt €s negyven év koz¢, ami hatalmas ugras a korabbi htsz-,
illetve harmincéves szabalyozashoz képest.

Ami a korabbi szabalyozast éré kritikakat illeti, ugyan az 0j Btk. sem ha-
tarozza meg (talan szerencsére) azokat a szempontokat, hogy mi alapjan
felsorolasban rogziti, mely blincselekmények esetében van lehetdség a kiza-
résra, és milyen esetekben kotelezo. Igy tehat megint egy 1épéssel szigori-
totta a jogalkoto a fész szabalyait, azaz szilikitette a birdsag mérlegelési jog-
korét, tekintettel arra, hogy mar nem csupan az életfogytig tartd
szabadsagvesztés alkalmazasat, kiszabasat teszi kotelez6vé a torvényben el6-
irt esetekben, hanem konkrétan el6irja azt is, hogy mely esetekben kotelezo
a bironak a feltételes szabadsagra bocsatas lehetdségét is kizarnia (az ajboli
életfogytig tartd szabadsagvesztés kiszabasanak eddig is 1étez6 kotelezd eset-
korén kiviil). ,, Az erdszakos tobbszords visszaesck »kemény magja« esetében
az uj Btk. (immar egyértelmiien) nem csupan az életfogytig tarto szabadsdag-
vesztés kiszabdsat teszi kotelez6vé — ami onmagaban a jogalkotds birdi kom-
petenciaba avatkozo »hataskortullépése« —, hanem annak feliilvizsgalatat is
kizarja, meghatdarozva ezzel a biintetési nem mellett annak valoban az elitélt
halaldig tarté mértékét is.””

Az 1j Btk.-nak az indokolasa ¢és a szabalyozasa kozotti ellentétre hivja fel
a figyelmet Bdrandy Gergely. Ramutat, hogy a 42. §-hoz fiizott indokolas
szerint altalanosan elfogadott az az allaspont, hogy az életfogytig tartd sza-
badsagvesztésre itéltnek is reményt kell adni jovdje tervezésének reélis lehe-
tdségére, a tarsadalomba visszatérésre, az emberiesség szempontja ezt is
igényli. ,, Ezzel a felfogdssal azonban széges ellentétben dll a TESZ, na pld-
ne az a rendelkezés, miszerint a bironak sok esetben kotelessége kiszabni a
tényleges életfogytig tarto szabadsagvesztést. Azt gondolom, hogy a jogalko-
tonak el kellett volna dintene, mit is képvisel. ™

Az életfogytig tartd szabadsagvesztés a relativ hatarozott szankciorend-
szeriinkben a 2010. évi LVI. torvény hatalybalépéséig csak mint vagylagos,
alternativ lehet6ség 1étezett ugyan, de e korabbi Btk.-modositas a birosagok
szamara a kotelezoen alkalmazando, mérlegelési koriikbdl elvont szabalyo-
kat is megteremtette, amelyeket az 4j Btk. megtartott. A kodex eredeti szaba-
lyozésa a ,,harom csapas” szabalya értelmében, az er6szakos tobbszords visz-

46 Lasd Btk. 44. § (1) és (2) bek.; 47. § (7) bek.

47 Toth Mihaly: Az 0j Btk. bolcsojénél. Magyar Jog, 2013/9., 533. o.

48 Barandy Gergely — Barandy Aliz: Gondolatok az j Biinteté Torvénykonyv elvi jelentoségii rendelke-
zéseirdl. Biintetjogi Szemle, 2013/3., 7. o.
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szaesokkel szemben a 90. § (2) bekezdés szerint, illetve az erészakos tobb-
szOri visszaesdi mindsitést megalapozd, halmazati biintetéskiszabasi szaba-
lyok ala tartozé elkovetokkel szemben a 81. § (4) bekezdés szerint volt alkal-
mazandd az életfogytig tartd szabadsagvesztés kotelezéen.” Utdbbival
kapcsolatban kiemelhetd ugyan, hogy a korabbi Btk. ugyane rendelkezését
ért kritikakat a jogalkoto ,,megfogadta”, és e korbdl az alaki halmazatok ese-
teit kiiktatta, igy a biinhalmazatban 1év6 biincselekmények koziil csupan a
legalabb harom, kiilonbz6 idépontokban elkdvetett, befejezett személy elle-
ni er6szakos bilincselekmény esetén valt alkalmazhatova a ,,harom csapas™.
,, Még mindig kirivé igazsagtalansdgokhoz vezethet azonban, hogy egy rovid
id6 alatt — jollehet formalisan »kiilonbozé idépontokban« — lejatszodo cse-
lekménysorozat kapcsan »kénnyii« hdarom befejezett erdszakos biincselek-
ményt — koztiik egy sulyosat — anyagi halmazatban is megvalositani. Az e kor-
be tartozo — esetleg biintetlen eldéletii — elkévetdt nem szabadna pusztan a
cselekmények gyakran igen esetleges azonos alkalommal torténd elbirdlasa
miatt a biro helyett a torvény betiijére bizni.”™'

Alkotmanyos aggalyok a tényleges életfogytig tarto
szabadsagvesztés hatialyos szabalyozasa kapcsan

Az 0j Btk. megsziiletése el6tt jelentés mozzanat volt a hazai jogrendszer at-
alakitasa sordn a tényleges életfogytig tartd szabadsagvesztés kiszabhatosaga-
nak alkotmanyos szintre emelése, azaz az alaptorvénybe torténd beiktatasa.”
Az alaptorvény IV. cikkének (2) bekezdése rogziti, hogy: ,, Senkit nem lehet
szabadsagatol mdsként, mint torvényben meghatdarozott okokbol és torvény-
ben meghatarozott eljaras alapjan megfosztani. Tényleges életfogytig tarto

49 Az Alkotmanybirosag 23/2014. (VIL. 15.) AB hatarozataban megallapitotta, hogy az uj Btk. 81. § (4)
bekezdése alaptorvény-ellenes, ezért azt a hatalybalépésére, 2013. jlius 1-jére visszahato hatallyal
megsemmisitette.

50 Horvath Eszter: i. m. 53. o.

51 Toth Mihaly (2013): i. m. 533. o.

52 ,,Az altalam kiemelt két alapjog koziil a személyi szabadsaghoz és biztonsaghoz vald jogot emlitem
el8szor, melynek alkotmanyos szintii korlatozasaban érhet6 tetten a tarsadalom egy nem elhanyagol-
hato részének az az elvarasa, amely a halalbiintetés Alkotmanybirésag altali eltorlését a mai napig
nem volt képes kiheverni. [...] E rendelkezés tarsadalmi elvarasa annak kovetelése, hogy a legsulyo-
sabb biincselekmények elkovetdi a tarsadalomtol véglegesen elszigetelheték legyenek.” Konya Ist-
van: Vélemények és varakozasok az uj Btk. kapcsan. In: Hack Péter (szerk.): Uj Biintetd Torvény-
konyv. Hagyomany és megijulas a biintetdjogban. ELTE Bib0 Istvan Szakkollégium, Budapest, 2013,
23. 0.

Beliigyi Szemle, 2014/12. 91



szabadsdagvesztés csak szandékos, erdszakos biincselekmény elkivetése miatt
szabhato ki.” E rendelkezés latszolag valoban alkotmanyossa tette ugyan a
tész alkalmazasat, és talan megakadalyozhatova tette az Alkotmanybirdsag
utdlagos normakontrolljat, de a tényleges életfogytig tartd szabadsagvesztés
Btk.-ban rogzitett szabalyainak alkotmanyossagat, illetve a nemzetkdzi nor-
makkal valo koherencidjat még nem teremtette meg, igy arra vonatkozoan
van/lehet helye utdlagos normakontrollnak, vagy (ahogyan ez a kdzelmultban
meg is tortént) nemzetk6zi kontrollnak.

A tényleges életfogytig tartd szabadsagvesztés hazai szabalyozasa a jog-
irodalom mértékado képviseldi szerint ugyanis nincs 6sszhangban szamos, az
alaptdrvényben is rogzitett alapvetd joggal, valamint egyes Magyarorszag al-
tal elfogadott egyezménnyel sem. Az emberi méltosag sérthetetlenségével, az
embertelen, kegyetlen banasmod tilalmaval, valamint a biintetés céljaval, hi-
szen megfosztja az elitéltet attol, hogy visszakeriiljon a tarsadalomba, és ele-
ve kizarja a jogkdvetd magatartas tanusitasanak lehetGségét, vagyis e szerint
nem alkalmas a biintetés-végrehajtas céljanak megvalositasara sem. Elfogad-
hato, ha az allam biintet6jogi hatalmaval korlatozza egyes emberek szemé-
lyes szabadsagat, legitim Gton kikényszeriti az allam akaratat, a jogkovetd
polgarok védelme érdekében, de a tész nemcsak korlatozza a személyes sza-
badsagot, hanem teljes mértékben megvonja.

Nagy Ferenc legutobbi, e témaban megjelent tanulmanyaban kiemeli,
hogy a tényleges életfogytig tartd szabadsagvesztés magyarorszagi alkotma-
nyossaga kapcsan terjeddben van az a nézet, hogy az alaptdrvény a IV. cik-
kének (2) bekezdésében deklaralja ennek a biintetésnek az alkotmanyossagat,
igy alkotmanybirdsagi vizsgalat targya nem lehet. ,, Ez a nézet — megitélésem
szerint — ebben a formaban nem dllja meg a helyét. Egyrészt az Alaptorvény
1II. cikke tiltja a kinzast, az embertelen, megaldzo banasmodot vagy biinte-
tést. Az Alaptorvény I1. cikke pedig rogziti az emberi méltosag sérthetetlensé-
gét és minden ember emberi méltosaghoz valo jogat. Vagyis felmeriilhet az
Alaptorvény emlitett rendelkezései kozotti ellentmondds. Masrészt kollizio
keletkezhet a tényleges életfogytig tarto szabadsdagvesztés hazai szabadlyozad-
sa és gyakorlata, valamint az EJEE és birosagi gyakorlata kozott (is).
Amennyiben a jogi és tényleges feliilvizsgdlat hianya folytin a magyar sza-
balyozas és gyakorlat egyezménysértének bizonyul(na), ugy egyuttal alkot-
manyellenesnek is tekintendd, és biztositani kell a nemzetkézi jog és a ma-
gyar jog osszhangjat.

53 Nagy Ferenc (2014): i. m. 135. o.
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Hasonloképpen vélekedik e kérdésrél Kadlot Erzsébet, aki szerint ,, az Alap-
torvény emberképe is abbol indul ki, hogy legfobb érték az ember, az emberi
élet védelme és az ember sérthetetlen, elidegenithetetlen jogainak tiszteletben
tartasa alkotmanyos érték, amely az Alaptorvény kozvetlen védelme alatt all (1.
cikk). Elsédleges és masodlagos allampolgarok, polgarok, emberek nincsenek,
tehat az elitélt sem keriilt ki e klauzula hatalya alol. Ezekbdl a rendelkezések-
bél kiindulva, kizartnak tartom, hogy a sziikségesség kovetelményének a feliil-
vizsgalat lehetbsége nélkiili tényleges életfogytig tarto szabadsdagvesztésnek lé-
tezik Alaptorvény-konform, illetve Egyezmény konform értelmezése. ™

Toth Mihaly pedig szinte elére prognosztizalta az e targyban idén megho-
Zott strasbourgi birdsag itéletét: ,, Alldspontom szerint sem az immdr egyértel-
mii torvényi megfogalmazas, sem a tényleges életfogytig tarto szabadsdg-
vesztés Alaptorvénybe foglalasa nem menthet fel benniinket az alol, hogy
elobb-utobb kijavitsuk e legsulyosabb, legnagyobb téttel jaro szankcio szaba-
lyozasa soran hozott korabbi elhamarkodott és hibas dontést. Ennek sordan az
Alaptérvény médositasaval és a Btk. megfeleld rendelkezéseinek megalkota-
saval — amennyiben a »tész«, mint lehetséges biintetés megmarad — meg kell
teremtentiink az orokos fogsag feliilvizsgalasdnak lehetbségét, s ezzel a valo-
ban indokolt kérre kell szoritanunk az alkalmazasat, elejét véve egyben var-
hato nemzetkozi elmarasztalasunknak is. ™

Az Emberi Jogok Eurdpai Birésaganak dontése
a magyar szabalyozasrol

A nemzetk6zi emberi jogi dokumentumok altalanossagban nem tiltjak az
¢életfogytig tartd szabadsagvesztés-biintetés alkalmazasat, talan arra tekintet-
tel, hogy e biintetést a halalblintetés eltorlése érdekében megfizetendd arnak
tekintik, e biintetési nem folyamatos elémozditasa ugyanis a halalbiintetés
visszaszorulasidhoz és fokozatos eltlinéséhez vezetett.™® A ,,normalis”, azaz a
nem tényleges ¢életfogytig tartd szabadsagvesztés pedig alkalmas a biintetd-
politika altal kitlizott kettds cél teljesitésére, azaz a szigor megtorlas mellett
fenntartja a reszocializacid lehet6ségét is. Utobbi cél azonban a tényleges
¢letfogytig tartd szabadsagvesztés esetén nem meriil fel.

54 Kadlot Erzsébet: A jogos védelem és a tényleges életfogytig tartd szabadsagvesztés a Btk.-ban. In:
Hack Péter (szerk.): i. m. 86. o.

55 Toth Mihaly (2013): i. m. 534. o.

56 Ban Tamas: i. m. 121. o.
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Megallapithatd, hogy a hazai szabalyozas visszassagaval, az alapvet6 jo-
gok megsértésével kapcsolatos aggalyokat megfogalmazo vélemények irant
az allami biintetdpolitika ez idaig ,,siiket” maradt, igy Toth Mihaly elébbiek-
ben ismertetett ,,joslata” az idén bekovetkezett, tekintettel arra, hogy a Ma-
gyar LaszIo v. Magyarorszag-tigyben®” az Emberi Jogok Europai Birdsaga
(EJEB) elmarasztalta hazankat, kimondva, hogy a tényleges életfogytiglani
szabadsagvesztés-biintetés az Emberi jogok eurdpai egyezményének ember-
telen, megalaz6 banasmod tilalmat deklaralo 3. cikkébe iitkozik. A birdsag a
konkrét tigyon tilmutatva azt is megallapitotta, hogy a magyar #ész olyan
rendszerszinti problémat jelent, amelyet az allamnak, lehetdleg jogalkotas
utjan orvosolnia kell.

A biroésagnak a tényleges életfogytig tartd szabadsagvesztés szabalyozasa-
val kapcsolatos esetjoga egyre hatarozottabban és egyértelmiibben tamasztot-
ta ald a hazai szabalyozasra vonatkozo alkotméanyossagi aggalyokat. A biro-
sag esetjogaban a Magyar-ligy kozvetlen eldzményének tekinthet6 a Vinter és
tarsai v. Egyesiilt Kirdlysag tigye™, amelyben megallapitottak, hogy dnmaga-
ban sem a kotelezd, sem a bird mérlegelésén alapuld tényleges életfogytig
tartd szabadsagvesztés nem tekintethetd Osszeegyeztethetetlennek az egyez-
mény 3. cikkével. Az olyan életfogytiglani szabadsagvesztés azonban, amely
megfosztja az elitéltet a szabadlabra helyezés lehetdségétol, felvetheti a kin-
zas, embertelen, megalaz6 biintetés tilalmanak a sérelmét. Ez egyben azt is
jelenti, hogy de jure és de facto 1éteznie kell az életfogytig tartd szabadsag-
vesztésbol torténd feltételes szabadlabra helyezés lehetdségének és gyakorla-
tanak is. A birosag a Vinter és tarsai v. Egyesiilt Kiralysag-tigyben hozott ité-
letében kimondta, hogy az elitéltnek mar az itélet kihirdetésekor joga van
ahhoz, hogy tisztaban legyen a kiszabott biintetéssel, a feltételes szabadsagra
bocsatas legkorabbi idépontjaval és feltételeivel, azaz az elitéltnek joga van
ahhoz, hogy bizonyos id6 elteltével feliilvizsgaljak a biintetését, és legyen
ténylegesen jogi és gyakorlati lehet6sége a szabadldbra helyezésre.”

57 Laszlé Magyar v. Hungary, no. 73593/10, 20 May 2014.

58 Vinter and Others v. United Kingdom, no. 66069/09, 130/10, 3896/10, 9 July 2013.

59 Koosné Mohacsi Barbara: A szabadsagelvonassal jaré biintetdjogi szankciok alkotmanyossaga. In:
Hack Péter — Koosné Mohécsi Barbara (szerk.): i. m. 68-69. o. Ezzel kapcsolatban lasd még Lévay
Miklos: Az Emberi Jogok Eurdpai Birosaga a tényleges életfogytiglani szabadsagvesztésrol. Jogese-
tek Magyarazata, 2012/3., 76. o.; Toth Mihaly: Az életfogytig tartd szabadsagvesztés és a remény jo-
ga Ujabb emberi jogi dontésekben. Jogtudomanyi Kozlony, 2012/6., 268-272. o.; Nagy Ferenc
(2013a): i. m. 267-268. o.; Bard Karoly: A jogos védelem és az ¢letfogytiglani szabadsagvesztés biin-
tetés alapjogi megkozelitésbol. In: Hack Péter (szerk.): i. m. 60-62. o.
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A hazai szabalyozassal kapcsolatban a Magyar Laszl6 v. Magyarorszag-
iigyben a kormany azzal érvelt, hogy a magyar jog alapjan a koztarsasagi el-
nok kegyelmezési joga kiterjedhet a tényleges életfogytig tartd szabadsag-
vesztés redukalasara is, ezaltal a szabadulas lehet6sége nem zarhato ki. Erre
vonatkozoan a birdsag megallapitotta, hogy a koztarsasagi elnokot nem koti
jogszabaly, amely a kérelem vizsgalatdhoz vildgos szempont- és kritérium-
rendszert adna, tovabba a koztarsasagi elnok kegyelmi dontését ellenjegyz6
igazsagiigy-miniszternek nincsen indokolasi kotelezettsége, igy nem kellden
garantalt az, hogy a kegyelem kérelmez6i szamara vilagos legyen, milyen
feltételeknek kell megfelelniiik a feltételes szabadsagra bocsatas kiérdemlé-
séhez. Mindezeket figyelembe véve a birésag egyhangulag allapitotta meg,
hogy a magyar szabalyozas szerint a tényleges életfogytig tartd szabadsag-
vesztés nem tekinthetd mérsékelhetd biintetésnek, tehat sérti az egyezmény
3. cikkét.

A strasbourgi dontést kdvetden — egyeldre csak sajtohirekbol tudhatd — az
igazsagiigyi tarca azt javasolta a kormanynak, hogy egy hivatalbol indulo,
automatikus kegyelmi eljarast vezessenek be azoknal az elitélteknél, akiknél
a birosag az életiik végéig kizarta a feltételes szabadsagra bocsatast. A javas-
lat szerint negyven év utan vizsgalna a kegyelemre valo alkalmassagot egy
birdkbol allo kegyelmi bizottsag, amelynek indokolasi kotelezettsége lenne.
Ha a koztarsasagi elnok egyetért a testiilet eléterjesztésével, akkor egyszerti-
en tordlhetik azt az itéleti korlatozast, hogy az érintett nem bocsathato felté-
teles szabadsagra. Ebben az esetben egy negyven évnél késobbi szabadsagra
bocsatas meriilhetne fel.*

Osszegzés

A tényleges ¢életfogytig tartd szabadsagvesztés hazai szabalyozasanak jogtor-
téneti és alkotmanyos koriiljarasa utan felvetédik a kérdés, vajon valoban
sziikség van-e a Btk.-ban e biintetésre. Tekintettel arra, hogy a halalbiintetés
— remélhetéen — Orokre kikeriilt a honi szankciérendszerb6l, nyilvanvalo,
hogy a tarsadalom tagjai szamara az életfogytig (ha ugy tetszik, a tényleges
¢letfogytig) tartd szabadsagvesztés valt a realis alternativajava azok ellen a
kegyetlen, erészakos biincselekményeket elkdvetd kemény biinozok ellen,

60 Automatikus kegyelmi eljaras johet a tényleges életfogytosoknal. HVG.hu, 2014. szeptember 23.,
http://hvg. hu/itthon/20140923 _Automatikus_kegyelmi_eljaras_johet a_teny
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akik visszatér6en, masok életét, testi épségét, nemi szabadsagat, vagyonat
semmibe veszik, ¢s mindenkin kdnydrteleniil atgazolnak. Nyilvanvalo, hogy
a tarsadalom védelme a legfontosabb feladata az allamnak, és az allami biin-
tet6politika alapvetd célkitiizése. Egyes alapvet6 jogok azonban minden em-
bert megilletnek, és bar az 4llam egyes szerveket felruhaz az alapvetd jogok
korlatozasanak hatalmaval, lehetGségével, a torvényben meghatarozott ese-
tekben, de az ezektdl vald megfosztas nem valosulhat meg egy alkotmanyos
jogallamban. Az Alkotméanybirdsag tobb dontésében is nyomatékosan kifej-
tette, hogy a ,, krimindlpolitikai célszeriiségi megfontolasai nem sérthetik a
biintetdjog alkotmanyos elveit és garancidait™'. Biintet6politikatol figgetle-
niil ,, a biintetéssel torténd jogkorlatozasnak — mértékét tekintve is — meg kell
felelnie az ardnyossag, sziikségesség és ultima ratio elveinek ™.

A jogalkoto felruhazhatja, vagy egyes esetekben kotelezheti a birakat a
tényleges ¢életfogytig tartd szabadsagvesztés kiszabasara, €s a feltételes sza-
badsagra bocsatas lehetdségének kizarasara, de kétségtelen, hogy errdl a jog-
erds itélet meghozatalakor mar nem lehet felelésen donteni. A biintetés oka a
multra tekint ugyan, de a célja nem lehet csupan a megtorlas. A végrehajtasi
intézetben elt6ltott id6 minden egyes elitélt személyiségére masként hat, igy
folyamatos ellendrzések, vizsgalatok, felmérések alkalmazasaval nyomon
kovethetdk az elitélt személyiségének valtozasai, esetleges fejlédése vagy
torzulasa, és ennek alapjan lehetdséget kell adni szamara (belathat6 idén be-
liil) a szabadon bocsatas kérdésének feliilvizsgalatara. Hiszen ,,a szabaduld-
si remények orokre torténé megvonasa — vagyis a lehetdségtol, s nem annak
megvaldsuldsatol valo megfosztas — minden bizonnyal kimeriti a kegyetlen,
embertelen, megalazo biintetés fogalmat ™.
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TOTH ANDREA NOEMI

A zaklato tavoltartasa’

A magyar biintet6jog torténetében megfigyelhetd tendencia, hogy kezdetben
az emberi életet és a tulajdont Svezte védelem, ez csak kés6bb egésziilt ki az
ember intellektusat és lelki épségét védo tényallasokkal. Hamarabb kertilt a
biintet6 térvénykonyvbe az ember6lés vagy a lopas tényallasa, mint az egyé-
nek méltosagat, becsiiletét, lelki integritasat védo tényallasok. Egy a common
law jogrendszerre nagy hatast gyakorld tanulmany’ mar 1890-ben szorgal-
mazta a maganszférahoz vald jog 6nallo jogként torténd elismerését. A jog
tartalmanak értelmezése nem egyezik meg a napjainkban hasznalt definicio-
val, hiszen akkoriban a maganszféraba tartozo tények nyilvanossagra hozata-
la miatti nem vagyoni kart és sérelmet jelentette, s azt csak maganjogi viszo-
nyokban vizsgaltdk. Nemcsak azt a jogot jelentette, hogy az ember
megakadalyozza, hogy a maganéletér6l hamis képet tegyenek kozzé, hanem
azt is, hogy a maganszférajaba tartozo barmely dolog nyilvanossagra keriil-
jon az 6 akarata ellenére. A magéanszférahoz vald jog tehat a nyilvanossag
el6tt torténd kéretlen megjelenést fedte le. Az emlitett tanulmany hiaba volt
nagy jelentéségii, az Egyesiilt Allamokban a publikalasa utin még tobb mint
tiz évvel’ sem ismerték el a maganszférahoz valo jogot. Mindez csak tizenot
évvel késbbb, a XX. szazad elején kovetkezett be, amikor szamos amerikai
szovetségi allamban szabalyokat vezettek be a hirdetdk és az ujsagirok vonat-
kozasaban a privat szféra védelme érdekében. A védett jogi targy nem a tar-
sadalom értékitélete volt — szemben a ragalmazas és a becsiiletsértés tényal-

1.,,A kutatas a TAMOP 4.2.4.A/2-11-1-2012-0001 azonosité szama Nemzeti Kivalosag Program — Ha-
zai hallgatdi, illetve kutatoi személyi tamogatdast biztosité rendszer kidolgozasa és miikodtetése kon-
vergencia program cimii kiemelt projekt keretében zajlott. A projekt az Eurépai Unié timogatasaval,
az Eurdpai Szocialis Alap tarsfinanszirozasaval valosul meg.”

2 Samuel D. Warren — Louis Brandeis: The Right to Privacy, Harvard Law Review, vol. IV, no. 5, 15
December, 1890. Idézi Simon Eva: Egy XIX. szézadi tanulmany margéjara. Informacios tarsadalom,
privacy, 2005/2., 33. 0.
http://www.infonia.hu/digitalis_folyoirat/2005_2/2005_2.pdf

3 1902-ben a Roberson vs. Rochester Folding Box Co.-perben egy fiatal lany képmasat hasznaltak fel
liszt reklamozasahoz anélkiil, hogy 6 tudott volna err6l, és hozzajarult volna. A New York-i fellebb-
viteli birosag elutasitotta a lany keresetét azon az alapon, hogy a privat szférahoz valo jog nem léte-
zik. Idézi: Simon Eva: i. m. 41-42. o.
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lasaival —, hanem az egyén azon érzelmi szenvedése, amit a maganéletében
megjelend tények nyilvanossagra keriilése okoz.

Hazéankban is 1éteztek a maganszférat védo, biintetéjogon kiviili védelmet
biztositd normak, ilyenek voltak példaul az adatvédelemre vonatkoz6 rendel-
kezések, valamint a kapcsolddo polgari jogi és kozigazgatasi jogi normak, to-
vabba a Btk.-ban szerepld ragalmazas, becsiiletsértés, maganlakas, maganti-
tok és levéltitok védelme. Igazodva azonban a nemzetkdzi jogi és eurdpai
uni6s dokumentumok elvarasaihoz, tovabba megtapasztalva az emlitett tény-
allasok altal nyujtott védelem elégtelen voltat, felvet6dott az igény, hogy a
zaklatas 6nallo biintetdjogi tényallassa valjon. Ezzel koriilbeliil egyidejiileg
er6sodott a kiizdelem zaklatassal szoros kapcsolatban 4116 csaladon beliili erd-
szak ellen. Kiilfldi — elsdsorban osztrak — minta alapjan a tavoltartas tiint az
egyik leghatékonyabb ellenszernek, hiszen a hatarozat a bantalmazo személyt
(terheltet) kotelezi arra, hogy hagyjon fel a bantalmazott (sértett) maganszfé-
rajaba torténd behatolassal, és meghatarozott ideig tartsa magat tavol téle.

Nemcsak azért sziikséges Osszekapcsolni a zaklatast és a tavoltartast, mert
a tavoltartast az iigyek jelentds részében zaklatds miatt induld eljaras soran
inditvanyozza a sértett’, hanem azért is, mert allaspontom szerint ugyanaz a
védett érték lelhetd fel a szabalyozas hatterében, hiszen a sértett maganszfeé-
rajaba kivan beférkézni egy vagy tobb személy oly modon, hogy az szamara
szenvedést okoz, és e kéretlen beavatkozastol védi 6t meg a jogalkoto.

A zaklatas és a tavoltartas kozos nevezdje:
a maganszféra védelme

A maganszférahoz vald jog 1ényegét talaloan, s azota is sokszor idézve Cooley
bir6é fogalmazta meg’, ez jelenleg is helytallé: ,, 4z a jog, hogy az ember
egyediil lehessen.” Ennek 1ényege napjainkban is elfogadhat6 igaznak, mégis
egy Orokké valtozo definiciordl van szo, hiszen az adott korokban valtoznak
az elkovetés lehetséges eszkozei, modjai, ezaltal pedig maga a fogalom is.

4 A Budai K6zponti Keriileti Birdsagon altalam vizsgalt 2013-ban és 2014 szeptemberéig lezart, tavol-
tartassal kapcsolatos hatvan iigybdl huszonkilencben zaklatas blincselekménye miatt indult a biintetd-
eljaras.

5, Right to be let alone” Cooley on Torts 2nd ed. p. 29., idézi: Samuel D. Warren — Louis Brandeis:
i. m. Magyarul: Samuel D. Warren — Louis D. Brandeis: A maganszférahoz valé jog. Informécios tar-
sadalom, privacy, 2005/2., 9. o.
http://www.infonia.hu/digitalis_folyoirat/2005_2/2005_2.pdf
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Hazéankban az alkotmany sziik értelemben véve nem szolt a maganéletrdl,
csupan a jo hirnévhez, a maganlakds sérthetetlenségéhez, valamint a szemé-
lyes adatok védelméhez vald jogrol®, de ezen tilmenden tartalmazta’, hogy a
nemzetk6zi egyezmények kotelezd erével birnak a Magyar Koztarsasagra, igy
azokbol* levezethetd a maganélet tiszteletben tartdsanak kotelezettsége. Tar-
talmazta az emberi méltosaghoz vald jogot is, amelyre az 56/1994. (XI. 10.)
AB hatarozat visszautal a maganszférahoz valo jog kapcsan. ,, Az Alkotmany-
birosag felfogasaban az emberi méltosaghoz valo jog az un. yaltalanos sze-
mélyiségi jog« egyik dltalanos megfogalmazaisa, azaz a személyiségi jogok
»anyajoga«, amely a modern alkotmanyokban, illetve alkotmanybirdsagi gya-
korlatban a »személyiség szabad kibontakozdasdhoz valo jog«, »az dnrendel-
kezés szabadsdgahoz valo jog«, »altalanos cselekvési szabadsag«, tovabba »a
maganszférahoz valo jog« elnevezésekkel szerepel [8/1990. (IV. 23.) AB hata-
rozat, ABH 1990, 42, 44.] A ymaganszférahoz valé jogot« az Alkotmany konk-
rét, szubjektiv alapjogként nem nevezi meg, de a maganélet szabadsdgahoz
valé jog kétségkiviil az egyén autonomidajanak védelmére szolgalo olyan alap-
jog, amely az ember velesziiletett méltosagabol ered, amelynek tehat az alta-
lanos személyiségi jog — az emberi méltosaghoz valo jog — szubszidiarius
alapjoga [...] A maganszférahoz valé jog, az dnmegvalositas joga, a szemé-
lyiség szabad kibontakozdsa és az autonomia védelme megkoveteli az alkot-
many 8. § (1) bekezdésében irt szempontok érvényesiilését, azaz azt, hogy az
adllam az ember sérthetetlen és elidegenithetetlen alapvetd jogait tartsa tiszte-
letben és védelmezze.”” Az AB-hatarozat tehat az allam szamara ir el6 kotele-
zettséget, hogy garantalja az ember alapvet6 jogainak — és igy a maganszféra-
hoz vald jognak — a védelmét. Nem passziv, hanem aktiv magatartast
feltételez, amelyen keresztiil a jog érvényesiilése megvaldsulhat.

Magyarorszag alaptérvénye az emberi méltosaghoz vald jog emlitése —
mint a ,,személyiségi jogok anyajoga” — mellett mar kifejezetten kimondja,
hogy mindenkinek joga van ahhoz, hogy magan- és csaladi életét, otthonat,

6 1949. évi XIX. torvény 59. § (1) bekezdés.

7Uo.7.8§
8 Polgari és politikai jogok nemzetkozi egyezségokmanya: ,, Senkit nem lehet aldvetni maganéletével
kapcsolatban oénkényes vagy tortvénytelen beavatkozasnak, sem pedig becstilete és jo hirneve elleni

Jogtalan tamadasnak.” Emberi jogok eurdpai egyezménye 8. cikk: ,, Mindenkinek joga van arra, hogy
magan- és csaladi életét, lakasat és levelezését tiszteletben tartsdk.” Tovabbi fontos dokumentum az
Emberi jogok egyetemes nyilatkozata 12. cikk: ,, Senkinek maganéletébe, csaladi iigyeibe lakéhelye
megvalasztasaba, vagy levelezésébe nem szabad onkényesen beavatkozni, sem pedig becsiiletében,
vagy jo hirnevében megsérteni. Minden személynek joga van az ilyen beavatkozdsokkal vagy sértések-
kel ben a torvény védelméhez.”

9 56/1994. (XI. 10.) AB hatérozat II. pont
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kapcsolattartasat és jo hirnevét tiszteletben tartsak.” E jogok részletes védel-
mérdl nem nyilatkozik, igy azt mas jogszabalyokban kell keresniink.

A magyar jog a zaklatas tényallasanak Btk.-ba integralasa el6tt is ismerte
mar a zaklatas kifejezést, méghozza igy, mint az egyenlé banasmod kovetel-
ményének egyik lehetséges megsértési modjat." E torvény alapjan zaklatas-
nak mindsiil az az emberi méltdsagot sértd, szexualis vagy egyéb természetii
magatartas, amely az érintett személynek a 8. §-ban meghatarozott tulajdon-
sagaval fligg Ossze, és célja vagy hatdsa valamely személlyel szemben meg-
félemlitd, ellenséges, megalazo, megszégyenité vagy tamado kornyezet
kialakitasa."? Valamennyi védett tulajdonsaggal kapcsolatban megvaldsulhat,
¢és nemcsak a felsorolt magatartasokat tiltja szoros értelemben véve, hanem e
torvény 7. § (2) bekezdésében felsorolt egyéb cselekményeket is, igy intéz-
kedéseket, mulasztast, utasitast” vagy akar egy adott gyakorlatot is." Fontos
kiemelni, hogy a tdrvény személyi hatalyat esetrdl esetre kell vizsgélni, és
el6fordulhat, hogy a panaszban megjelolt személy bar kimeritette az adott
tényallast, mégsem lehet vele szemben meginditani az eljarast az egyenld ba-
nasmod megsértése miatt, hiszen a torvény példaul a csaladjogi és hozzatar-
tozoi viszonyokat kizarja.

Lathato, hogy a zaklatas szabalyozasa ennél szélesebb korben indokolt,
hiszen mindenhol, mindenkivel eléfordulhat, akar csaladtagoktol, akar isme-
retlenektdl is elszenvedhetd jelenségrol van szo6. A fenyegetd zaklatas, idegen
nevén stalking egyik jellemzdje a kifejezetten személyes jelleg, elkovetdje
hosszabb ideje folyamatosan vagy visszatéréen molesztalja dldozatat, akinek
emiatt veszélybe keriil a biztonsaga, am a tettes indittatasa nem feltétleniil
szexualis. A meghatarozas allando eleme a masra iranyulo, nem kivant, ha-

10 Magyarorszag alaptorvénye VL. cikk (1) bekezdés.

11 2003. évi CXXV. torvény 7. § (1) Az egyenld banasmod kovetelményének megsértését jelenti a koz-
vetlen hatranyos megkiilonboztetés, a kozvetett hatranyos megkiilonboztetés, a zaklatas, a jogellenes
elkiilonités, a megtorlas, valamint az ezekre adott utasitds.

12 Uo. 10. § (1) bekezdés.

13 2014. januar 16-an kihirdetett nem jogerds itéletében a Févarosi Torvényszék megallapitotta, hogy a
Budapesti Rendér-fokapitanysag szexualis iranyultsag miatti kozvetlen hatranyos megkiilonboztetést
¢és zaklatast valositott meg 2012-ben a Budapest Pride megtiltasaval. A BRFK dontése nemcsak egy-
szerilien diszkriminalta a felpereseket, illetve az altaluk képviselt LMBTQI kozosséget a szexualis ira-
nyultsaguk miatt, hanem zaklatast is megvalositott veliik szemben. Vagyis a tiltas hatasaban alkalmas
volt a szexualis kisebbségeket érint6 ellenséges kornyezet kialakitasara. A birosag tigy fogalmazott az
itélet kihirdetésekor, hogy a BRFK nem valodi indokok alapjan, hanem a felperesek és a meleg ko-
z0sség szexualis iranyultsaga miatt tiltotta meg a Budapest Pride felvonulast. http://helsinki.hu/zakla-
to-modon-diszkriminalt-a-rendorseg-2012-pride

14 Gyulavari Taméas — Kadar Andras Kristof: A magyar antidiszkriminacios jog vézlata. Bibor Kiado,
Miskolc, 2009, 81. o.
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borgat6 viselkedés, amely burkoltan vagy kifejezetten fenyegetd, és amely-
nek hatasara a megfenyegetett erés félelmet érez."” Csoportosithatjuk az elkd-
vetés helye, inditéka, az elkdvetd szandéka, célpontja szerint is. Ha szemé-
lyes indittatasi a zaklatds, az lehet a csaladon belilli erészak egyik
megnyilvanulasa, tovabba a hirességeket érintd, nem ritkan elvakult, a jozan
¢ész hatarain tilmené zaklatas és a homoszexualis és leszbikus kapcsolatok-
ban megjelend, szerelemféltésbol kiinduld zaklatas is. Az elkdvetd motivaci-
oi tekintetében megkiilonboztetjiik, ha példaul megszakadt kapcsolatot akar
ujra feléleszteni, azaz a zaklatd és aldozata korabban kdzelebbi viszonyban
allt egymassal, de ez megszakadst, és a zaklatd azt szeretné, ha ismét szerepet
kapna. Célja lehet a masik személy visszakényszeritése, vagy éppen megbiin-
tetése is. Beszélhetiink olyan zaklatasrol is, ahol a vagyott kapcsolat betelje-
sitése vezérli a zaklatot. Ebben az esetben semmilyen viszony nem volt ko-
rabban a sértettel, kapcsolatuk alapja a zaklatas maga. Célja, hogy a vagyott
személy felfigyeljen ra, elismerje 6t, kapcsolatba Iépjen vele, s legtobbszor
meg van arrél gy6z6dve, hogy a zaklatas hatasara a célpontja viszonozni fog-
ja érzelmeit. Statisztikak szerint az elkdvetdk legtobbszor ndk, aldozataik pe-
dig idGsebb, tarsadalmi és vagyoni szempontbol magasabban 4llo férfiak. El-
kiilonithetjilk ezektl a zaklatdsnak azt a tipusat, amikor az elézdektdl
eltéréen a zaklaté célja valamilyen vélt vagy valos sérelem megtorlasa, ami-
kor valamely korabbi sérelme miatti megbiintetés szandéka vezérli.'®

A zaklatas szabalyai az uj Btk.-ban

Fontos latnunk, hogy az esélyegyenldségi torvény kapcsolodo szakaszai biin-
tet6jogi relevanciaval nem birnak, igy részben emiatt, részben az addig meg-
1évo, egyének maganszférajaval foglalkozo biintetd- és szabalysértési tényal-
lasok elégtelen volta miatt, részben pedig az Eurdpai Unié més tagallamaiban
kovetett gyakorlathoz — amely szerint a zaklato jellegli magatartasokat biin-
tet6jogi eszkozokkel kivanjak szankcionalni” — igazodva elengedhetetlenné
valt a zaklatas tényallasanak megalkotasa, amely 2008. januar 1-jén keriilt a
magyar biintetd térvénykonyvbe.'

15 Szathmary Zoltan: Gondolatok a zaklatas biincselekményérél. Magyar Jog, 2009/12., 726. o.

15 Uo. 727. 0.

17 Berkes Gyorgy: Tevékeny megbanas és kozvetitdi eljaras, zaklatas és a biintet6 jogalkalmazast érinté
més kérdések. Ugyvédek Lapja, 2008/5., 16. 0.

18 A 2007. évi CLXII. térvény modositotta az 1978. évi IV. térvényt, s annak 176/A §-aban talalhattuk
a zaklatas 0j torvényi tényallasat.

Beliigyi Szemle, 2014/12. 103



A zaklatas nemcsak ismert embereket, hirességeket érinthet, hanem a tar-
sadalom valamennyi rétegében eléfordulhat. Aldozatai lehetnek férfiak és
ndk, szegények ¢és gazdagok, szexualis beallitottsagukra tekintet nélkiil. F6-
ként a lehetséges széles sértetti kor indokolja a magatartas biintetdjogi szank-
cionalasat és az elkovetod felel6sségre vonasat.

A jogalkotoi szandékot mutatja a torvény indokolésa is: ,, ...az dllamnak
alkotmanyos kotelezettsége olyan jogi feltételeket teremteni a polgarai szd-
mara, amelyek kozétt biztositott a maganszférahoz valo jog érvényesiilése és
védelme. Az allamnak nemcsak a hatosagoknak a maganszféraba valo ille-
téktelen beavatkozdsaval szemben kell védelmet nyujtania, hanem egymdssal
szemben is meg kell védenie polgdrait. Igy a magdnszféra védelméhez fiizi-
dd jogot sulyosan sértd zaklatdsszerti magatartasok visszaszoritdasa feltétle-
niil sziikséges. A torvény a maganélet zavartalansagat, a privatszféra sérthe-
tetlenségeét a zaklatas torvényi tényallasanak beiktatasaval kivanja
biztositani, amely kézelit az Europai Unio tagallamainak jogi megoldasdhoz,
hiszen a legtobb orszdagban a zaklaté jellegii magatartdasokat az allam a biin-
tetjog eszkozével iildozi. " A zaklatd jellegii magatartast jellemzi, hogy az
id6 elérehaladtaval stlyosabba, agresszivabba valhat, s nem ritkan sulyos,
személy- vagy vagyon elleni biincselekmény elkdvetéséhez vezet. Mindezt
megelézendd — még mieldtt a sulyosabb blincselekmény bekdvetkezne — ki-
vanja a jogalkotd szankcionalni e magatartasokat, hiszen szamtalan jogeset-
ben lathattuk, hogy valamely tragédiaval végz6d6 élet elleni blincselekmény
eldtt a terhelt kitartoan kovette, figyelte, zaklatta a sértettet. Mindez kikiiszo-
bolhetd — vagy legalabbis az események linearis és torvényszerii folyamatat
megvaltoztatja, lassitja —, ha a terheltet a birosag a torvényi tényallas teljesii-
Iése esetén elitéli zaklatds miatt.” Ezt tamasztja ala az a dontés* is, amely
szerint a zaklatds személy elleni biincselekmény sulyosabb megitélésii cse-
lekménynek mindsiil, mint a veszélyes fenyegetés szabalysértése, amely 16-
fegyvertartasi szempontbol egyébként kizard oknak tekinthetd. Jelenleg a 16-
fegyverekr6l és 16szerekrol szold torvény egyértelmiivé teszi®, hogy a Btk.

19 Polt Péter (szerk.): Uj Btk. Kommentar. Nemzeti Kozszolgalati és Tankonyv Kiado, Budapest, 2013,
119. o.

20 A veszélyes fenyegetés tényallasa szabalysértés, azonban csak a célzata egyezik meg a zaklatassal.
,-Aki mést félelemkeltés céljabol a megfenyegetett személyre vagy annak hozzéatartozojara vonatko-
20, a becsiilet csorbitasara alkalmas tény nagy nyilvanossag elé tarasaval komolyan megfenyeget, sza-
balysértést kovet el.” 2012. évi II. torvény a szabalysértésekrél, a szabalysértési eljarasrol és a sza-
balysértési nyilvantartasi rendszerrol 173. §

21 BH, 2011/297.

22 2004. évi XXIV. torvény a 16fegyverekrdl és 16szerekrdl 3/A § (2) bek. bb) pont
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222. § (2) bekezdése szerinti zaklatas esetén a 16fegyvertartasi engedély nem
hosszabbithato meg, illetve nem adhat6 ki.

A torvényhely az uj Btk. hatalybalépésével a korabbihoz képest” néhany
jelentds valtozason esett at, mikozben szamos jellemzdje valtozatlan maradt.
A tényallas cime nem modosult, ami helytalld is, hiszen eddig is valosaghii-
en, egyértelmilen, s mindenki szamara kozérthet6en kifejezte, hogy olyan
magatartast szankcional, amely a mas maganszférajaba tolakodo, kéretlen,
zavar6é modon, haborgatva torténd beavatkozasban nyilvanul meg. Nemcsak
fizikai, hanem pszichésen hat6, huzamosan nyugtalanitd, mast lelkileg is
gyotré magatartas is e korbe tartozik, ha masban vagy masokban nyugtalan-
sagot, hanyatottsagot kelthet.”

Mar a tényallas els6 néhany szavabol kitlinik, hogy célzatot is magaban
foglal, azaz a terheltnek az a célja, hogy mast megfélemlitsen, vagy mas ma-
ganéletébe, illetve mindennapi ¢letvitelébe onkényesen beavatkozzon.” Ha e
cél nélkiil térténik a mas életébe torténd beavatkozas, a terhelt nem biinteten-
d6. Akkor sem allapithaté meg a blincselekmény elkdvetése, ha a beavatko-
zas jogszerll, vagy erkdlcsileg helyeselhetd célbol torténik, példaul a kiilon
€16 sziil6k esetén az egyik sziil6 igy probalja meg a masik sziilével a kapcso-
latot felvenni, vagy akkor is jogszerii az indok, ha mindez a tartas teljesitése
céljabol torténik.™ A célzat miatt e biincselekmény kizarolag szandékosan,

23 1978. évi IV. torvény 176/A § (1) Aki abbol a célbol, hogy mast megfélemlitsen, vagy mas maganéle-
tébe, illetéleg mindennapi életvitelébe onkényesen beavatkozzon, rendszeresen vagy tartosan mast ha-
borgat, igy kiilondsen massal, annak akarata ellenére telekommunikacios eszkoz utjan vagy személye-
sen rendszeresen kapcsolatot teremteni torekszik, ha sulyosabb biincselekmény nem valosul meg,
vétséget kovet el, és egy évig terjedd szabadsagvesztéssel biintetendd.

(2) Aki félelemkeltés céljabol

a) mast vagy ra tekintettel hozzatartozojat személy elleni erészakos vagy kdzveszélyt okozd biinteten-
dé cselekmény elkovetésével megfenyeget, vagy

b) annak a latszatnak a keltésére torekszik, hogy a sértett vagy hozzatartozoja életét, testi épségét vagy
egészségét sérté vagy veszélyezteté esemény kovetkezik be, vétséget kovet el, és két évig terjedd
szabadsagvesztéssel biintetendo.

(3) Aki a zaklatast

a) hazastarsa, volt hazastarsa, bejegyzett élettarsa, volt bejegyzett ¢élettarsa, élettarsa, vagy volt élettarsa,

b) nevelése, feliigyelete, gondozasa vagy gyogykezelése alatt allo személy sérelmére koveti el, az (1)
bekezdésben meghatarozott esetben két évig terjedd szabadsagvesztéssel, a (2) bekezdésben meg-
hatarozott esetben biintett miatt harom évig terjedd szabadsagvesztéssel

24 Konya Istvan (szerk.): Magyar biintetéjog I-1I-11I. Kommentar a gyakorlat szamara. HVG-ORAC Ki-
ado, Budapest, 2013, 856. o.

25 BH, 2011/268.

26 A magyar jogalkoto szamara sok tekintetben mintaként szolgalo német jog is tartalmazza ezt a kivétel:
amennyiben a zaklatasnak tiiné biincselekmény jogos érdeket szolgal, nem valosit meg biincselekményt.
Ay Moénika: A csaladon beliili erészak ellen késziilt német torvény. Ugyészek Lapja, 2005/3., 62. o.
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mégpedig egyenes szandékkal valosithatd meg, igy az eshetdleges szandék
fennallasa kizart

Az egyik elkdvetési magatartasa a tényallas elsé bekezdésében talalhato,
e szerint a terhelt ugy avatkozik be mas vagy masok életébe, hogy 6t vagy
Oket rendszeresen vagy tartdosan haborgatja. Ebben a tekintetben folyamatos-
sagot, ismétl6do jellegii, aktiv magatartast kivan meg a torvény, elhatarolva
ezzel az eseti jellegli megnyilvanulasoktdl. Rendszerességen a rovidebb ido-
kozonként torténd, ismétlddé magatartast, mig tartdssagon a huzamosabb
id6tartamot értjiik.”’ A zaklatas jellemzdje, hogy a terhelt mindenképp kap-
csolatba akar 1épni kiszemeltjével, ha masként nem, akkor csak megfigyelés-
szerll, kovetd magatartas tanusitasaval, de az sem ritka, hogy talalkozni és
besz¢élni is akar vele. A korabbi Btk.-ban megtalaltuk példalozo jelleggel a
kapcsolodo lehetséges elkovetési magatartasokat, az 1 Btk. azonban ezt mar
nem vette at. Birosagi dontés™ is ramutatott, hogy a zaklatas elkdvetési ma-
gatartasa a haborgatas, vagyis az, hogy mast a nyugalmaban megzavar rend-
szeres, tolakodd magatartasaval. Ebb6l a szempontbol irrelevans a zaklatd
magatartas irdnyultsaga, pozitiv vagy negativ hangvétele, sét az sem sziiksé-
ges a tényallas megallapitasahoz, hogy a sértett a telefonhivasokat fogadja, a
szoveges lizeneteket elolvassa, és hogy a tartalmukat ismerje. A telefonhivas-
ok fogadéasa vagy az iizenetek elolvasasa nélkiil is megvalosul a biincselek-
mény, ha a kapcsolatfelvételre irdnyulé magatartas a sértett életébe torténd
rendszeres és 6nkényes beavatkozas célzataval torténik. Végzésében® a Ku-
ria megéllapitotta, Snmagéban az, hogy a sértett fogadja a telefonhivasokat és
fenntartja a parbeszédeket, még nem zarja ki a zaklatas megallapitasat. A hi-
vatkozott esetben ugyanis a terhelt és a sértett kozott tartds, anyagi és mun-
kajogi kotelezettségekkel jard jogviszony volt, amely a sértett szamara nem
tette lehet6vé a kdlcsonds kommunikacio teljes és egyoldalii megsziintetését.
Zaklatasnak tekintendd a sértett lakdsa, munkahelye eldtt torténé gyakori
megjelenés, megfigyelés, kovetés is. Az j Btk. a passziv alanyok azonossa-
gat koveteli meg, azaz a terheltnek azt a személyt kell haborgatnia, akinek a
magénéletébe dnkényesen be akar avatkozni. A Debreceni [tél6tabla® — a tor-
vényszEk altal megallapitottakkal egyetértve — megvaldsultnak latta a zakla-
tas elkovetését akkor, amikor a terhelt a sértett lakasa, munkahelye el6tt

27 Berkes Gyorgy: i. m. 17. o.

28 BH, 2011/302.

29 Bfv. III. 818/2010/5.

30 Debreceni [télétabla, BharI1.201/2013/5. sz.
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gyakran megjelent, s kovette 6t. ,, Mind a vadlott, mind a véddje a fellebbe-
zés indokolasaban, valamint a harmadfoku nyilvanos iilésen hangoztatta,
hogy téves a masodfoku birosag dltal levont jogkovetkeztetés, mely szerint a
vadlott biincselekményt valositott meg a kozteriileten valo tartézkodasaval,
esetleg a tanik altal emlitett ablakra nézésével, hiszen ezek nem lehetnek
biincselekmény elkévetésére alkalmas magatartasok. Az, hogy a vadlott az
adott helyen tartozkodott, nem meriti ki a torvényi ténydllas elemeit. Kifogad-
soltak, hogy az inditvanyozott tanik kihallgatasara nem keriilt sor. Az iigyben
eljart harmadfoku birésag ezzel szemben a torvényszék allaspontjat osztotta,
miszerint helyes volt az a kévetkeztetése, hogy a vadlott a sértett lakdsa, mun-
kahelye eldtti gyakori jelenlétével, a sértett kovetésével megvaldsitotta a
rendszeres haborgatasban megnyilvanulo zaklatas vétséget.”

A masik elkovetési magatartast a torvény két fordulatban hatarozza meg.
Az egyik, hogy a zaklat6 személy blincselekmény elkdvetésével fenyeget. A
fenyegetés olyan sulyos joghatrany kilatasba helyezése, amely alkalmas arra,
hogy a megfenyegetettben komoly félelmet keltsen. Ehhez itt a félelemkeltés
célzata tarsul, vagyis a terheltnek az a célja, hogy a megfenyegetett személy-
ben valdban kialakuljon a félelem. Mindez azonban csak akkor tényallassze-
rli, ha az személy elleni erszakos vagy kozveszélyt okozo cselekmény®' el-
kovetésére iranyul.” Ha a személy elleni erdszakos vagy kozveszélyt okozo
biintetend6 cselekmény elkovetésével valo fenyegetés célja nem a félelem-
keltés, hanem a bantalmazas kozbeni indulat levezetése, a zaklatas nem alla-
pithaté meg.** Masik fordulata, hogy szintén félelemkeltés céljabol kelti azt a
latszatot, hogy mas életét, testi épségét, egészségét sértd vagy kozvetleniil
veszélyeztet esemény kovetkezik be. A jogalkoto a bizonyitasi és értelme-
zési problémak elkeriilése érdekében kivette a latszat tekintetében a ,,torek-
vés” kifejezést. E fordulatnal a korabbi szovegtdl eltéréen nemcsak a sértet-
tel és hozzatartozojaval, hanem barki massal szemben torténd elkdvetés is
tényallasszer(, tovabba a veszélyeztetésnek kdzvetlennek kell lennie.

A zaklatas fokozottan tarsadalomra veszélyes*, harmadik bekezdés sze-
rinti mindsitett esetét valositja meg az, aki a hazastarsa, volt hazastarsa, élet-
tarsa, volt élettarsa, tovabba a nevelése, feliigyelete, gondozasa vagy gyogy-

31 A személy elleni erészakos vagy kozveszélyt okozo biincselekmények meghatarozasara iranyadok a
Btk. 314. § (4) bekezdésében felsoroltak.

32 Polt Péter (szerk.): i. m. 120. o.

33 BH, 2011/303.

34 A biincselekmény fogalmahoz kapcsolodod tarsadalomra veszélyességrdl lasd bévebben Kéhalmi
Laszlo: A biintetéjog alapproblémai. Monografia. PTE AJK Gazdasagi Biintetéjogi Kutatointézet,
Pécs, 2012, 57-96. o.
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kezelése alatt allo személy sérelmére koveti el.* E felsorolas nem tartalmaz-
za a bejegyzett élettars és volt bejegyzett élettarsak korét, s mivel ezek mas
jogi kategoriat alkotnak, és eltéré joghatasok® kapcsolddnak e statusokhoz,
mint az élettars és a volt élettars statusahoz, igy indokolt lenne e személyek
korét kiilon is megemliteni. Az élethelyzetek komplexitasara és arra tekintet-
tel, hogy a zaklatas a csaladon beliili és parkapcsolati er6szak egyik megnyil-
vanulasi forméja¥’, a hozzatartozokra is ki lehetne terjeszteni a mindsitett eset
nyujtotta fokozottabb védelmet. Az 4j Btk. kibdvitette a mindsitett esetek ko-
rét azzal, ha a zaklat6 a hatalmi vagy befolyasi helyzetével visszaélve kove-
ti el a blincselekményt. Elsdsorban a munkaltatoi jogok gyakorloja, vagy ez-
zel egyenértékii jogviszonyban a folérendelt hatalmi helyzetben 1év6 személy
kovetheti el az alarendelt sérelmére. E személyek kore nem pusztin a szemé-
lyi mindség miatt keriilt a mindsitett esetek korébe, hanem azért, mert e mi-
ndségét visszaélésszerlien, nem a rendeltetésének megfeleléen hasznélja fel.
A visszaélés tartalma olyan jogositvanyok, ismeretek és elonyok kihasznala-
sat jelenti, amelyek a terheltnek a sértett f616tt gyakorolt hatalmi helyzetébdl
erednek. Oksagi kapcsolat all fenn a személyi mindség és a magatartas ko-
z0tt, azaz ez a hatalmi befolyas teszi lehet6vé az adott haborgatast. E min6-
sitett eset megallapitasat tehat az eset Osszes koriilményére kiterjedd, koriil-
tekintd vizsgalatnak kell megeldznie, hiszen pusztan a személyi mindségre
alapitani nem lehet. Az 11j Btk. egyik kommentarja egy (véleményem szerint
vitathato) példaval emeli ki az e személyi kor altal elkovetett alapeset és mi-
ndsitett eset kozti kiillonbséget. Ha az alkalmazott sajat dontése alapjan adja
meg féndkének a mobilszamat, amelyen az rendszeresen hivogatja 6t munka-
id6 utan, akkor a zaklatas alapesetét koveti el. Ha azonban a sértett nem ad-
ta meg a telefonszamat, és azt a terhelt a munkavallaloi adatokhoz val6 hoz-
zaférése révén tudta meg, és ugy hivogatta, akkor a (3) bekezdés szerinti
mindsitett esetért felel.™® A (3) bekezdés szerinti mindsitett eset lényege valo-
jaban abban ragadhat6é meg, hogy a terhelt a hatalmi helyzetébdl adodo befo-
lyassal visszaélve valositja meg a zaklatas valamelyik elkovetési magatarta-
sat. Példaul onkényesen, a sértett maganéletébe torténd beavatkozas
célzataval rendszeresen hivogatja a sértettet, és lizeneteket kiild neki, a sér-

35 Btk. 222. § (3) bekezdés

36 2009. évi XXIX. torvény a bejegyzett ¢lettarsi kapcsolatrol, az ezzel 6sszefiiggd, valamint az élettar-
si viszony igazolasanak megkonnyitéséh tikséges egyes torvények modositasarol.

37 http://www.nane.hu/kiadvanyok/kezikonyvek/miertmarad/miertmarad.pdf 15. o.

38 Karsai Krisztina (szerk.): Kommentér a biintetd torvénykonyvhoz. Kommentar a Biinteté Torvény-
konyvrél szol6 2012. évi C. torvényhez. Complex Kiado, Budapest, 2013, 467. o.
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tett pedig azért kénytelen fenntartani a kommunikaciot, mert azt épp az ala-
rendelt szerepe miatt egyoldaluan nem sziintetheti meg. A helyzet kihaszna-
lasa az, amely e mindsité koriilmény megallapitasat indokoltta teszi, s ezt
esetr6l esetre vizsgalni kell.

A zaklatas rendbelisége a passziv alanyok szamahoz igazodik, s nem az
elkovetési magatartas alkalmaihoz. Epp ezért, ha tobben hasznalnak egy le-
velezési cimet, vagy egy telefonszamon tobb személy elérhetd, akkor mindig
vizsgélni kell, hogy a terhelt szdndéka mely személy zaklatdsara irdnyult.
Azonos sértett sérelmére elkovetett tobb elkovetési magatartas — irrelevans,
hogy a tényallas mely fordulata szerint — egységet alkot.

A tavoltartas mint a zaklatas ellenszere?

A zaklatas latenciaja igen magas, ugyanis megfigyelhet6 az a jelenség, hogy
a sértettek valamilyen okbol nem tesznek feljelentést. Lehetséges, hogy nem
tudjak, hogy biincselekményt kovettek el elleniik, vagy ha ezzel tisztaban
vannak is, nem veszik komolyan. Magyarazatként szolgalhat ezen kiviil,
hogy megbocsatottak a terheltnek, vagy nem biznak a hatésagok védelmé-
ben.” Az is eléfordulhat, hogy nem is ismerik azokat a lehetéségeket, ame-
lyek megoldast jelenthetnének a gondjaikra, igy példaul a tavoltartas jogin-
tézményét, amely a kezdeti javaslatokban® kifejezetten a csaladon beliili
erdszak ¢s a zaklatas sértettjeinek védelmét célozta kiilfoldi — elsésorban az
osztrak rendszert — alapul véve, nekik nyujtott volna azonnali és hatékony se-
gitséget. Késobb a biintetdeljarasi torvény atfogd modositasanak részeként a
személyi szabadsagot korlatozo kényszerintézkedések*' soraba illesztették, s
az elbzetes letartoztatas egyik alternativajaként kezdte meg magyarorszagi
mikodését. Mar a hatalybalépéstdl szamitott egy éven beliil vilagossa valt,
hogy a biintetdeljaras soran kizarolag kényszerintézkedésként elrendelhetd

39 Gelanyi Aniké: A zaklatas biincselekményérdl a Budapesti X. és XVII. keriileti Ugyészségen szerzett
gyakorlati tapasztalatok tiikrében. Ugyészek Lapja, 2011/1., 24. o.

40 45/2003. (IV. 16.) orszaggytilési hatarozat (a csaladon beliili er6szak megelézésére és hatékony kezelésé-
re iranyuld nemzeti stratégia kialakitasarol) volt az elsd tavoltartassal kapcsolatos magyar jogszabaly,
amely ,.tavoltarté hatdrozat” bevezetését szorgalmazta. Kés6bb a témaban sziiletett legnagyobb jelent-
séggel biro T/9837. szamu térvényjavaslat a tavoltartast egyértelmiien a csaladon beliili er6szak elleni ha-
tékony fegyverként nevesitette, s két formajat, az ideiglenes tavoltartd hatarozat és a tavoltarté hatarozat
magyar jogba integralasat szorgalmazta. Az aldozatok szamara torténé valodi segitségnyujtast timasztja
ala, hogy a tavoltarto hatarozat mind polgari, mind pedig biintetéiigyekben meghozhat6 lett volna.

41 1998. évi XIX. torvény a biintetéeljarasrol 138/A §
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tavoltartds nem valtja be a hozza fiizott reményeket, hiszen egyaltalan nem
nyujtott gyors és hathatos segitséget az dldozatoknak, sét az aldozatvédelem-
mel foglalkozo civil szervezetek véleménye szerint a helyzet csak rosszabb
lett a jogintézmény megteremtésével, hiszen integraltak ugyan a rég vagyott
jogintézményt, annak miikddése azonban elégtelennek bizonyult.” Alapvetd
probléma volt, hogy folyamatban 1év6 biintetdeljaras volt szikséges az elren-
deléséhez, amely az arra okot ad6 cselekményhez képest idében joval kés6bb
zajlik, mint hogy — eredeti céljainak megfelelve — a jogintézmény azonnali
segitségként funkcionalhatna. Ugyanakkor nem elegend6 csupan a biintetd-
eljaras meginditasanak ténye, hanem sziikséges a megalapozott gyant kozlé-
se is azzal a személlyel, akivel szemben a sértett a tdvoltartast inditvanyozza.
Az altalam vizsgalt tigyek mintegy negyedénél azért utasitotta el a nyomoza-
si bird a tavoltartas elrendelésére iranyuld inditvanyt, mert az, akivel szem-
ben inditvanyoztak, az iilés idépontjaban még nem volt terhelti pozicidban,
ezért az inditvany iddeldttisége miatt megalapozatlannak mindsiilt, s azt el
kellett utasitani. Amennyiben a jogalkotd valoban a csalddon beliili er8szak
ellen kivant hatékony jogintézményt alkotni, akkor annak még a megfélem-
litett allapotban 1év6 sértett altal is konnyen elérhetdnek, gyorsnak és haté-
konynak kell lennie a megalapozott gyant kozlése elott is.

Lathatjuk, hogy ez nem mondhat6 el maradéktalanul e kényszerintézkedés-
r6l, hiszen alkalmazasi feltételeibdl is kitiinik, hogy els6dleges célja a bizonyi-
tas sikerességének védelme, és nem a csaladon beliili er6szak jelenségére foku-
szalva igyekszik az dldozatokat megovni a tovabbi atrocitdsoktol. Tavoltartas a
szabadsagvesztéssel biintetend biincselekmény megalapozott gyanuja esetén
— feltéve, hogy a tavoltartassal elémi kivant célok ezzel megvaldsithatok — ak-
kor rendelhetd el, ha a terhelt el6zetes letartoztatasanak elrendelése nem sziik-
séges, de — kiilondsen a bilincselekmény jellegére, a terheltnek az eljaras el6tt
¢s az eljaras soran tanusitott magatartasara, valamint a terhelt és a sértett viszo-
nyara tekintettel — megalapozottan feltehetd, hogy a lakokdrnyezetben hagya-
sa esetén a sértett tanu befolyasolasaval® vagy megfélemlitésével meghiusita-
na, megnehezitené, vagy veszélyeztetné a bizonyitast, illetve a megkisérelt
vagy elokészitett biincselekményt véghezvinné, vagy a sértett sérelmére ujabb
szabadsagvesztéssel biintetend6 biincselekményt kévetne el.* Id6tartama tiztél
hatvan napig terjedhet, ami az atlagos biintetdeljarasok hosszat tekintve rend-

42 2009. évi LXXII. térvény kommentarja. Complex Kiado, Budapest, 2013. 05. 13.
43 Elek Balazs: A vallomas befolyasolas a biintetéeljarasban. TKK, Debrecen, 2008, 35. és kov. o.
44 Be. 138/A § (2) bekezdés
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kiviil révid. Alldspontom szerint lehetéséget kellene teremteni arra, hogy az
elozetes letartoztatas idotartamahoz hasonldan a tavoltartas az elséfokl birosag
ligydonté hatarozatanak kihirdetéséig tartson, s ebben a hatarozatban kelljen
errdl a kényszerintézkedésrol kiilon hatarozni. Ennek értelmében tigy is dont-
hetne a birdsag a tavoltartassal kapcsolatban, hogy ha végrehajtando szabad-
sagvesztésre itélnék a terheltet, akkor annak tartamat a buntetés végrehajtasa-
nak megkezdéséig meghosszabbitja. Véleményem szerint sokkal hatékonyabba
tenné a jogintézmény miikddését az is, ha a Btk.-ba a biintetések soraba beil-
lesztenék a tavoltartast, amely egyes biincselekményeknél — elsgsorban olya-
noknal, ahol fontos az elkdvetd kiléte és személyes viszonya a sértetthez —
szankcio is lehetne, igy példaul a zaklatasnal, vagy akar a testi sértés olyan ese-
teinél, amely mar hosszabb id6n 4t tartd haragos viszony kicsticsosodasaként
tortént, tovabba egyes szexualis blincselekmények esetén, stb. Ha nem végre-
hajtando szabadsagvesztésre itélik a terheltet, akkor biintetésként lehetne ki-
szabni szamara bizonyos személyek vagy helyek megkozelitésének tilalmat. A
tavoltartasnak a biintet6jogi jogkovetkezmények korébe torténd beillesztése
kapcsan is el kell ismerni, hogy a blindzés mint tarsadalmi jelenség elleni kiiz-
delemben a biintet6jogi szankcioknak nem lehet elsddleges szerepe, de lemon-
dani roluk semmiképpen sem szabad.* A lehetséges szankciok nagyobb valasz-
teka eleget tchetne annak a kovetelménynek is, hogy a tényleges
szabadsagelvonassal jaré szankciok kore hattérbe szoruljon. Azon terhelt ese-
tében, akinél a biintetdeljaras alatt a tavoltartds mint kényszerintézkedés kellé
visszatartd hatas mellett betolti funkcijat, lehet, hogy tényleges biintetésként
is elérhetd alkalmazasaval a biintetésekt6l a jogalkoto altal elvart cél.

A kényszerintézkedésként elrendelt tavoltartds szankcidja hazankban
szandékos megszegés esetén, ha ezt utdlag nem menti ki, elézetes letartdzta-
tas, ha pedig ez nem sziikséges, a hatarozat hatalya alatt all6 terhelt rendbir-
saggal stjthatd.* Meg kell emliteni az Eurdpa-szerte elismert spanyol rend-
szert, ahol a tdvoltartd hatdrozat megszegése sui generis biincselekmény, és
ezért hat honaptol egy évig terjedd szabadsagvesztésre itélhetd a tavoltartast
megszegd személy.” A szabalyok megszegése esetén biintetésként szabad-
sagvesztéssel kell szamolni, tekintet nélkiil arra, hogy a sértett egyetértése
mellett, vagy annak akarata ellenére szegte meg a tavoltarto hatarozatot. Ha-
zankban a spanyol modellt kdvetve amennyiben sui generis biincselekmény

45 Gal Istvan Laszl6: Gazdasagi biintetSjog kozgazdaszoknak. Akadémiai Kiadd, Budapest, 2007, 55. o.

46 Be. 139. § (2) bekezdés

47 Az Europai Uni6 Birdsaganak itélete C—483/09. és C—1/10. sz. egyesitett igyekben 2011. szeptember
15., 15. pont.
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lenne a kényszerintézkedésként elrendelt tavoltartas szabalyainak szandékos
megszegése — ha ezt utdlag nem menti ki —, a biincselekmény sulyara tekin-
tettel csak a legenyhébb szankciok fizédhetnének hozza, amelyek nem biz-
tos, hogy hatékonyabb visszatarto erével birnanak, mint a hatalyos szabalyok
szerint a hatarozat megszegése esetén alkalmazhaté eldzetes letartoztatas, il-
letve ha ez nem sziikséges, a rendbirsag. Természetesen nemcsak a terhelt
szamara hatranyokat és esetleges szankciokat megallapitdo normakat kellene
modositani, hanem meg kellene alkotni azon héttér-intézményrendszert is,
amely egyrészt a sértetteknek nyujtja a lehet6 legszélesebb korii segitséget és
a hatérozat hatalya alatt allok szamara atmeneti szallast. Korabban* a Be.-
ben a tavoltartasnal szerepelt, hogy ha tavoltartas van hatalyban, akkor soron
kiviil kell lefolytatni az eljarast, de ezt mar a soronkiviiliségrél sz6l6 sza-
kasznal® taldljuk a torvényben. Allispontom szerint az emlitett modositasok-
kal a jelenleginél hatékonyabban lenne biztosithatd a hosszl tavi védelem és
elkiilonités, ami a jelenlegi szabalyozast vizsgalva nem mondhat¢ el.
2009-ig a tavoltartas csak akkor johetett szoba, amikor mar folyamatban
1évé biintetdeljarasrol beszélhetiink, és kényszerintézkedésként sem az ido-
tartama nem olyan hosszi, sem pedig a végrehajtasi médja nem olyan, hogy
a sértett megbizhatd védelmet remélhetne téle. A birdsag megjeldli a hataro-
zataban, hogy a terhelt pontosan kitdl és milyen teriilettdl, épiilettd] koteles
magat tavol tartani, de a végrehajtast torvényben rogzitett moédon nem ellen-
Orzik, és a megszegésének szankcidja sem olyan volumenti, hogy az minden
helyzetben visszatartana egy elszant elkvetot. A kordbbiakban idézett jog-
esetben™ az allanddan kovet6, haz el6tt acsorgd, 6t megfigyeld terhelt ellen
is tavoltartast kért a sértett, hiszen ezt latta egyetlen megoldasnak, hogy a ter-
helttdl legalabb a hatarozat idejére megszabadulhasson, a hatarozat megfele-
16 ellendrzése és hattér-intézményrendszere nélkiil azonban e jogintézmény
sem képes a zaklatot tavol tartani. A birdsag a hatarozataban el6irhatja, hogy
a terhelt meghatarozott id6kozonként a tavoltartas alapjaul szolgalo biintets-
eljarast folytatd nyomozo hatosagnal jelentkezzék.”! A torvény feltételes mo-
dot hasznal tehat, ha a birésag nem irja eld, akkor sem torténik eljarasi sza-
balysértés. El6fordulhat, hogy mindez csak akkor jut a renddrség
tudomasara, amikor azt a sértett (vagy a hatarozatban megjelolt, védett sze-

48 2013. évi CXIL torvény a biintetdeljarasok idészeriiségének javitasa érdekében sziikséges egyes tor-
vények modositasarol.

49 Be. 64/A § (1) bekezdés d) pont

50 A Borsod-Abauj-Zemplén Megyei Birosag 3.Bnyf.369/2010/2. szamu hatarozata.

51 Be. 138/A § (4) bekezdés
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mély) jelzi. Ilyen bejelentés hianyaban akar 6nallo elhatarozasa, akar pedig a
terhelt altali megfélemlités, fenyegetés hatdsara az biintetleniil marad. Erre
lenne megoldas a hazi drizet ellendrzésére mar hazankban is alkalmazott
elektronikus nyomkéovetd, ennek a hatarozatban megjelolt személy bokajara,
csuklojara helyezésével ellendrizhetdvé valna a helyvaltoztatas.

A jogalkoto is vilagosan latta, hogy megkeriilhetetlen a hianyossagok pot-
lasa, igy sziiletett meg a hozzatartozok kozotti erdszak miatt alkalmazhaté ta-
voltartasrol szol6 torvény.” Bevezette a renddrség altal 72 orara elrendelhetd
ideiglenes megeldz6 tavoltartast és a birosag altal nem peres eljarasban hat-
van napra® elrendelheté megel6z6 tavoltartast, amelyek mar hatékonyabb se-
gitséget jelenthetnek akar a zaklatas sértettjének is, hiszen a sértettek egysze-
riibben hozzaférhetnek, mivel nem sziikséges hozza a folyamatban 1évé
biinteteljaras és megalapozott gyant kozlése. Ugyanakkor e jogintézmé-
nyeknek is szdmos anomalidjuk van, ami a gyakorlati alkalmazasuk sikeres-
ségét csorbitja.* Id6tartamuk meglehetdsen rovid, a megeldzo tavoltartasnak
nincs semmilyen eljarasjogi szempontbol relevans kapcsolddasi pontja a
kényszerintézkedésként elrendelhetd tavoltartashoz, igy a folyamatossag és a
hossza tava védelem nem garantalt. A végrehajtasuk szintén ellendrizetlen,
megszegésiik esetén pedig szabalysértést kovet el a hatarozat hatalya alatt al-
16 személy.

Zarégondolatok

A zaklatas tényallasanak részletes vizsgalata utan azt mondhatjuk, hogy a le-
hetséges élethelyzeteket megfelelden lefedi, de indokolt volna a mindsitett
esetet a hozzatartozok teljes korére kiterjeszteni. Logikus megoldasként ki-
nalkozik a zaklato és zaklatott személy elkiilonitése, egymastol tavol tartasa,
de a tavoltartas jelenlegi szabélyai miatt a zaklatds aldozata nem remélhet
hosszua tava, biztos védelmet pusztan e jogintézménytdl. Megoldas lenne a
szabalyok emlitett modositasa és a hatdrozat betartdsara a technika vivma-
nyainak felhasznalasa. Mar Warren és Brandeis is a technika fejlédését latta

52 2009. évi LXXII. térvény a hozzatartozok kozotti erdszak miatt alkalmazhaté tavoltartasrol.

53 2013. CCLIL torvény az egyes torvényeknek az 0j polgari torvénykonyv hatalybalépésével dsszefiig-
g6 modositasarol 120. § (5) bekezdése modositotta az eredeti, harminc napra torténd elrendelést hat-
van napra.

54 Lasd bévebben Toth Andrea Noémi: A tavoltartds anomalidinak polgari jogi vetiiletei. Jogelméleti
Szemle, 2013/2. http://jesz.ajk.elte.hu/toth54.pdf
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a maganszféra egyik legfébb veszélyforrasanak, és szerintem az allaspontjuk
helytallé volt. Korunkban béviilt a zaklatas elkovetéséhez felhasznalt lehet-
séges eszkozok kore, amelyekkel a zaklato kéretleniil beavatkozhat masnak a
maganszférajaba. Mar nemcsak személyes jelenléttel lehet elkovetni a zakla-
tast, hanem az online térben is, ahol a terhelt a sértettnek kéretlen e-maileket
kiildhet, beszélgetéseket kezdeményezhet vele kozosségi oldalakon, de akar
a nevében rendelhet, vagy akar le is mondhat bizonyos szolgaltatasokat az
interneten keresztiil. A technika fejlddése is indokolja, hogy azt kdvetve,
mintegy hozza igazodva kell meghuzni a maganszféra és igy az allam altal
nyujtott védelem hatérait, valamint biztositani a védelem alatt allo személy
ellenérzését. Epp ellentétes iranyh folyamatot indit be, hiszen a terheltnek
még tobb alkalma nyilik a maganszféraba torténé 6nkényes behatolasra, mi-
kozben az allam az eddiginél fejlettebb, nagyobb biztonsagot add védelmet
adhat a sértettnek.

114 Toth Andrea Noémi: A zaklato tavoltartisa



DOI:10.38146/bsz-ajia.2014.v62.i12.pp115-123

SZABO CSABA

A rendOrok lelkipasztori ellatasa Eurdpan kiviil

A katonak és a rend6rok lelkipasztori ellatasa intézményes keretek kozott, az
adott orszag hagyomanyainak megfelelden torténik. A NATO, az EU, vagyis
a demokratikus hagyomanyu orszagok szavatoljak a vallas és a lelkiismeret
gyakorlasanak jogat a fegyveres ¢és beliigyi szervezetek munkatarsainak mind
egyéni, mind kozosségi szinten. A katolikus egyhaz azonban nemcsak az EU-
és a NATO-tagallamokban van jelen. Az elmult évtizedekben az egyhaz
szamszertien is jelentdsebbé valt Europan kiviil. Vannak orszagok, amelyek-
ben a fegyveres testiiletek kozotti lelkipasztori ellatasra vonatkozo nemzet-
kozi megallapodas az adott orszag és az Apostoli Szentszék kozotti egyetlen
nemzetkozi megallapodas. A tengerentuli modellek abbdl a szempontbol is
jelentdsek, hogy bizonyitjak: ezekben az orszdgokban is megvaldsul a vallas-
és lelkiismereti szabadsag gyakorlasanak joga.

Amerikai Egyesiilt Allamok

Tobb orszagban a rendérok lelkipasztori ellatdsa a katondk lelkipasztori ell-
tasara létrehozott ugynevezett katonai ordinariatuson keresztiil torténik. Az
Egyesiilt Allamokban a katonai ordinariatus alapvetéen a katonak lelkipasz-
tori ellatasat végzi, és nem terjed ki a beliigyi rendvédelmi szervek dolgozoi-
ra. Ez strukturdlisan sem lenne lehetséges, hiszen az Egyesiilt Allamokban a
beliigyi szervek allamonként jelentésen eltérnek. Amig a hadsereg szovetsé-
gi szinten irdnyitott, addig a rendvédelmi szervek az adott dllamhoz vagy az
adott varoshoz kapcsolodnak. Az elmult években t6bb kutato és szakember is
felvetette, hogy a vallasi kozosségek fegyveres testiileteken beliili lelkipasz-
tori feladatellatdsa az allam és az egyhaz szétvalasztasanak elve ellen van.
Ezért legfelsobb birosagi dontés sziiletett arrdl, hogy ez esetben egyaltalan
nem sérill az egyhaz és az allam szétvalasztasanak elve, st az egyik legalap-
vetdbb emberi jogot biztositja az dllam, a lelkiismereti és vallasszabadsag jo-
gat, akar egy fegyveres testiileten beliil is. Ezért az Egyesiilt Allamokban
nem elvi nehézsége van egy a beliigyi szervezetek lelkipasztori ellatasat szol-
galo intézmény felallitasdnak, hanem strukturalis és technikai akadalya. Ezt
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bizonyitja az is, hogy egy nem tisztan katonai szervezetnek, a Nemzeti Gar-
danak a lelkipasztori ellatasa a katolikus egyhaz részérdl intézményes kere-
tek kozott torténik. Az Egyesiilt Allamok katonai ordinaritusanak joghato-
saga kiterjed a Nemzeti Garda' azon tagjaira, akik éppen szolgalatot
teljesitenek, vagy allando tisztviseldi a testiiletnek.? Bar tobb jogi forum tisz-
tazza, hogy a Nemzeti Garda hader6nem, és a védelmi szektor ala tartozik és
ebbdl kovetkezden a katonai ordinariatus latja el a lelkipasztori szolgalatot,
de gyakorlatilag legtobb esetben beliigyi, katasztrofavédelmi, teriiletbiztosi-
tasi, hatar-ellenérzési feladatokat lat el.

Az Egyesiilt Allamokban ezen kiviil az egyes egyhazmegyék ordinariusai
sajat jogkorben a beliigyi szervezetek szamara kiilon lelkészeket neveznek
ki’ Példaként lehet felhozni a Texas allamban talalhaté Shreveport varos
renddrségét, ahol renddrségi lelkipasztorok nytjtanak lelkészi szolgaltatast a
renddrok és azok csalddtagjai szamara — kiemelten a krizishelyzetekben — ab-
ban az esetben, ha kérés érkezik a rend6rok részérdl. Ebbe a munkaba bevon-
jék azokat a papokat is, akik a rend6rérsok kornyékén élnek, mivel 6k egytitt
latnak el szolgalatot a jarérokkel, ezzel probaljak javitani a renddrség ¢és a ci-
vilek kozotti kommunikaciot.*

Argentina

Magyarorszag szempontjabol elsdsorban az eurdpai orszagok jelentdsek, hi-
szen a kihivasok tekintetében ezek az orszagok allnak kozel. Erdemes azon-
ban legalabb roviden megemliteni a tobbi olyan nem eurdpai orszagot is,

1 A Nemzeti Garda gyokere 1636-ra nyulik vissza, amikor gyarmati miliciak alakultak az egyes alla-
mok polgaraibol, hogy megvédjék csaladjaikat és foldjeiket az ellenséges timadasoktol. Napjainkban
a Nemzeti Géarda tagjai civil munkahelyeken dolgoznak, vagy felsdoktatasi intézményekben tanulnak,
mikézben katonai részid6s képzést kapnak. Allami (elnok), vagy szovetségi (korméanyzo) kérésre vet-
het6k be a garda egységei, egy mar kialakult vészhelyzet esetében. A garda elsédleges mitkdési te-
riilete a székhelye szerinti allam. The National Guard Story is America’s story. The National Guard is
the oldest military branch. Our unique dual mission: serving both community and country.
http://www.nationalguard.com/about

2 XV. The faithful who serve in National Guard, Air National Guard, or Civil Air Patrol, while they are
on active duty. Acta Apostolicae Sedis, no. 49, 1957, pp. 970-973.

3 Mint a 2001. szeptember 11-én tortént terrortamadasban hdsi halalt halt ferences szerzetes, aki a New
York-i tlizoltosag tagjai szamara kinevezett lelkész volt.
http://www.philadelphiaweekly.com/news-and-opinion/upward_christian_soldier-38414669.html

4 City of Shreveport Police: Police Chaplains and Pastors.
http://www.shreveportla.gov/index.aspx?NID=458
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amelyben szervezeti keretek kozott tesznek kisérletet a rend6rok lelkipaszto-
ri ellatasara.

Argentina 1957-ben kotott kétoldali megallapodast az Apostoli Szent-
székkel, ennek kovetkeztében 1957. julius 8-an felallitottak a katonai vikaria-
tust.* Mar a megallapodas cime is jelzi, hogy a lelkipasztori intézmény meg-
lehetdsen széles joghatosagot kap, hiszen a vikariatust a fegyveres
testiiletekért felelds intézményeknek mondja. Ennek megfelelden az argentin
katonai vikaridtus joghatosaga kiterjed a hadseregre, a légierdre, a haditenge-
részetre €s a nemzeti csenddrségre.® Ez a joghatésag az ujonnan létrehozott
katonai ordinariatusban is megmaradt.

Argentina azonban érdekes példaja annak, hogy a joghatosagi kiterjesztés
és a katolikus egyhaz intézményes jelenléte a rend6rségen beliil sulyos veszé-
lyeket is hordozhat. Argentindban 1973-ban keriilt hatalomra a Jorge Videla
tabornok altal vezetett katonai junta.” A katolikus egyhdz szerepvallalasa
mind a mai napig vitatott. Az allam vezetése leszamolast inditott politikai el-
lenfelei és a masképpen gondolkodok ellen. Ennek soran tobb mint harminc-
ezer ember vesztette életét, vagy tlint el nyomtalanul. Ez volt az ugynevezett
piszkos habora (Dirty War), amelyet a vezetés a kiilvilag kizarasaval és be-
avatkozasa nélkiil probalt végrehajtani. A diktatorikus hatalom kinzasok és
gyilkossagok aran az ellenlabas politikai csoportosulashoz tartozo fiatal nék
és asszonyok gyermekeit elvette, €s a diktaturahoz hii csaladoknak adta 6ket.®

A diktatira hét éve alatt a katonai junta kegyetlenkedései a katolikus egy-
héz papjait sem kimélték. Argentina biborosa Jorge Mario Bergoglio utasitot-
ta a jezsuita szerzeteseket, hogy ne folytassak a szegénynegyedekben a mun-
kat. A hivatalos egyhazi allaspont szerint a kormany nem tudta garantalni a
jezsuita szerzetesek biztonsagat, a diktatiira azonban nem nézte jo szemmel,
hogy a jezsuita szerzetesek nem hagyjak magukra a szegénynegyedekben é16
embereket.” A diktatlra ellenséget latott a szegény munkasemberekben, ezért
0sztonozték arra a katolikus egyhézat, hogy hagyjon fel a szegények lelki-

5 A Konzisztorialis Kongregaci hatarozata. 1957. VIIL. 8. Acta Apostolicae Sedis, 1957, pp. 866-868.

6 La Curia Castrense esta integrada por el Obispo Castrense, su Vicario General, los Capellanes
Mayores de Ejército, Armada y Fuerza Aérea, Gendermeria Nacional y Prefectura Naval Argentina.
Estatutos del Obispado Castrense de Argentina. VII. Bollettino dell, 1989. november 30.

7 Jorge Rafael Videla, katonatiszt, 1976-1981-ig Argentina elndke. Az 6 kormanyzasa alatt kezd6dott a
piszkos habort néven elhiresiilt politikai elnyomas, amikor is az emberi jogok csorbitasaval iktatta ki
az ellenfeleit. A tisztogatasnak tobb ezer civil esett aldozataul.
http://www.britannica.com/EBchecked/topic/627906/Jorge-Rafael-Videla

8 The church in Argentina and the silence of the dictatorship.
http://apocalisselaica.net/focus/notiziescelte/la-chiesa-argentina-e-il-silenzio-sulla-dittatura

9 El Papa de la Guerra sucia. http://www.wsws.org/es/articles/2013/mar2013/papa-m25.shtml
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pasztori ellatasaval. A tiltas ellenére t6bb jezsuita szerzetes folytatta a munkat
Buenos Aires szegénynegyedeiben, ennek kovetkeztében elraboltak két jezsui-
ta szerzetest, Jalics Ferencet és Orlando Yoriot."

Az ilyen negativ példak megnehezithetik a katolikus egyhaz intézményes
jelenlétét a renddrségen beliil, de semmiképpen sem vonjak kétségbe a jelen-
1ét sziikségességét.

Bolivia

A Boliviaval kotott megéllapodas értelmében a katonai ordinariatus joghato-
saga kiterjed a védelmi szektor dolgozoinak lelkipasztori ellatasara. Az erede-
tileg 1986-ban kotott megallapodas 20. cikkelye meglehetdsen altalanosan fo-
galmaz, hiszen ahhoz, hogy a védelmi szektor dolgozoit behatarolhassuk,
sziikséges az egész védelmi szektor ismerete. Szerencsére ugyanaz a cikkely
pontosit, és hozzateszi, hogy a katonai ordinariatus ala tartoznak a védelmi
minisztérium aldrendeltjei, a fegyveres erdk és a nemzeti renddrség tagjai."
Tovabba a megallapodas a rend6rségi dolgozok csaladtagjaira is kiterjeszti
ugyanezen egyhazi entitast és a katonai ordinariatus lelkipasztori felel6sségét.
Utobbi tekintetében egyre tobb helyen figyelhetok meg kezdeményezések.

Brazilia

Erdekes a brazil katonai ordinariatus szabalyzata. A 17. cikkely azt mondja,
hogy a katonai ordinariatus a fegyveres testiiletek és az ugynevezett kiegészi-
t6 katonai erdk felett gyakorol lelkipasztori feleldsséget. Hogy mi is a kiegé-
szit6 er6 (Forcas Auxiliares), azt a szabalyzat zardjelben jelzi: a katonai rend-
Orség és a tlizoltosag. Ez a hadseregen beliili rendészeti strukturat jelenti
ugyan, de sajatos jellege miatt mégis fontosnak tartottak, hogy kiilén is em-

10 Francisco Jalics, Argentine Priest Kidnapped By Junta, Reconciled With Pope Francis.
http://www.huffingtonpost.com/2013/03/15/francisco-jalics-reconciled-pope-francis_n_2882956.html.
A cikkben kifejtik az argentin katonai junta altal elkovetett szornyiiségeket, amelyeket 1976 és 1983
kozott hajtott végre a Jorge Videla altal vezetett jobboldali politikai hatalom. Jalics Ferenc magyar
szarmazasu jezsuita szerzetes elmondja, hogy nem tartja felelésnek Ferenc papat az elrablasaért és a
katonai junta ideje alatt tortént eseményekért.

11 Los fieles que sean miembros activos del Ramo de Defensa Nacional, es decir, el Ministerio de
Defensa Nacional, las Fuerzas Militares, la Policia Nacional y los Organismos descentralizados,
adscritos o vinculados a este Ministerio. Acta Apostolicae Sedis, 81, 1989, pp. 528-531.
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litést tegyenek rola. A tiizoltosag pedig egyértelmiien a katonai strukturatol
eltérd szervezet, amelynek mas a lelkipéasztori ellatisa. Ez esetben is jelzi a
szabalyzat [b) pont], hogy a csaladtagokra és a gyermekekre is kiterjed a ka-
tonai ordinariatus joghatdsaga.” A szabalyzattol eltéréen az 1990-ben kotott
kétoldalti megéllapodés nem tesz emlitést a katonai renddrségrol és a tiizol-
tosagrol. Az el6bbi esetében azonban feltételezhetjilk a katonai ordinariatus
joghatosagat, hiszen a katonai rendészet a hadsereg része, ezzel szemben a
tlizoltosag mar 6nallo beliigyi szervezet, igy erre jogszabélyi utalds hidnya-
ban a joghatdsagot kiterjeszteni elméletileg nem lehet.”

Chile

A katonai ordinaridtus jogkore kiterjed a katonai erdk mellett a Carabinieri
szervezetére is. SOt a chilei katonai ordinariatus szabalyzata jelzi, hogy a vé-
delmi minisztérium alkalmazottai szintén az ordinariatus lelkipasztori ellata-
saban részesiilnek."

Ecuador

Az Apostoli Szentszék és Ecuador 1983-ban magas szintli megallapodas ke-
retében rendezte a fegyveres testiiletekre vonatkozo lelkipasztori ellatast.
Mar a cimben is jelzik, hogy az ecuadori fegyveres erék és a nemzeti rendér-
ség lelkipasztori ellatasardl van sz0."” A nemzetkdzi megallapodas bevezetd-
jében szintén jelzik, hogy nemcsak a hadsereg, hanem a renddrség lelkipasz-
tori ellatasat is szervezett egyhazi struktura keretében kivanjak megoldani. A
kétoldalti megallapodasban (7. cikkely) ismét megerdsitik, hogy a katonai

12 Artigo 17: a) pelos fiéis catolicos que integram as Organizacdes Militares das trés Forcas Armades e
das Forcas Auxiliares (Policia Militar e Corpo de Bomberios). Acta Apostolicae Sedis, 43, 1951, pp.
91-93.

13 Artigo VI: Para efeito de organizacio releigiosa, serdo assistidos pelo Ordinariado Militar os fiéis
catolicos. A) integrantes das Organizacdes Militares da Forcas Armadas, bem como sues parentes o
empregados que habitem sob 0 memsmo toto. Acta Apostolicae Sedis, 82, 1990, pp. 126-129.

14 Los fieles que conforme a las leyes de la Republica pertenecen en servicio activo al Ejército, Arma-
da, Fuerza Aérea y Carabineros. Se comprende en esta situacion a las personas que forman parte del
Gabinete del Ministro de Defensa Nacional. Acta Apostolicae Sedis, 48, 1958, pp. 803-804.

15 Acuerdo Entre la Santa Sede y la Republica del Ecuardo sobre asistencia religiosa a las Fuerzas
Armadas y Policia Nacional.
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lelkipasztorkodasért felels intézmény felel a renddrség lelkipasztori ellata-
saért, itt azonban a dokumentum hozzateszi azt, hogy csak azoknak a rend-
oroknek a lelkipasztori ellatasaért felel, akik még aktiv szolgalatban vannak.'

Salvador

Hasonlé sémat kovet Salvador, ahol a katonai lelkipasztorkodasért felelds in-
tézmény létrehozasakor egy érdekes kifejezést emlitenek, a fegyveres testii-
letek mellett a biztonsagi erék szerepelnek.'” A 3. cikkely megerdsiti, hogy a
katonai lelkipasztorkodasért felelds intézmény felel a rendészeti szervek vég-
rehajtd allomanyanak tagjaiért is. Az 5. cikkely gyakorlati eligazitast is ad,
hiszen jelzi, hogy a lelkipasztori ellatasért felelos személy kiilon altalanos
helynokot prezental a fegyveres erékhoz és a renddrséghez.” Salvador 1989-
ben ujabb megallapodast kotott az Apostoli Szentszékkel a fegyveres szervek
lelkipasztori ellatasara vonatkozoan, itt azonban mar nem esik sz6 sem a bel-
ligyi szervekrdl, sem mas végrehajto szervezetrdl.”

Fiilop-szigetek

Az egyik legnagyobb kiterjedési katonai ordinariatus a Fiilop-szigeteki kato-
nai lelkipasztorkodasaért létrehozott intézmény. Hivatalos internetes oldala
szerint az intézmény felelds a nemzeti rend6rség lelkipasztori ellatasaért is.
A katonai lelkipasztorkodasért felelds intézményt 1950-ben hoztak létre. Az
akkor még katonai vikariatus csak a katonak folott gyakorolt joghatosagot.”
A jogszabalyokbol nem deriil ki, hogy ilyen jellegii joghatdsaga volna a ka-
tonai ordinariatusnak. Torténtek ugyan jogszabaly-kiegészitések az allami fél
kérésére, ezekben egyrészt pénziigyi, masrészt bizonyos nemzetbiztonsagi
kérdéseket tisztaztak, de arrdl ott sem esik sz0, hogy a rendérok lelkipaszto-
ri ellatasa ezen az intézményen keresztiil torténik.

16 Policia en servico activo.

17 Asistencia religiosa de la Fuerza Armada y Cuerpos de Seguridad.
18 Poder Ejecutivo en el Ramo de Defensa.

19 [...] en las diferentes Unidades de las Fuerza Armada [...]

20 Acta Apostolicae Sedic, 44, 1952, pp. 743-744.
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Paraguay

1962-ben hoztak 1étre a katonai vikariatust, amelyet 1986-ban atalakitottak.
Joghatdsaga kiterjed a hadseregre és a rend6rségre is. S6t a katonai ordinaria-
tus szabalyzata emliti a rendérség intézményeit, civil munkatarsait is, mivel
lelkipasztori ellatasuk szintén a katonai ordinariatus intézményes keretei ko-
z6tt torténik. Ugyanez a szabalyzat jelzi, hogy a lelkészek a hadsereg vagy a
renddrség allomanyahoz tartoznak, és katonai vagy rendéri rendfokozatot és
csapatjelzést viselnek.”' A szabalyzat ismeri az Ggynevezett kisegitd lelkész
fogalmat, ez azt jelenti, hogy ahol a katonai ordinariatusban nincs elég em-
ber a hadsereg vagy a renddrség lelkipasztori ellatasara, ott az egyhazme-
gyéktél atmenetileg, vagy tartosan lelkészeket kaphatnak. Ok sem katonai,
sem renddri rendfokozatot nem viselnek, hivatalosan nem tagjai sem a had-
seregnek, sem a renddrségnek (22. cikkely). Mivel a paraguayi katonai ordi-
nariatus ilyen kiterjedt joghatosaggal bir, logikus volt, hogy a jogalkoté nem-
csak a védelmi minisztériumot, hanem a beliigyminisztériumot is a katonai
ordinariatus targyaldpartnereként jeldlte meg (23. cikkely). Ennek megfele-
16en a hadsereghez kinevezett lelkészek esetében a védelmi minisztériumé, a
renddrséghez kinevezett lelkészek esetében a beliigyminisztériumé a feliil-
vizsgalati joghatosag.”

Dél-Korea

A tavol-keleti orszagok koziil Dél-Koreanak kiilon szervezete van a katondk
lelkipasztori ellatasara. A katonai ordinariatus joghatosaga nem terjed ki a
renddrségre és mas fegyveres testiiletek tagjaira. A szouli érsekségnek helyi
szinten van lelkipasztori szolgalata, amelyet 2000-ben alapitottak. Alapvetéen
lelkipasztori kisegiték dolgoznak ebben az intézményben, felelds vezetdje az
egyhazmegye inkardinalt papja. Ez az egyetlenegy pap, akit kifejezetten az in-
tézethez neveztek ki. Emellett még negyven pap vesz részt ebben a lelkipasz-
tori szolgalatban, tobbnyire azok, akiknek a plébanidja az adott rendérkapi-
tanysag teriiletén talalhato. Ebben a szolgalatban onkéntes rend6rok is részt
vesznek. Utdbbiak feladata, hogy rendszeresen mutassanak be szentmiséket a
renddrkapitanysdgokon taldlhat6 kapolndkban vagy imaszobakban. Céljuk a

21 Acta Apostolicae Sedic, 54, 1962, pp. 22-27.
22 Acta Apostolicae Sedic, 54, 1962, pp. 110-113.
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renddrok lelkipasztori ellatdsa, a krizishelyzetek kezelése. Kiilon figyelmet
forditanak a fiatal rend6rokre. A szouli renddrkapitanysagok tobbségében van
imaszoba. A koreai jogszabalyok szerint heti harminc-negyven perc all a rend-
Orok rendelkezésére, hogy hitéletet éljenek. A munkatarsak azt is megerdsitet-
ték, hogy sokszor a rend6rok csaladjaban van a legtobb gond.

A kozosségnek harminc katekéta hitoktato tagja is van, akik latogatjak a
rendérérsoket. A katekétak kilencven szazaléka teologiai végzettségl. A
katekétak legtobbszor a szduli kateketikai intézetben végzik el a kétéves teo-
logiai képzést. A rendérok szamara keresztelkedési felkészitoket is tartanak,
amelyek sokszor nagyon eredményesek. A szervezetnek Osszesen nyolcvan
onkéntese van, akik tevékenyen részt vesznek az intézet munkajaban. Dél-
Koreaban a katolikus egyhaz egytittmiikodik a protestans és a buddhista ko-
z0sséggel, ez a renddrségi lelkipasztori szolgalatban is megkoveteli az oku-
menikus és vallaskozi parbeszéd alapelveinek tiszteletben tartasat. Az
intézetnek kiilonleges programja van az dngyilkossagok megeldzésére, vala-
mint a fiatal rendéroknek személyiségfejleszté foglalkozasokat tartanak. A
protestans és a buddhista lelki gondozo szervezetnek teljes munkaidében fog-
lalkoztatott munkatarsai vannak, a katolikus szervezetet 6nkéntesek segitik.”

A koreai katolikus egyhdz pasztoralis direktériuma kiilon rendelkezik a
rendérok lelkipasztori ellatasarol. Szo esik az ugynevezett misszios alloma-
sokrol, a rendéroknek bemutatott szentmisékrdl, a rend6rok lelkipasztori ella-
tasaért felels bizottsagrol, annak vezet6jérdl, valamint a rendéroknek szerve-
zett lelki programokrél. Mar 2006-ban dontés sziiletett arrdl, hogy minden
rendérkapitanysagra allando jelleggel nevezzenek ki bizottsagokat, amelyek a
katolikus hit apolasat, terjesztését végzik a rendérok kozott, a vezetését pedig
egy papra bizzak. Szintén 2006-ban, a széuli egyhazmegyében kiilon piispoki
helynokot neveztek ki a rendorok lelkipasztori ellatasanak dsszehangolasara.®

Dél-afrikai Koztarsasag

A Dél-afrikai Koztarsasagban a bloemfonteini érsekségen rendorségi lelkészi
szolgalat mikodik. A Dél-afrikai Koztarsasagban az apartheidrendszer utan

23 Police, Suspects Not Left Out Of Church’s Pastoral Care.
http://www.ucanews.com/story-archive/?post_name=/2005/10/05/police-suspects-not-left-out-of-
churchs-pastoral-care&post_id=26361

24 Mission Stations” In Seoul Serve Working Catholics. http://www.ucanews.com/story-archive/?post_
name=/2007/11/05/mission-stations-in-seoul-serve-working-catholics&post_id=28116
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fontosnak tartottak az emlitett egyhdzmegyében a lelkészi szolgalat felallita-
sat. Feladatai kozott szerepelnek a lelki beszélgetések, kriziskezelés, jegyes-
oktatas, HIV-fertdzott betegek segitése, korhazak €s betegek latogatasa, kap-
csolatteremtés a csaladtagok és a lelkipasztori szolgalat kozott, valamint
integracio a renddrség szolgalataba.”

Kovetkeztetések

Az Eurépan kiviili orszagokban a rend6rok lelkipasztori ellatasa nagyon val-
tozatos képet mutat. Amig a dél-amerikai orszagokban inkabb az a jellemzd,
hogy a katonak lelkipasztori ellatasaért felelés katonai ordinariatus joghato-
sagat terjesztik ki a rend6ri erk és azok csaladtagjainak lelkipasztori ellata-
sara, addig egyes tavol-keleti orszagokban, az Egyesiilt Allamokban vagy Af-
rikaban helyi szintli szervezeteken keresztiil torténik a rendorok lelkipasztori
ellatasa. A katonai ordinariatuson keresztiil torténd renddrségi lelkipasztori
ellatas eloénye, hogy stabil egyhazszervezeti forma keretein beliil torténik. Az
ordinariatus személyi és anyagi kapacitisa azonban nem minden esetben te-
szi lehet6vé, hogy maradéktalanul eleget tegyen a rend6rok lelkipasztori el-
latasanak. A dél-koreai és amerikai példa helyi szervezddés, ezért ez jobban
ki van szolgaltatva a helyi plispoknek, ellenben ez lehetéséget nytjt a civilek,
vilagiak, helyi papok aktivabb kézremiikddésére és bevonasara.

25 Police Chaplaincy. http://mysite.mweb.co.za/residents/bloemomi/Police-Chaplain.html
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