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WAGER JANOS

Néhany gondolat a Bayes-analigisr

A jogasz természetébdl ered, hogy idegenkedik a matematikatdl, jogaszko-
rokben a tébbjegyt természetes szamokkal végezends alefetek gyak-

ran olyan specidlis szakértelmet igéhykérdésekké alakulnak, amelyek
szakért kirendelését — jobb esetben csak szamologép formméjateszik in-
dokoltta. Miben segithet akkor jogaszoknak egy tizennyolcadik szdzadi ma-
tematikus? Eleve ki volt, és mit csinélt ez a Bayes?

A bunteteljaras kulcskérdése: biinds vagy artatlan a vadlott. Bizonyara
sokbiré boldogan venne olyan modszertant, amellyel ez biztosan megallapit-
hato. Talan ilyen a Bayes-analizis? Nos, sajnos nem. A biindsség olyan foga-
lom, amelynek a matematikdban semmi keresnivaldja, az uglatdsari
Jozsefmegfogalmazésaban az elkdvéts a cselekmeény kozotti pszichikai
viszony, amelynek alapjan a terhére réjuk a cselekményt.

Annak a kérdésnek a megvalaszolasaban azonban, hogy a vadlott kdvet-
te-e el a terhére rétt cselekményt, vagy sem, a matematika igenis segitsé-
glnkre lehet. Természetesen azon felll, hogy a vadlott kévette el a cselek-
ményt, szamos egyeb feltétele van annak, hogy az etittbénhosnek
nyilvanitsa, és vele szemben biintetést szabjon ki a birésag. Ezekkel a felté-
telekkel munkamban nem foglalkozom, arra helyezem a hangsulyt, hogy mi-
lyen mdédon lehet matematikai eszkdzokkel alatdmasztani vagy cafolni azt,
hogy a vadlott kovette el a terhére rott biincselekményt. Azaz: hogyan lehet
az elkdvetés esélyét/valdsziniiségét meghatarozni?

Ennyi bevezeat utan térjink ra arra, hogy ki is vdlhorras BayesBayes
egy tizennyolcadik szazadi angol matematikus és lelkész, aki ismertségét an-
nak készonheti, hogy halala utan az egyik bar&jehard Pricemegtalalta
az iratai kozott azssay Towards Solving a Problem in the Doctrine of
Chancesimii munkdjat, amelyet a Royal Society of London kiadkttesz-
szé a Bayes-tételként ismert képlet egy specidlis esetét tartalrBagms az
esszéjét nem bunt&pbgi esetek megoldasara dolgozta ki, hanem a valdszin
s@y-szamitas egy altalanos valtozatat hatarozta meg, amely eltér a halmazel-
méleten alapulé valésziniiség-szamitastol.

1 http://de.wikipedia.org/wiki/Thomas_Bayes
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A Bayes utan bayesi valosziniiség-fogalomként (ang8ayesianisi
elnevezett meghatéarozas a valdsziniséget a megg®fokaként{degree
of belife)értelmezi. Ez az értelmezés laehet teszi, hogy az éllitas valdszi-
niiségét Uj ismeretek fényében Ujra meghatarozzukehgtiség van arra,
hogy éllast foglaljunk abban a kérdésben, hogy az (j ismeret névelte vagy
csokkentette-e azk.aplaceBayesbl fuggetlenll felismerte ezt az 6sszeflg-
gést, és a csillagaszatban, az egészségugyitesy gyazsagszolgaltatasban
is alkalmaztd A bayesi valdszintiség-fogalmat &srban Anglidban alkal-
mazzak, vezét képvisebi ennek az irAnyzatnaKarold Jeffreysés Frank
Plumpton RamseyA Bayes moddszertanan alapuld eljarasok kilénésen a ja-
tékelméletben, illetve a sportfogadasok (oddsok meghatarozasa) esetén elter-
jedtek®
A kriminalisztikdban a Bayes-képlet a kovetkdarmaban terjedt el:

Ea-posteriori= polpé*Ea-priori

Ea-posterior;iA terhelt Hinosségének esélye a vizsgalt bizonyiték alapjano&egori
esély)
pp: A vizsgalt bizonyiték keletkezésének a valotzége abban az esetben, ha a
terhelt kdvette el a cselekményt
pg A vizsgalt bizonyiték keletkezésének a valogzéye abban az esetben, ha a
terhelt artatlan
Ea—priori: Aterhelt iindsségének esélye a hizonyiték vizsgalit éh posteriori esély)

A Bayes-képlet megmutatja, hogy hanyszor esélyesebb a terhelt arr&, hogy
az elkoved, mint hogy nend az. Ugy is fogalmazhatunk, hogy az artatlan el-
itélés szorzojat adja medsmennyiben eredményként példaul ezret kapunk,
azt jelenti, hogy ilyen bizonyitékok mellett ezer az egyhez annak az esélye,
hogy tévesen kerll sor elitélésre.

A Bayes-analizis alkalmazasakor a kulcskérdés, ahogylarda Laszl6
helyesen ramutat, az a priori valésdéfgek meghatarozédsa, ennek az érték-
nek a megvalasztasa ugyanis d@mt kihat a ké&sbbi szamitasokraAz a

2 http://de.wikipedia.org/wiki/Bayesscher_Wahrscheinlichkeitsbegriff

3 Uo.

4 Tremmel Flérian — Fenyvesi Csaba — Herke Csongor: Kriminalisztika. Tankdnyv és atlasz. Dial6g
Campus Kiad6, Budapest—Pécs, 2005

5 Sportnyelven fogalmazva: annak az oddsat, hogy az esélyes csapat (az artatlan $geivedytba
meccset (a birésag megallapitja, hégyovette el a terhére rott cselekményt).

6 http://www.drtatar.hu/bayes_de.htm
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priori esély és az a priori valosziniiség éltérgalmak azonban ezek egy-
masbdl szarmaztathatélk legrégebbi modszert az a priori érték meghataro-
zaséara Laplace alkotta meg. E szerint amennyiben nincsen annak konkrét
oka, hogy mast feltételezziink, akkor valamennyi elementaris kimenetnek a
valésziniiségét azonosnak kell tekintétbéforditva ezt a szabalyt a bunte-
téjog nyelvére: valamennyi szamitasba j6vé személy esetén azonosnak kell
tekinteni az elkbvetés esélyét.

A kiindulasi esélyt (miditt barmilyen bizonyiték értékelésére sor kerilt vol-
na) a gyakorlatban a szamitasba jérszemélyek szama alapjan szokas meg-
hatarozni, azaz a biin6sok és az artatlanok aranyéat vesszik. Tehataegy ol
hanyadost tekintink a priori esélynek, amelynek a szamlalojaban 1, a neve-
z6jében a szoOba joheszemélyek —1, azaz a szbéba jéhetemélyek kozul

az artatlanok szerepelnek. Tegyuk fel, hogy biztosak vagyunk abban, hogy a
cselekményt egy személy kbvette el, és a lehetséges ék&zéima harom.

Ilyen probléma allhat élegy kocsmai szurkalasnal, harman Utlegelik a sér-
tettet, majd egyszer csalkeril egy kés, amely a sértett szivében kot ki. A
kérdés az, ki szurt. Kétséget kizaréan valamelyik a harom kodzul. Ebben az
esetben annak az a priori esélye, hogy X. Y. kdvette el a cselekményt 1 : 2,
egy személy szurt, kéthem?

A bizonyiték keletkezésének a valdsziniisége abban az esetben, ha a ter-
helt az elkdvet, illetve abban az esetben, ha artatlarty bllasra nehezen
értelmezhet. A kbnnyebb megértés érdekében, dzéepéldanal maradva,
tegyik fel, hogy biztosan tudjuk, hogy aki szurt, A vércsoportd. (Ennek a vér-
csoportnak a gyakorisaga Magyarorszagon kb. dtven szazalék.) Tekintettel
arra, hogy a feltételezés szerint biztosan tudjuk, hogy A vércsoportu, aki
szurt, a bizonyiték (A vércsoport) keletkezésének a valdszintiisége az elkdve-
t6 esetén szaz szazalék (azaz egy). Mivel a lakos$ad\fvércsoportu, igy
annak az esélye, hogy egy artatlan személy tartozzon ebbe a vércsoportba,

7 Példaul ha valaminek az esélye 5 : 1, akkor 6tszor ritkdbban keril sor az adott kimenetre (példaul 6-ost
dobunk egy dobdkockaval), mint annak az elmaradasara (1-est, 2-est, 3-ast, 4-est vagy 5-6st dobunk),
azaz 6tszor gyakrabban marad el a kivanatos kimenet, mint ahogy megval6sul. Tehat atlagosan minden
hatodik esetben dobunk 6-ost. Mar itt hangsulyozom, hogy atlagosan minden hatodik esetben keril sor
arra, hogy 6-ost dobunk. Nyilvan mindenki tudja sajat tarsasjaték-tapasztalatai alapjan, hogy vannak
olyan peches napok, amikor sehogy sem sikeril 6-ost dobni, a tébbiek mar a cél kdzelében jarnak, mig
mi a startmeén toporgunk. Maskor meg egymas utan csak Ugy szérjuk a 6-osokat.

8 http://de.wikipedia.org/wiki/A-priori-Wahrscheinlichkeit

9 Utobbi két személy cselekményének bibjeetfi értékelésél tekintsiink el, jelen esetben csak arra
keressiik a valaszt, hogy ki szart.
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1: 2, azaz a val6észiniiség 6tven szazalék, igy 6tvenszazalékos valdsziniiség-
gd keletkezik a bizonyiték.

Ha az ebbbi adatokat behelyettesitjik a képletiinkbe, a kozéképpen
alakul az a posteriori esély:

Ea-posteriori™ polpé*Ea-priori =1/0,5*1/2 =1

A késibbiekben bizonyitani fogom, hogy ez az eredmény ndyesieegy-
elére azonban maradjuk a kapott eredmény értelmezésénél.

Az a posteriori esélye annak, hogy a vadlott az elkdletl, azaz ugyan-
akkom eséllyeb az elkdveh, mint amekkora eséllyel neén

Alakitsuk at némileg a képletet, annak érdekében, hogy kdnnyebben fel-
ismerjuk azokat a tényéket, amelyek az eredményt befolyasoljak. A bizo-
nyiték keletkezésének a valésziniséget artatlansag esgtéz gulott tulaj-
donsdg megjelenési aranyaként értelmezhetjuk. Ezt tort formdjaban a
kovetkedképpen fejezhetjik ki: 1/gyakorisag

Gyakorisagon jelen esetben azt értem, hogy a kérdéses tulajdonsag atla-
gosan hany személyenként jelenik meg egyszer.

Legylnk tovabbra is biztosak abban, hogy az elkiiyellemzi az adott
tulajdonsag, igy a kovetkélzet kapjuk:

Pu/P4 = 1/1/gyakorisag = 1*gyakorisag/1l = gyakorisag
Behelyettesitve ezt a Bayes-képletbe:
Ea-posteriori= gyakorisag * Ea-priori
Tegyuk fel tovabbra is, hogy a cselekményt egy személy kovette el, azaz:

Ea-priori =1/(sz6ba johét szemelyek—1).

Az elébbiek alapjan tehat a Bayes-képlet ekként egyiseik:
Ea-posteriori= 9yakorisag/(szoba joheszemélyek—1)

Eljutottunk tehat ahhoz, amit matematika nélkil is feltételezhettiink, annak
esélyét, hogy a terhelt az elkdfiekét tényet befolyasolja:

8 Wager Janos: Néhany gondolat a Bayes-anallzisr



1. Milyen gyakran jelennek meg artatlan személyek esetén az dlkélet
azonositott tulajdonsagok, azaz mennyire ritka tulajdonsagot sikeriilt azo-
nositani.

2. Mekkora a szb6ba joheszemélyek kore.

Milyen médon tudja tehat a nyomoz6 hatésag ndvelni annak az esélyét (bi-
zonyossagéat), hogy a terhelt kdvette el a biincselekményt?

Ennek egyik médja, hogy a gyakorisdgot ndveli, azaz olyan minéségii és
mennyiségi bizonyitékot kutat fel, amelyek egyuttesébél megnyugtatd
bizonyossagg# lehet arra kévetkeztetni, hogy a vadlott elkdvetterhére
rétt cselekmeényt.

A masik médja az lenne, hogy csokkenti az a priori valdsgiget. Felté-
telezve, hogy az elkdust szamara val6 feltételezés nem valtozik, azaz a
szamlalé allandd, ennek az egyetlen mddja, hogy a Beesibkkenti. Mint
ahogy korabban kifejtettem, a neveaz artatlan személyek szaméat tartal-
mazza, azaz egy elkoveesetén az 6sszes szoba j6letemély—1.

Es ezzel el is jutottunk a Bayes-analizis egyik kulcsproblémajahoz: ki az
0sszes szbba jOlieszemeély?

Ezt meghatarozni a nyomoz6 kompetenciaja. Altalanos recept nem adha-
t6, mindig az adott biincselekmény fliggvényében kell ezt meghatarozni. Pél-
daul nyilvan csak olyan személy kdvethette el a biincselekményt, aki szama-
ra az elkdvetés helye elérbdtdzelségben van. Az elériekdzelség teljesen
mas egy besurranasos lopas és egy bérgyilkossag esélbdn esktben alig-
ha utazik az elkévéttobb szaz kilométert, mig utdbbinal az sem elkdyezel
tetlen, hogy a bérgyilkos felszall egy refré, elrepll az adott varosba, ott
elvégzi a meldt, majd hazarepul, ez pedig akar mas kontinens is lehet. Termé-
szetesen a besurranasos lopas esetén elvileg barki a helyszinen lehet, példaul
a Balaton koérnyékén egy turista is ,dolgozhat”, de az megbecsjitagy
adott napon hanyan tartozkodtak a kérnyéken. Az analizis alkalmazasahoz
ugyanis nem a szoOba joietzemélyek kilétét, hanem a szamat kell ismerni,
azaz a hyomoz0 tapasztalata, intuiciéi alapjan meghatarozza az alaphalmaz
nagysagat, amelybe nem sorolja bele azon személyeket, akik szerinte semmi-

10 Megitélésem szerint szazszazalékos valdsegqmellett nem allithato, hogy valaki elkovette a terhé-
re rott cselekményt, ugyanis minden egyes bizonyiték esetén (legaldbb elvi szinten) el kell ismerni an-
nak a lehetségét, hogy az keletkezhetett akkor is, ha a vadlott artatlan. Barmilyen csekély is ennek a
valésziriisége az egyes bizonyitékok esetén, és barmilyen bizonyiték all rendelkezésre, végeredmény-
ben mindig megmarad annak a léiséige (még ha adott esetben ennek aranya egy a tébb szaz milli-
ardhoz is), hogy a vadiott artatlan.
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képpen sem kovethették el a cselekményt. Az alaphalmaz meghatéarozasa bi-
zonyos meértékben szubjektiv, épperdledt szubjektiv elent valik a valo-
szintiség Bayes értelmezésében a megtpéz fokava.

Az a priori érték, megitélésem szerint, a nyomozas soran nem csokkent-
he®, ugyanis a kezdeti benyomas utan égkeinden informécio mar a bi-
zonyitékok értékelése korében veends figyelembe. Példaul egy tanu azt allit-
ja, hogy latta az elkowgtt aki 30-40 éves 185-190 cm magas férfi. Ekkor azt
kell meghatarozni, hogy a nyomoz¢ Altal kijelélt alaphalmazban mekkora
gyakorisaggal fordulnak &lilyen személyek. Fontos hangsulyozni, hogy
nem a teljes populaciéra vetitve, hanem az alaphalmazra vetitve kell megha-
tarozni az adott tulajdonsag gyakorisagat. Tegyuk fel, hogy a nyomozé ennek
a biincselekmények a kapcsan feltételezte, hogy az étkdigets 60 év ko-
zOtt van, igy a koruk alapjan bizonyos személyeket mar kizéart, a 15 és 60 év
kozottiek kdrében pedig nyilvdnvaléan magasabb a 30 és 40 év kozottiek ara-
nya, mint a teljes népesség esetén.

Az a priori értéket bizonyos esetben az (j informaciok birtokaban még no-
velni is kell. Az artatlan vadlottra nézve éppen abban rejlik a legnagyobb ve-
szély, hogy a nyomozé tuli#zen hatarozza meg az alaphalmazt, és ezaltal a
tényleges elkévéta halmazon kivil maratiAzaz a nyomozé abban az eset-
ben jar el helyesen, ha az alaphalmaz meghatarozasakor csak olyan szemé-
lyeket vesz ki, akik megitélése szerint biztosan nem kovethették el a cselek-
meényt, azok a személyek, akiknek esetén ebben nem biztos, nem zarhatok ki.

Ha biztosra akarunk menni, hogy semmi esetre sem rekesztjuk ki a tényle-
ges elkoveit, tdbb tizmillids, szazmilliés alaphalmazok is letek, feltéte-
lezve, hogy valamennyien azonos a priori eséllyel palydznak az elkdvetésre,
még a legmeggydibb bizonyitékok esetén is elenyédenne annak a valo-
sziniisége, hogy a vadlott kovette el a cselekményt. [Bet kellene azonos-
nak tekintetni az elkovetés valosiséget? Az, hogy nem zarhatunk ki bizo-
nyos személyeket, nem jelenti azt, hogy azonos valkiszgigel kbvették el a
cselekményt, mint masok. Laplace szerint, addig kell minden kimenetnek
(minden embernek) azonos esélyt adni, amig nincsen annak konkrét oka, hogy
mast feltételezzink. Tekintettel arra, hogy a féldrajzi tavolsag, a kor stb. olyan
tényesdk, amelyek alapjan megalapozottan feltételezhebgy nem azonos
eséllyel kbvették el az egyes emberek a biincselekményt, az a priori érték kor-
rigalhato e tények alapjan. Képzeljik el, hogy dobdkockankat (amelynél min-

11 Bizonyara mindannyian tudunk olyan eseigknogy az Ujabb lehetséges elkdvesak az utan ke-
rult képbe, hogy az dseljards mar befejéz6tt, gondoljunk csak a mori tgyre.
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den szamnak azonos esélye van alulra kerdlni) lecseréljik egy olyan testre,
amelynek szamos oldala van, és ezekdlt@retiek, vannak egészen aprok
és 0Oridsok is, igy nyilvan az egészen pici oldal nagyon ritkdn, mig a hatalmas
sokkal gyakrabban kerll alulra. Azaz nem zartuk ki senkinek az ,esélyét”,
hogy 6 legyen az elkdvét de figyelemmel voltunk az eltetényedkre.

Az ebbbiekbdl lathatjuk, hogy a helyes a priori érték meghatsanagy
nehézséget okoz, sajnos hasonldéan bonyolult a vaiészjek helyes értelme-
zése is. Mint emlitettem, a gyakorisag meghatarozasa kapcsan figyelemmel
kell lenni az a priori halmazba tartozé elemeknek a teljes népéssigtel-
térésére. A helyzetet azonban tovabb bonyolitja, hogy az a priori halmazba tar-
tozd elemek kdlcsdnhatasban vannak egymassal. Tehat, maradva a kocsmai
szurkalds példandl, az igaz ugyan, hogy egy embernek az esélye arra, hogy A
vércsoportja legyen, 6tven szazalék, de két embernek nem kétszer 6tven sza-
zalék, azaz nem szaz szézalék az esélye arra, hogy kozulik legyen egynek A
vércsoportja. A problémat még bonyolitja, hogy két ember esetén elképzelhe-
t6 az is, hogy egyikik sem, vagy mindkgik A vércsoportd.

Foglaljuk 6ssze egy grafban, hogy milyen két ember (I. és Il.) esetén mi-
lyen lehetséges kimenetek vannak, és ezeknek mekkora a valésziniiségik:
Tehat a kovetkézkimeneteket és valdszintiségeket kapjuk:

I. vércsoportja
A nem A
50% 50%
1. vércsoportja 1. vércsoportja
A nemA A nem A
50% 50% 50% 50%

ILAésll. A 25%

I.Aésll.nemA 25%
l.nemAésll. A 25%

l.nemAéslIl.nemA 25%

Huszono6t szazalék a valdszinisége, hogy a harom szébé gaeatély ko-
zUl csak X. Y. A vércsoportu, 6tven szazalék a valészintisége, hogy a két ma-
sik személy kozul egy A vércsoportl, és huszonot szazalék a véilesga)
hogy mindharman A vércsoportiuak. Ebbél pedig azt a kdvetkeztetést vonhat-
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juk le, hogy 25 szazalék a valészintisége (1 : 3 az esélye), hogy biztosan X. Y.
kovette el a cselekményt, és 58,33 szaza#lnak a valoszintisége (1,4 : 1
az esélye), hogy X. Y. kbvette el a cselekményt.
Az elébbi szamitas alapjan két jeléatkovetkeztetést vonhatunk le:
1. Lényegesen eltér annak a valoszintisége, hogy valaki elkdvette a cselek-
ményt annak a valosZiségétl, hogy csalé kdvethette el a cselekményt.
2. A kapott eredmény eltér a Bayes-képletbhdl kapott erediéiaek sze-
rint akkor valamelyik szamitas hibas?

Az eltérést a kovetkék okozzak. Feltételezhetjik, hogy az alaphalmazba
kerllés esélye flggetlen a vércsoporttdl, igy a vércsoport szempontjabol vé-
letlen mintavételnek tekinthetjik a harom személy kivalasztasat, akik részt
vettek az incidensben. Ha az alaphalmazba bevont személyek szamat minden
hataron felll névelnénk, akkor az A vércsoport relativ gyakorisaga kozelite-
ne a 0,5-hez, ezzel érvényesiiine a nagy szamok tofébgakhogy a ter-
helten kivili két személy annyira kevés, hogy nem képes leképezni a teljes
népességre jellerizeloszlast, és ezért mutatkoznak jedeneltérések az
egyes konkrét mintak esetén az elvart egy A vércsoportl szémdalyeljes
megeértés kedvéért ismét egy dobdkocka-analdgia: tegyuk fel, hogy 600 do-
basos sorozatokat produkalunk egy kockaval, a 6-os dobasok szama szinte
soha nem lenne legaldbb 200, de 6-0s sorozat esetén bizonyos id6é utan biz-
tosan sikertlne olyan sorozatot produkalni, amelyben legalabb két 6-8s van.

A Bayes-képletben alapul vett gyakorisagok csak sagynok esetén érvé-
nyesilnek nagy relativ pontossaggal, igy csak nagy szadmok esetén varhatunk
pontos eredményt. Felteieh ebbbis ered az a tény, hogy az angolszasz jog-
gyakorlatban 100-as esély alatt, mint nem relevanst, kizarjak a bizonyitékot

Nagy a posteriori eredmény esétém Bayes-képlet kdil pontossaggal
hatarozza meg az elkdvetés esélyét/valosdigét. Alacsony a posteriori

12 58,33% = 25% + 50% * 50% + 33,33% * 25%. Huszonot szazalék annak a @égeinhogy csak
X. Y.-nak van ilyen vércsoportja, igy ebben az esetben elkdvet, 6tven szazalék a valésigege,
hogy még egy személynek A a vércsoportja, igy X. Y. 6tven szazalék vikiggel az elkovés és
huszonot szazalék annak a val68g#ége, hogy mindharmuknak A vércsoportja van, ebben az esetben
X. Y. elkdvetési valosziisége 33,33 szazalék, azaz 6sszesen 58,33 szazalék.

13 A nagy szamok torvényének a megfogalmazasat lasd Varga Jozsef: Mérték- ésiigdigsiieleti
alapok. Janus Pannonius Tudomany Egyetem Kézgazdasagtudomanyi Kar, Pécs, 1995, 172-173. o.

14 Utoébbi valészitisége nagyjabol 26,5 szazalék.

15 http://www.drtatar.hu/bayes_de.htm

16 Megitélésem szerint ilyennek tekinthet 100-at meghalad6 szam, ebben az esetben a Bayes-képlet
mar elenyész tévedést mutat. Persze mas kérdés, hogy a 99 szazalékos elkodvetésiiisgig et
gendi-e az elitéléshez, de ez mar nem a matematika tertlete.

12 Wager Janos: Néhany gondolat a Bayes-anallzisr



eredmény esetén pedig Ugyis a vadlott felmentésének van helye bizonyitott-
sag hianya miatt, igy a végeredményt nem befolyasolja a téves valdszintiség.

Végil még egy kérdéskorrel, a hibas pozitiv azonositas kérdésével foglal-
kozom. A probléma Iényegének szemléltetéséhez tegyik fel, sikertlt megal-
lapitani, hogy az elkovékétséget kizardéan olyan tulajdonsagkombinéacioval
bir, amelynek difordulasi valészinisége 100 000 000 : 1 (azaz szazmillié az
egyhez)” Megvizsgalva a vadlottat, a szakémegallapitotta, hog§ ezzel
a tulajdonsagkombinéaciéval bir. Ezek utan a biré feltéhetgondolatban
mar az itéletet fogalmazza, az ligyész gondolatban mar koccint a kollégakkal,
hogy sikerilt fokozni a 99 sz4zalékos vadhatékonysagot. De mit tegyen a vé-
d6? BucsUzzon el szép sorban azoktdl a dolgoktdl, yaakel a felmentés
esetére kikotott sikerdijbol tervezett beszerezni?

Miel6tt ezt megtenné, javaslom, hogy még egy kérdésetefpt a szak-
ertonek: elképzelhének tartja-e a szakérthogy egymillio esetbél egyszer
téved a teszt, azaz hibasan hatarozza meg, hogy az adott személyt jellemzik-e
az adott tulajdonsagok? (Tovabbra is csak azt feltételezziik, hogy a tévedés a
vadlott vizsgalata soran mertlhetett fel, az elkdwétosan bir ezzel a tulaj-
donsagkombinécibval.)

Vélheten a szakéftelismeri, hogy egymillié esetbé&gyszer tévedhet.

De mit ér ez? Ez olyan kicsi arany, hogy ennek alapjan nem ingathaté meg a
szakvélemény. Vagy mégis? Nos a hatas szemléltetésére hivjuk segitségil a
Bayes-tételként elterjedt képletet:

P(AIB) P(BIA)P(A)

P(A) A esemény a priori valésZisége

P(B) B esemény a priori valésZisége
P(B|A) B esemény valészisége feltételezve, hogy A esemény bekodvetkezett
P(A|B ) A esemény valdsziisége feltételezve, hogy B esemény bekdvetkezett

Ertelmezziik a korabbi adatokat!

P(A) annak a valészintisége, hogy egy emberre jell@madott tulajdonsag,

jelen esetben 0,00000001. B jel6li azt az eseményt, hogy a teszt egy adott
embernél pozitiv lett, mivel nem tesztelliink valamennyi embert, nem tudjuk
pontosan, hogy B hany esetben kdvetkezett be. P(B|A) annak a valészinisé-

17 llyen arany példaul DNS-teszt esetén elképz&lheDNS-vizsgalat azonban nem a példaban feltéte-
lezett médon torténik.
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ge, hogy a teszt a tulajdonsagot felismeri, azaz 0,999999, ennek a komple-
mentere 0,000001, ezt jeldlje P(B|Ac). Sziikségiink van még P(A) komple-
menterére, ezt jeldlje P(Ac). Felhasznalva az alabbi 6sszefliggést:

P(B) = P(B)1 = P(B|A)-P(A°) + P(B|AYP(A)

Ezek alapjan a Bayes-tételt atalakitva a kovétkieapjuk:

P(AIB) = P(BJA) P(A) ((P(B|A P(A) + P(BJA) P(A)) = 0,999999 x
0,00000001/(0,000001 x 0,99999999 + 0,999999 x 0,00000001) = 0,0099
Tehat annak a valdsZisege, hogy az adott ember tényleg bir a tulajdonsag-
gal, kevesebb mint egy szazalék.

Méas megkdzelitésben ugyanez a probléma:

Teljes emberiség:
6 500 000 000

— T

bir a nem bir a
tulajdonséaggal: tulajdonséaggal
65 6 499 999 935
a teszt a teszt
kimutatja nem mutatja ki kimutatja nem mutatja ki
~65 ~0 ~6500 6 499 993 435

Azaz a teszt szerint sszesen 6565 ember bir az adott tulajdonsagkombinacio6-
val, mig val6jaban csak 65. Tehat annak a valosgid, hogy az, akira
teszt kimutatta, hogy bir a tulajdonsagkombinacioval, ténylegesen is bir vele:

65/6565 = 0,0099,

tehat kevesebb mint egy szazalék. igy a védonek mar csak arra kell hivatkoz-
nia, hogy a kétséget kizaréan nem bizonyitott tény nem értékelheitdlott
terhére, azaz Ugy kell tekinteni, mintha a vadlott nem birna az adott tulajdon-
saggal. igy maris kdzelebb jutottunk a sikerdijhoz.

Ha végiggondoljuk ébbi példankat ugy, hogy a tulajdonsagkombinacio
megjelenési ardnya 10 000 000 : 1, illetve 1 000 000 : 1, megallapithatjuk,

18 A képletet és egy masik példat lasd: http://de.wikipedia.org/wiki/Bayestheorem
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hogy ebbbi estben kb. kilenc, utébbiban 6tven szazalékiéseénisége an-
nak, hogy a pozitiv teszteredmény helyes.

Mindezekbé levonhatd az a kdvetkeztetés, hogy adott meghizhgt
szint mellett minél ritkabb tulajdonsagot azonositunk, annal nagyobb a téves
pozitiv azonositas valoszisdige. Ez vonatkozik valamennyi bizonyitasi esz-
kozre.

A rendkivl ritka tulajdonsagok igy, megitélésem szerint, a pozitiv azono-
sitasra csak korlatozottan alkalmasak, a kizarasra azonban jol hasznalhatok,
hiszen az ébbiekben lattuk, hogy szinte senkit sem zar ki attegok ko-
zul, akikre jellem# a tulajdonsag.

Ennyi matek utan mégis milyen konklGziét vonhatunk le? Teljes bizo-
nyossagot (szazszazalékos valdsziniiséget) matematikai alapon soha sem ér-
hetlink el abban a kérdésben, hogy a terhelt elkbvette-e a terhére rott biincse-
lekményt. Végé soron a bironak a szemeélyes megdgése alapjan kell
abban a kérdésben allast foglalnia, hogy a vadlott elkdvette-e a cselekményt,
vagy sem, ezt a feleédséget a matematika nem vallalhatja at. A birok inem
lyettesitheitk szamitogépekkel, amelyek bonyolult valésziniiség-szamitas
utan itéletet mondanak arrél, hogy a terhelt elkdvette-e a cselekményt, vagy
sem. A matematika arra alkalmas, hogy ravilagitson bizonyos dsszefliggések-
re, segithet abban, hogy az egyes bizonyitékokat a helytkon kezeljuk (a
Bayes-tétel kilonbsen a hibas pozitiv azonositas sulyos veszélyére hivhatja
fel a figyelmlinket), a dontést azonban nem vallalhatja at a bir6tél. Azaz a
matematika segitheti, de nem helyettesitheti a birokat a dontéshozatalban.
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KATONA GEZA

A kriminalisztikai szakértés Uj szakasza
a huszonegyedik szazad kezdeti évetben

Az elmult évtizedekben mind a biinlgyi tudomanyok elmélétietésében,
mind a gyakorlati médszerek alkalmazasaban Eurdpa és mas vilagrészek fej-
lett orszagaiban Uj fdjtési szakasz ke#dott. Egyes fejlett orszagokban a
fejl 6dési folyamat mar a mult évszazad utolso évtizedeinds, régiokban a
jelen évszazad divtizedében valt észlelléet.
A kriminalisztikai szakértés magyarorszagi ddgsének egyes kérdései-
vel szamos tudomanyos férum foglalkozo#zért a kdvetkékben ennek a
folyamatnak az utébbi 6t-hat évben bekbvetkezett eseményeit kivanom tar-

gyalni.

A kriminalisztikai szakértés jogi hattere

A kriminalisztikai szakértés helyzetét jelésgen meghatarozza a toérvényi
szabalyozas. Az elmult évtizedben e téren tapasztalhaté negativ valtozasok
elsssorbanaz igazsagigyi szakérttevékenységt kiadott 2005. évi XLVII.
torvény kodifikalasara vezettidtvissza. Ez a torvény a szakéml szemben
indokoltan tamaszthat6 kovetelménybdl kiindulva a biré kizardsahoz képest
szigorubban allapitotta meg a szakékizarasanak feltételeit.

A jogszabalyvéaltozasok negativ kbvetkezményei éseldban a rendéég-
hez kapcsolddoé kriminalisztikai szakértés 6sszeomlaséreléthatdk voltak.
Enrek elkertlése érdekében a kriminalisztikai szakértés helyzetének felméré-
sére a Magyar Rendészettudomanyi Tarsasag, a Magyar Kriminologiai Tarsa-
sag, a Magyar Jogaszszovetség, az ORFKindidy/i Szakédi és Kutatdin-
tézet (BSZKI) és a Rendértiszticiskola aktiv kdzrertktdésével 2005 és

1 A terminoldgiai vitak elkerllése érdekében jelen tanulmanyban a kriminalisztikai szakéjtéfogy
galmat hasznalom, ideértve a kriminaltechnikaifiaiigyi technikai vagy atmiigyi szakértés fogal-
makat is.

2 Katona Géza: A tudomanyos technikai ddé@s és a kriminalisztikai szakértés. Bellugyi Szemle,
2010/9., 19-31. o.

32005. évi XLVI. tv. 35. § (2) bekezdés.
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2009 kozott négy konferenciét, illetvdihelyvitat szervezett, az ORFKiB-

Ugyi Féigazgatdsaga pedig felmérte és értékelte a biintigyi technika helyzetét.
A BSZKI féigazgatojanak meghivasara az lgazsaglgyi és Retiddgziez-

térium (IRM) miniszteri kabinetihtke a rendészettudomanyi tarsasdigké-

ranak jelenlétében egyezianegbeszélésen vett részt. A tudoméanyos ulése-
ken az IRM és a Bellgyminisztérium tobb allamtitkastisttvisebje, birak,
Ugyészek, nyomoz6 hatésagok tagjai, kriminalisztikai székés bunigyi
orvosok targyaltak meg a kriminalisztikai szakértés aktudlis kérdéseit.

A konferenciakon megvitattdk egyebek kozott:

— A szakéri elfogulatlansag helyzetét, amellyel kapcsolatban a tanacskoza-
sokon részt vev birak és ligyészek a resilfi szakéék részébl elfo-
gultsagot nem észleltek. A v&ihyvédek kdrében a renddrségi szahért
elfogulatlansagéat kétségbe voné elterjedt nézeteket konkrét tények nem ta-
masztjak ala. A rendérség kbzponti és a megyékhigrodd terileti szak-
értsinek elfogulatlansagéat 1990-ig hivatalos szabdlyzat garantalta, megtilt-
va, hogy a szakéit akar a BSZKI (kordbban BTI) ve@t, akar a
helysziniszemle-bizottsag veép, illetve az eljaré rendtszerv barmely
vezebje szakéii tevékenységében befolyasdlja.

— A kriminalisztikai szaké#i vélemények jogalkalmazéi értékelésének kér-
dését, amelynek hidnyossaga a kategorikus s#akdigsfoglalasok indo-
kolatlan megkéveteléséhez vezethet. Az értékelés szinvonalanak emelését
eldmozdithatja a matematikai-statisztikai médszerek alkalmazasa (példaul
Bayes-tétel), a tudomanyos szakvélemények értékelési metodikajanak
(Daubert-itélet) bevezetése és a széké&ivetkeztetések egységes termi-
nolégidjara épidl skalajanak kialakitasa stb.

— A gazdasagossag kérdését, amit a kolisderkoltséges szakérvizsgala-
ti médszerek, példaul a DNS-elemzések alkalmazasi korének szélesitése és
a nyomozé szervek, illetve a szakérintézmények rendelkezésére allé
pénzigyi eszkdzok korlatozottsaga kozotti ellentmondas tett sziikségesseé.
Ennek megsziintetése a szalt@igénybe vevé hatésag pénziigyi eszkdzei-
nek bovitését, a szakértés oldalarél gazdasagosabb vizsgalati modszerek
Iétrehozasat célz6 kutatasokat igériyel.

4 A tanacskozasokon elhangzottakrél lasd: Szakgénybevétele a bintadljaras és a rendészet teri-
letén. A Magyar Rendészettudomanyi Tarsasag és adRsuatl Fsiskola Tudomanyos Tanacsanak
kiadvanya, Budapest, 2006.

5 Szabalyzat a Beliigyminisztérium i8igyi Technikai Intézetének és egyéb szakéntézményeinek
igénybevételéhez. 10-24/1/1976., 9., 22., 25., 31. pont. Ervényességét az 1991. évi deregulacio hataly-
talanitotta.

6 Lontainé Santora Zsdfiaiffazgaté hozzaszdélasa a 2009-es konferencian.
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— A rendor orvosi halozat atszervezését, mivel a rendér/biinligyi orvosok ki-
zarasa a halottszemlékbél és a hatdésagi boncolasokbdl, mint azt kbzelmalt-
beli konkrét esetek is bizonyitjak, karosan befolyasolta az élet elleni biin-
Ugyek nyomozasat is.

A tudomanyos tanacskozasok mégdiették azokat a nézeteket, amelyek
szerint a kriminalisztikai szakértés a bugajaras-beli felderités és bizonyi-
tas szerves része, egyben hid algyi tudomanyok és a biintldézés kozott.
Az érintett hatdsagok, tudoméanyos intézetek és forumok tiltakozasai hoz-
zdajarultak ahhoz, hogy
— a buntedeljards mddositasaroél rendelke2007. évi XXXVIII. tv. kodifika-
lasaval a torvényhozas a szakkmozzatartoz6ihoz kapcsolt kizarasi felté-
telt (Be. 103. 8) dikitette, és
— a Legfelébb Birdsag BiintétKollégiuma 2009-ben a 72. szamu vélemé-
nyéberiredlisan értelmezte a 2005. évi XLVII. térvénynekzakérdi ki-
zarasra vonatkozé rendelkezését (atszakértés).

A bindgyi tudoméanyok friveléinek és a hatékony buntlddézésben érdekelt
igazsagugyi és rendéri szakemberek folyamatosan fenntartott igényeinek
helyt adva a 2010 decemberében végrehajtott térvénymodositas adszakért
kizarasarol rendelkézBe. 103. § (1) bekezdé3 pontjanak szbvegét az ere-
deti fogalmazéassal kodifikaka

E torvényi rendelkezéssel helyredllt tehat a széké&izaras megfelél
szabalyozasa, a térvényalkoté azonban nem moddasdattigyben eljaro
szaktanacsado szakgként kirendelését kizard 103. § (1) bgkpontjat.

A kriminalisztikai szakértés léetszamviszonyai

A kriminalisztikai szakéli allomanyt a mult szazad hatvanas—hetvenes évei-
ben tortéd kialakuldsa utan évtizedeken at allandosag jelltandzszakér-

toi tevékenység eredményes ellatasa megfdiépzettséget, technikai érzeé-
ket, széles kdr gyakorlati tapasztalatokat igényelt, ami miniméalisr
csokkentette a szakértkoron bellli fluktuaciét. Ezt a helyzetet és ezzel

7 BH, 2009/1.
8 2010. évi CLXI. tv. 25. 8.
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egyutt a szakédk Iétszamviszonyait Iényegesen megvaltoztatta adekest
kizaro korllmeények redlis érvekkel ald nem tamaszthatd, radikalis bévitése.

A 2005. évi XLVII. toérvény hatalybalépésesttl— a Binlgyi Szakédi
Kutatéintézet adatai szerint — a megyei (budapesti) rendéri szervek alloma-
nyaban 156, a BSZKI-ban 12 kriminalisztikai sza&ériikodott.

A 2005. évi XLVII. térvény szakéit kizarasi feltételeket kiterjeskztren-
delkezései 2007. januar 1-jén léptek hatalyba, ékkaizdve a megyei/buda-
pesti rendéri szervek allomanyaba tartozo6 kriminalisztikai éaélk nem vé-
gezhettek igazsagugyi szak#izsgalatokat.

A korabbi munkaterhelés és a toredékére csokkend siialéészam ko-
zotti konfliktus megszintetésére iranyult a megyei resfididapitanysago-
kon mik6dé igazsagugyi szakék dnkéntes jelentkezésen alapuld berende-
lése a BSZKI-ba, ami azonban nem hozott tartds megoldast. A6s70 f
szakérti allomanybdl 46 szakéitvallalta a BSZKI-ba torténé berendelést.

Az id6ésebb, jelertts szaktudassal bird, tapasztalt sz@kérbbbsége in-
kabb nyugallomanyba vonult, és a kévetkézekben a berendelt szakidrt
szama tovabb cstkkent: a 2011 kezdetén a BSZKI alloméanyaba tartoz6 12
szakérd, a 16 berendelt szakével egyitt (nyolc fegyver-, tizenharom
nyom-, hét irds- és okmanyszakg¢rd151 tigyben végzett kriminalisztikai
szakérbi vizsgalatot?

Aterlleti egységeknél 54 eseti és 13 igazsaguigkiesp maradt. A szak-
ért6i létszam jelerits cstkkenése kbvetkeztében a kriminalisztikai sxéikér
vizsgalatok idétartama esetenként tébb hénapra is névekedett,raminm-
z6 hatdsagok (lgyészseég, rendérség) munkajat is karosan befolyasolta.

A tapasztalt, tébbnyire kilfoldi szakintézményekben jol kiképzett krimi-
nalisztikai szakédk potlasara a Rendértisztbiskolan haroméves részislé
szakértképzeés indult, ez azonban nem potolhatta az intégeseszakéét
képzést.

A biinligyi technikai tevékenységet, kulénbézervezeti formakban, or-
szagosan tobb mint négyszaz bunigyi technikus, valamint szdz nyomozdku-
tya-vezed helyszini nyomkutatasi, -régzitési, ujjnyomat-feble egyéb
mintavételi tevékenységgel és fényképezéssel mozditéttd elyomozasi
intézkedések alatt évente nagyjabdl 270 ezer nyomot, anyagmaradvanyt rég-
zitettek.

9 ORFK-jelentés a reidség linligyi technikai és kriminalisztikai szak&régarél 2008; Moharos Ist-
vannak, a BSZKI kriminalisztikai szakértosztalya vezéjének beszamoldja a 2007. oktéberi kon-
ferencian.

10 Uo.
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2010 végén a liiigyi technikai feladatokat ellaté allomany létszaf88
(676 hivatasos és 63 kozalkalmazott) és 48lbfiikutya-vezet. Ok tavaly
95 035eljarasi cselekményt végeztek, ennek soran csaknem 83 ezer helyszi-
ni szemlén mintegy 510 ezer nyomot rogzitettek.

A kriminalisztikai szakértés miikodéképességének
helyreallitasa

A szakérd kirendelését kizaré okok torvényi szabalyozasalil 2januar
1-jén bekdvetkef pozitiv valtozas, a korabbi jogi hattér vissza@dlit lehe-
todséget nydjtott az ORFK alarendeltségében a krinsint#iiai szakétii szer-
vezet Ujboli létrehozaséra.

E szervezési folyamat nem valosulhat meg a kriminalisztikai szakértés
korabbi struktardjanak egysterjjaépitésével. A korabbi szervezet meg-
szlintetése oOta eltelt években a kriminalisztikai szakértés tudomanyos hatte-
rében, szervezeti formaiban végbementégik ezt lehetetlenné teszi.

Elsésorban a buntgyi tudomanyos &gésben elért eredmények érdemel-
nek figyelmet. A szakéfimunka-teher Iényeges ndvekedése ellenére a
BSZKI-ban emlitésre mélté eredmények jottek létre:

— a DNS-vizsgalati technika alkalmazasaban jékhtladas tértént;

—az FRT-, illetve Raman-spektrofotometriai vizsgalatok Uj médszereinek ki-
alakitasa okiratokon iréeszkdzékszarmazo nyomatok, nyomtatott széve-
gek keletkezési sorrendjeinek meghatarozasara;

— az irasvizsgalatok megalapozottsdganak fokozasara tudomanyos szinvona-
10 kutatas folyt;

— kiterjedt a kényvtari dokumentécios tevékenysdifsddtetése.

Az elért eredmények ellenére a keditn jogi hattér és megfetelpénz-
Ugyi, anyagi feltételek hianya kovetkeztében az eurdpai szinvonalhoz képest
novekedett a kriminalisztikai szakértés hazai helyzetének elmaradottsaga.

A negativ kévetkezményekkel jard jogi szabalyozas niegse utan a
kriminalisztikai szakértés intézmeényrendszerének helyredllitAsa szikségessé
tette a nemzetkdzi szinten idék6zben végbemenodéd attekintését.

11 Az ORFK Binlgyi-technikai Osztaly adatai.
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A kriminalisztikai szakértés fejlodésének
kalféldi sulypontjai

A nemzetkdzi szakirodalmi forrasok arra utalnak, hogyraigyi tudomanyok
egyes &gazataiban az elmult évtizedekben olyan véltozasok mentek végbe,
amelyeket a hazai kriminalisztikai szervezet rekonstrukcidja soran figyelembe
kell venni. Részletes kifejtés nélkul emlitfleq kdvetked fejlodési iranyok:

— a DNS-vizsgalatok kiterjesztése a sejtfeléfiigsyagok azonositasara, al-
kalmazasuk a biincselekmények szélesebb korének, igy a vagyon elleni
biinligyek bizonyitasara;

— a szakeéti gyiijtemények terjedelmének és feldolgozottsaganak fokozasa;

— a nyomkutatasi és -régzitési modszerek fejlesztése.

A fejlédési célkitizések megvalodsitasat a korszbiinigyi tudomanyos in-
tézményekkel biré orszagokban hatékony kutatasi projektek segitették.
Példaként emlitjik a kovetkékutatasi célokat:
1. a ndvényi eredétsejtstruktirak DNS-profiljainak felhasznalasa az eddig
alkalmazott human (emberi) és maslétyek DNS-profiljai mellett;
2. a DNS-profil és méas korsZevizsgalatok idtartamanak lényeges csdkken-
tése, vagy helyszini gyorstesztek kidolgozasa;
3. nagy érzékenységlizsgalati és adatatviteli médszerek kriminalisztikai fel-
hasznalasahoz elektronikai és informatikai alkalmazott kutatasok végzése;
4. kiils5 tudoméanyos intézetek folyamatos bevonasa a kriminalisztikai szakér-
t6i vizsgalati médszerek fejlesztésébe vagy a kriminalisztikai intézetek
kompetencidjat meghalad6 vizsgélatok végzésébe.

A korszefi kulféldi kriminalisztikai laboratériumok (példaul wiesbadeni
Bundeskriminalamt vagy a londoni Forensic Science Service) azonositasi
vizsgalatok céljaira széles Koszakeérbi gyijteményeket tartanak fenn. A
gyiijteményekben elhelyezett objektumok azonositasitasgagait feldol-
gozzak, vagy beszerzik az ipari vagy kereskedelmi célokra készitett részletes
termékkatalégusokat.

Az elektronika és informatika féjflése olyan iszerek létrehozasahoz
vezetett, amelyek lehté teszik a vizsgalati targyak 1ényeges tulajdonisaga
nak helyszini digitélis leképzését és az adatok elektronikus tovabbitdsat. En-
nek az eljarasnak az alkalmazéasa a kulfoldithdiozési gyakorlatban az ujj-
nyomokkal és labnyomokkal kapcsolatos eljarasbdrivaScaneszk6zok
felhasznalasaval mar megkéddtt.
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A kiemelked6 érzékenységii azonositasi vizsgalati modszerek (példaul
DNS profil-, scanning elektronmikroszkopos vizsgéalatok stb.) alkalmazésa a
laboratériumokban magasabb kdvetelmények tAmasztasat jelenti a helyszini
kutatési, kezelési, (csomagolasi) tevékenységgel szemben is. Ez is indokolja
a helyszini nyomkutatést vaghinugyi technikai tevékenység és a szakért
laboratérium kozoétti megfekédn koordinalt szoros kapcsolat |étrejottét.

Kalféldi bintgyi technikai intézmeényrendszerek
struktaraja

A nemzetkdzi szakirodalomban elfogadott elv, hogy a kriminalisztikai azono-
sitAs nem a laboratériumban kezddédik, a kriminaltechnikai intézményrend-
szer eredményesithodéséhez a targyi bizonyitas és a kriminalisztikzak-
értés szoros kapcsolata sziikséges.
Az elmult évtizedekben a kors#ekriminaltechnikai intézményeketitkd-
tets orszagokban, igy az Egyesilt Allamokban, Angliabban szervezeti
rendszer alakult ki, amely megteremti ennek a tevékenységnek minda kils
mind a bel§ kapcsolatait. igy
—az Egyesiilt Allamokban a DNS-kutatas és alkalmazésa sulyponti feladat-
ként kezelésére elndki kildnbizottsag alakult;
— New York varosi rendérhatésagon beliliabgyi helyszini egység, a bi-
zonyitékgyijt egység és az eszkdzoket és felszerelést ado technikai tamo-
gatdegyséqg latja el a szervezeten bellli feladatokat.

Az Anglidban kialakult bonyolultabb és tagoltabb szervezeti rendben

—a Forensic Science Service minisztériumi iranyitasu zart részvénytarsasag
miikddteti a kriminéltechnikai gyakorlati intézményeket és a széikért
boratériumokat;

—a Forensic Science Advisory Council a biiniigyi tudomanyos feltiggel
zetése alatt az igazsagszolgaltatas valamennyi teriiletén ellenérgigybii
tudomanyos-technikai tevékenységet ésigirkiilss kapcsolatait;

— a stratégiai bizottsag koordindlja a vizsgalati rendszetdkdését;

— a helyszini nyomozési tevékenységhez kapcsoldédd bizonyitékfelkutatast és
-régzitést egyarant végezhetik a rendéri allomanyban Iévé biinligyi helyszi-

12 Joseph Almog: Forensic Science does not Start in the Lab: The Concept of Diagnostic Field Tests. Jo-
urnal of Forensic Science, vol. 51, no. 6, 2006
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neld tisztvisebk (Crime Scene Officers; SOCO) és a Forensic Science Ser-
vice alkalmazottai.

Tovabbi binlgyi-tudomanyos feladatot latnak el a biinigyi tudomanyos
szakebadok (Forensic Science Practitioners), magasablbesza tudoma-
nyostamogatas-iranyitok (Scientific Support Manager, SSM).

Az altalunk ismert eurdpai orszagokban (Németorszag, Franciaorszag,
Ausztria Cseh Koztarsasag, Szlovékia, Lengyelorszag, Svédorszag)la bi
dozésért feléls minisztérium (belligyminisztérium vagy igazsagliginisz-
térium), illetve az alarendeltségében lévodelsinti renddi szerv keretében
mikodik a kézponti kriminaltechnikai intézmeény (intézesztaly, iroda, hi-
vatal). Ennek tevékenységi kdrébe tartozik a meghatarozott esetekben

— bizonyitasi eszkozként felhasznalhaté szakvélemények készitése az allo-

manyba tartoz6 igazsagugyi szakkr(Franciaorszag) vagy mas magasan
képzett szakember kdzrékbdésével;

— a targyi bizonyitasi eszkézok (helyszini) felkutatasa;

— a szakterllethez kapcsolodé alkalmazott kutatdsok végzése; és

— az alarendelt szerveknél folyd biintigyi technikai feladatok d&ltése.

A biinligyi tudomanyos intézmények szervezetét — ismakeszierint — tor-

vényi szinten szabalyozzak, de hosszabb tavon lényeges szervezeti mddosi-
tasok fordulnak €. igy Angliaban a hivatalos bejelentés szerint 28rili-

satol megszintették a Forensic Science Service-t, Németorszagban pedig a
sajtéhirek szerint a SzovetsédirRigyi Hivatalt (Bundeskriminalamt) mint
Onall6 intézmeényt 6sszevonjak a szévetségi rendorséggel.

Kriminaltechnikai életpalyamodell Iétrehozasa

A kriminaltechnikai/kriminalisztikai életpalyamodell kialakitasara krimina-
lisztikai szakértés fejlesztési sulypontjainak létrehozasa és az ennek megfele-
16 szervezeti rendszer nyUjt lebiséget. Létrehozasatéetozditjak a fél év-
szazadnyi id6szakra tamaszkodé hazai tapasztalatok, de figy@ieebelnek
a fejlett kalfoldi kriminalisztikai intézményrendszerek szakembereinek karri-
ermodelljei is.

A btnlgyi tudomanyos életpalyaba torééimelépésnek nagy vonalakban
azonos (tjai alakultak ki:

— a renddri lloméany bifigyi technikai érdekdédi tagjai, vagy
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— a polgari életbél a kozépiskolai végzettségi fiatalok csatlakoznak (belépés
alulrol);

— magasabb végzettségi szakemberek belépése a biinigyi technika magasabb
szintjeire, ahol alkalmassé valhatnak vérzeagy onallo szakéét munka-
korok betoltésére (belépés oldalrdl).

A jol felépitett biiniigyi tudomanyos életpalya kezdete rendszerint a biintgyi
technikai tevékenységhez igazodik, igy Iékéget nydjt megfelélképzés és
tapasztalatszerzés utan a sz#&keértvalasra, magasabb fokozatok elérésére.

Az unids integracio hatasa
a kriminalisztikai szakeértés fejlodesére

A kriminalisztikai szakértés féjtlési iranyait targyalva a korabbiaknal foko-
zottabb mértékben célszefigyelembe venni az unios integracié hatasat.
A kriminalisztikai szakértés féjtiését jeleritsen befolyasolja az EU-in-
tegracidhoz kapcsolddo jogharmonizacio. Feladatai kdzé tartozhat
—a binlldozési egyittithodés fejlesztése, az adathazisokhoz térténd koz-
vetlen és gyors hozzéaférést biztositd jogszabalyok kiadasa (2008/615/IB ta-
nacsi hatarozat);
—a szakvélemény mint bizonyitasi eszk6z egyenértékiiségének kialakitasa
(2009/905/JHA kerethatarozat);
— a szakétii terminoldgia egységesitése; és
—a szakvélemények értékelési mddszereinek tudomanyosan megalapozott
fejlesztése.

Az Eurdpai K6zosség tagallamainak egyditkddése aimigyi technikai tu-
doméanyos kutatas terlletén mar hosszu idészakra tekint vissza, és ebbe a
Biinlgyi Szakédi Intézetek Eurdpai Halézatanak (European Network of
Forensic Science Institutes; ENFSI) szakmai munkabizottsagai révén az (;
tagorszagok, igy a magyarorszagi szemberek is bekapcsolodhattak.

Az ENFSI munkatervei ajanldsokat fogalmaznak meg a tagorszagok btin-
Ugyi-technikai intézeteinél folyamatban Iéadkriminalisztikai és kriminolo-
giai kutatasok megallapitdsainak nemzetkdzi hasznositasara.

13 Performance Based Standard for Forensic Science Practioners. ENFSI Code QCC-CAP.
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Az eurbpai binlgyi-technikai intézetek kozott rendszeresen gmttve
szakérbi korprobdkban EU-akkreditacioval buszkélkedé magyar BSZKI
kitiiné eredményességgel vesz részt, ezzel is fokozvarsiahiéelességeét.

A korszerii kriminaltechnikai szervezet
fejlé dési iranyairol

2005 és 2009 kozott az igazsagszolgaltataginéldozés szakembereinek, a
biintgyi tudomanyok elméleti imelsinek tanacskozasai és a széles kérben
folytatott kutatasok is megsitették a korszérbtintgyi technikai intéz-
ményrendszer (ikddtetésének kovetelményeit. Ezekbél adidflsi iranyok-

ra nézve kisérelem meg néhany kovetkeztetés levonasat.

A biintgyi technikai intézményrendszer akkoiikiidhet eredményesen,
ha szervezeti rendje, jogi €s szakmai szabalyai a bintgyi technikai tevékeny-
ség egyseget tukrozik, ha szervesen kapcsolédnak a relevans tudoméanyos
agazatokhoz.

A kriminalisztikai szakértés része az atfogé btintgyi technikai rendszer-
nek, amelyen belil kdlcs6nds, szoros kapcsolat all fenn a nyomok és mas tar-
gyi bizonyitasi eszk6zok felkutatasa, rogzitése és kriminalisztikai s&akért
vizsgalata kdzott. Utdbbi tevékenység részleteit az eredményesség é€s a torve-
nyes garanciak érvényesitése érdekében szabalyzatban kell rendezni. A sza-
balyzat kiterjedhet a szaktanacsadd kozildidésének, illetve az altala adott
felvilagositasnak jegykonyvi rogzitésére [Be. 182. § (1) és (5) bek.], gme
okiratként a bizonyitas soran felhasznalhat6 (Be. 76., 116. 8).

A biinlgyi tudomanyos intézeteket olyan szervezeti reméisdétszamvi-
szonyok kozott kell rikédtetni, amelyek a szakértvizsgalatok hatékony
végzése mellett folyamatos lebséget teremtenek kriminalisztikai kutata-
sokra, kapcsolatok fenntartdsara mas hazai tudoméanyos intézményekkel és
nem utolsésorban az uniés integracioval letr@j®NFSI-tagintézmények
munkdajaban térténé részvételre.

A kriminalisztikai szakértés hatékony és eredményidgdésének fontos
eszkoze a dokumenticids tevékenység, amely megteremti az alland6 kapcso-
latot a tudomanyos intézményekkel, kilonos tekintettel az internetgedent
gének novekedésére.

Az e kovetelmények minél teljesebb kielégitése hozzajarulhat ahhoz, hogy
a kriminalisztikai szakértés mint a blkdjaras-beli felderités és bizonyitas
szerves része, hid legyen a biinligyi tudomanyok és a biinilddzés kdzott.
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GROSZ TAMAS

Caesar non supra grammaticos, avagy
a szakvélemeény bunt@&iroi ertekelésének menete

A bizonyitasi rendszert a relevans tények igazolasahoz szikségesgditintet
jaras soran alkalmazando elvek és szabdlyok dsszességeként hatarozhatjuk
meg. A bunteteljarasrol sz46l6 1998. évi XIX. térvény (a tovabbiakbBe.)

nem az ugynevezett alapgeendelkezések kozoétt, hanem a ViIl. fejezet I. ci-

me alatt tartalmazza a bizonyitas rendszerére vonatkozé sarkalatos szabalyo-
kat. A torvény a 78. 8§ (1)—(3) bekezdésében altalanossagban deklaralja a sza-
bad bizonyitas elvét, mind a bizonyitasi eszk6zok felhasznalasa, mind azok
értékelése terén. Ezen tiimenéen mar itt, a (4) bekezdésben arnyalja ezt, ami-
kor a szabad felhasznélast kizarélag a térvényben meghatarozott bizonyitasi
eszkozokre korlatozza, és a térvényben meghatarozott bizonyitasi eszkdzok
koteled igénybevételének lehistégét, illeleg a jogséft moédon megszer-

zett bizonyitasi eszkdzlbé&szarmazo bizonyiték felhasznalasanak a tilalmat
irja els. Onmagaban ez utdbbi rendelkezés alapjan is medh#amihogy a

Be. bizonyitasi rendszere az ugynevezett nem teljesen szabad, masképpen a
vegyes bizonyitasi rendszerbe tartozik. Lathat6 az is, hogy a bizonyitasi elja-
rasban meglévé szinte valamennyi kotottség a bizonyitasi eszkbabids
felhasznélasat érinti. Mindez magaban foglalja meghatarozott bizonyitasi
eszkozok felhasznalasanak mar emlitett tilalymaésrészt bizonyos esetek-

ben konkrét bizonyitasi eszk6z6k beszerzésnek kotelezettségét. Utdbbi ese-
tek egyike a szakéiitbizonyitas: a Be. 99. § (1) bekezdésében foglatiek

kezés az eljaré szerv szamara eltérést nem engedé kotelezettségetjelent
kotelezettség attol fliggetlendl fennall, hogy a bigigyben eljaré hatésag-

nak megvan-e a szilkséges szakértelme. Ellentétben a polgari biréval, aki a
polgari perrendtartasrdl szolé 1952. évi lll. térvény 177. § (1) bekezdése sze-
rint, ha maga rendelkezik a kilonleges szakértelemmel, nem sziikséges szak-
ért kirendelnie, a buntétigyben eljard hatésagot ilyen lebsdg nem ille-

ti meg. A szakéétigénybevétele tehat akkor is kétdleha az eljar6 hatésag
valamely tagja bir a sziikséges specidalis szakismeretekkel, mert csak igy ér-

1 Példaul a mentességi joga ellenére kihallgatott tana vallomasa.
2 ABe. 99. § (2) bekezdése voltaképpen részleges ismétlést jelent, és mint ilyen, sziikségtelen.
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vényesulhet a Be. 99. § (1) bekezdésébe foglalt, a sGagenybevételére
vonatkozo objektiv rendelkezés. A kirendelt szakaltal készitett szakeit
vélemény a bizonyitasi eszk6zok egyike, a bizonyitas szabalyai vonatkoznak
r4, amelyek nem érvényesilhetnek abban az esetben, ha a bir6sag valamely
tagja — specidlis ismereténél fogva — potolna a szakvéleményt. Az igy kiala-
kitott alldspont elveszitené bizonyitasi eszkoz jellegét, ennek kbvetkeztében
elmaradna a szakértvélemény tamadhatdsaga, kiegészitése, illetvebujab
szakérd bevonasa is lehetetlenné valna. Az igy kapott t@gatapitas vég-
s6 soron csak a birésag érdemi hatarozatdban volnsmedned, ami elja-
rasi garanciakat sértene, kuléndsen a védelem ofdalan

Jelen értekezés targya annak vizsgalata, miként tud a bir6sag eleget tenni
a tényallas felderitése, ezen belll kildnleges szakértelmetdgénylmeg-
dlapitasa korében fennalld kotelezettségének. Hogyan tehet szert a sziksé-
ges tény megallapitdsara abban az esetben, ha a beszerzett szakvélemény
megalapozottsagat illéen kételye tamad? Milyen jogai és kotelezettségei
vannak, és ezeken belll milyen eszkdzok allnak a rendelkezésére a kilonle-
ges szakértelmet igértykérdés megvalaszolasdhoz? Mindezek soran lehet-
séges-e azon kovetelmény teljesitése, miszerint a még folyamatban lévé tgy
targyalasi szakaszaban nem lehet allast foglalni az egyes bizonyitékok bizo-
nyito erejébl. Es végiil: a masodfoku eljarasban milyen eljagisjovetkez-
ményei vannak a szak@irtbizonyitds menetére vonatkozd rendelkezések
megsértésének?

Az értékelés menete az elséfoku eljarasban

A szakérdi vélemény nem kotelezi — a szabad bizonyitas éM&livetkes-

en nem kotelezheti — az eljaré birdt, ez azonban csak annyit jelent, hogy a
jogalkalmazdé a véleményben tett ténymegallapitas bizonyitd erejét figgetle-
nal, sajat és nem a szakirfeleldsségére tamaszkodva itéli meg, de nem je-
lenti azt, hogy a véleményben foglalt tudomanyos megallapitast érdemben
feltlbirdlhatna. Mindez egyszerre tébb dolgot jelent. Egyrészt altalanositha-
té az az elmeorvosi szakvélemények tekintetében megallapitott tétel, misze-
rint ha a bir6sédg az igazsagigyi szakeéleményét nem fogadja el, 0j szak-

3 A ténydllas teljes felderitéséhez sziikséges bizonyitast, igy a §zai@mtlelését meadko itélet tor-
vénysérd, és hatalyon kivil helyezet\dBJD, 1811. (A jarasbirésag midte az orvos szakék meg-
hallgatasat, és ehelyett maga tett olyan megallapitasokat, amelyek orvosi szakképzettség nélkil nem
szolgalhattak itélkezése alapjaul.)
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érivi vélemeény beszerzése helyett nem foglalhat al&jat mmaga kulonleges
szakértelmet igénglkérdésbeh Masrészt a szakvélemény értékelése, eset-
leges fogyatékossagardl és annak kovetkezméhyeild dontés jogalkal-
mazoi kézbe helyezése implicite feltételezi a szakvélemény hok Edtéke-
lését. Kovetkezésképp a szakkreljarasjogi jelertiségével parhuzamosan
emelkedik a birdi felkésziltség szikségessége. Alrdggk megallapitja: a
birdknak szélesebb tudassal kell birniuk manapsag, mint korabban, pusztan a
jogi tapasztalatok nem elégségesek a jo dontéshez, ezért nem elégséges a jo-
gi ismeretekre szert tenni, a kilonbBgmgesetek egyéb, pszicholdgiai, koz-
gazdasagi stb. informaltsagot igényemdgen fontos tehat, hogy az eljard
hatdsagok tagjai sokoldall ismereteket szerezzenek azokban a kriminaliszti-
kai és egyéb kérdésekben, amelyek leggyakrabban teszik sziikségessé szak-
erok kdzrentikodését. Jeleis részben ezen mulik ugyanis a szakédetve-
kenység iranyitdsanak a szinvonala, és enélkll annak értékelése inkdbb csak
6haj, mint realitas.

A bir6 kétségei esetén nem veheti at a szakeégkorét, nem hagyatkoz-
hat szakkérdésben pusztan kdzvetlen tapasztdlatirappen erre alapitva
jogkore kiterjed a szakmai megallapitas elfogadhatésagaban val6 allasfogla-
lasra. E korbepnincs kétve a szakéfk véleményéhez sem, bar azok indoko-
latlan elvetése, vagy ellentmondasaik feloldatlanul hagyasa éppen Ugy az
onkény képét idézi fel, mint egyetlen bizonyitéknak indokolaiarybein
részesitésé’Ha a szakvélemény mérlegelése eredményeképp teljeské-
ge, megbizhatésaga és koherencidja, egyszoval nmeggpiia allapithatd
meg, a szintetikus értékelés utdn a tényallas alapjaul szolgélhat. Ez esetben
szlkségtelen a szak&dzobeli meghallgatasa is. Elidsetekben a szakvéle-
mények értékelésekor kétfajta fogyatékossag allapithatd meg. Egyrészt, ha a
szakérd nem tett eleget a kirendelésben foglaltaknak, aeaz adott valaszt
a feltett kérdések valamelyikére. Masrészt a valaszok teljessége esetén is le-
hetséges, hogy aggalyos, ellentmondasos a szakvélemeény, s ezaltal kétséges a
bizonyitd ereje, akarcsak egy része vonatkozd&aBammelyik ok alljon is
fenn, kizarolag a Be. 109-111. §-aban foglalt eljarasi metddus szerint lehetsé-
ges a hibak orvoslasa. A térvényben meghatarozott moédszerek egyrészt mas-

4 Az itélstablai Hatarozatok Taranak 2004. évi 41. szami hatéarozata; lasd még: BH, 1985/223.

5 Fleck, Zoltan: Changing Character of Judicial Competencies. Third Annual Legal Reseach Network
Conference 21-22. October 2010, University of Groningen
http://www.rug.nl/crbs/onderzoek/NetworkConference2010/ConferencePapers2010 p. 2.

6 BH, 1985/223.

7 BH, 674.

8 Szegedi itéitabla Bf.1.465/2005/7. szdm( hatarozata.
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sal nem helyettesithié®, masrészt sorrendiségikben nem cserekhél.

Mindez azt is jelenti, hogy a szakvélemény esetleges hibainak megsziintetéseét
elsidlegesen a szakvélemény kiegészitésének elrendellégiétbleg a mar
kirendelt szakéét meghallgatasaval kell megkisérelni, és csupan eerszk
ménytelensége esetén kerulhet sor Ujabb sZekiéendelésére. Ha az ujabb
szakvélemény ellentétben all a korabbival, akkor a széietra targyalasra

be kell idézni, és egylttes meghallgatasuk Gtjan kell megkisérelni az ellent-
mondasok megszintetését, majd ennek esetleges eredménytelensége esetén
lehet donteni egyik vagy masik szakvélemény elfogadasa, a szakvélemények
elvetése, avagy Ujabb szakvélemény beszerzéde fel

A normativ sorrendet a fellebbviteli birdsag sem irhatja felll; kbvetkezés-
képp jogszdten nem teljesithétaz a masodfokl végzésben foglalt iranymu-
tatas, miszerint a megismételt eljarasban a hianyos, megalapozatlan eredeti
szakvélemény miatt a korabban kirendelt székértghallgatasa étt Ujabb
szakértit kell kirendelni, majd ez utan kell meghallgatric@abbi szakédt,
végul a két szakvélemény ,Utkdztetését” a targyalason kell megkisérelni.
Mindez nemcsak Be. 111. 8§ (1) bekezdésével nincs 6sszhangban, de célsze-
ritlen is, hiszen lehetséges, hogy a korabbi szakérallgatasaval orvosol-
haté az eredeti szakvélemény hibaja, igy nem lesz sziikség Ujabbé&eakért
de ha etll a Be. 378. § (1) bekezdése, ifllety a 403. § (3) bekezdése alap-
jan az eléfoku birésdg nem kivan eltekinteni, az Ujabb szék@dr a kiegé-
szités ismeretében foglalhat allast. Allaspontunk szerint a megismételt elja-
rdsra vonatkoz6 iranymutatds betartasanak kotelezettsége csak addig
terjedhet, amig az 6sszhangban all a Be. rendelkezéseivel.

Ha a szakvélemény aggalytalan, a székésak ebzetes kérése esetén
értesiti a birdsag a targyalasrol, és tavollétében a szakvélemény felolvasaséa-
vallismertetésével a targyalds anyagava teheti a szakvélémeatgegek
esetén el§ lépcdben tehat a szakvélemény kiegészitése vagy fehaltigo
kérhet szdban vagy irasban. Ennek okai lehetnek a szakeéle emlitett
fogyatékossagai, de a bizonyitas soran felndafjalbb kérdések, vagy kiegé-
szit6 vizsgalatok megéko lefolytatdsa is szikségessé teheflvi jelent-
segt kérdeés, hogy a Be. 109. 8-aban foglalt rendelddidtezettséget alla-
pit meg a bir6 szamara. Kovetkezésképp a kiegészités elmaradasa minden
esetben a bizonyitas torvényességét sérti, és ha a hianyossag relevans koril-

9 Be. 299. § (1) bekezdés.
10 Természetesen ha a kiegészités egyéb okbdl lehetetlen (példaul halal), akkor Ujalith ket kert
rendelni.
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mény tekintetében all fefinaz az itélet megalapozatlansagat is okozza. En-
nek jogkdvetkezményeit a kbvetkepontban targyaljuk.

Természetesen nem kizart, hogy hidnyossagok, ellentmondasok nélkul is
sor keruljon a szakérttargyalason valé meghallgataséra, és igy ésige
legyen a vadnak és a védelemnek is kérdések feltevésére. Ez azért is indokolt
lehet, mert a szakvélemény kulonbadsterjesztéséhez kilonb®hatas tar-
sul: a vélemény szobeli &dasakor a meggyé erst a szakétt beszédkész-
sége, a gesztusok, a szonoki teljesitmény is fokdgalonbdd meggy6d
er6 tarsulhat a szinpadias, a ,tanar uras” vagy a afegptt ebadasmaodhoz.

Mint minden érvelést, a szakéirvéleményadas értékét is névelheti a megal-
lapitasok illusztradlasapsez sokszor (példaul balesetelemzés) elengedhetet-
len. Ebfordulhat azonban, hogy nem egy, hanem egyszerbeszdké ki-
rendelésére kerll sor; a Be. 101. 8§ (2) bekezdésében foglalt esetekben két
szakérd jar el. Kérdés, hogy ebben az esetben katebezalamennyi szak-

ért6 egyideii jelenléte is a meghallgatason, és mi a kévetkezeéry csak
egyikuk (nem mindegyikik) van jelen. Két allaspont ismert: az egyik nézet
szerint ebben az esetben nem véliiglyelembe bizonyitékként a szakvéle-
mény azon része, amelynek kifejtésekor nem volt minden ségkéh. A

masik felfogas szerint valamelyik szakétavolléte nem jelent feltétlen elja-

rasi szabdlysértést. Habar ehtéendelkezés hianyaban az eljarasi toérvény
szerinti bizonyitdsnak a szakvélemény elkészitésében részt vevé valamennyi
szakeért egyideji meghallgatasdibhet, legyen sz6 akar egyuttes vagy egye-
sitett szakvéleményt, a magunk részéra pusztan formalis kdtottségek alé-

li mentesilést megengedettnek tartjuk. Egyetértiink amtibkelsrosagi al-
laspontvaltozassal, amely az érdemi valtoztatas, médositas nélklli, pusztan
szOban megésitett, megismételt meghallgatast nem rekesztibikanyité-

kok korébét. Mar csak azért sem szikséges, mert ebben az estios is

sz0 (] bizonyitékrdl, legfeljebb annak értelmezéisé@setleg bévebb kifejté-

sérél. Minthogy ez altaldban &e nem lathatd, perdkondmiai szempontok
miatt meégis érdemes valamennyi szaké&gyideji jelenlétére térekedni.

Ha a szakeéé(k) szébeli meghallgatdsakor sem sikeriilt potolmidayos-
sagokat, az ellentmondasokat feloldani, a kért felvilagositast megkapni, a bi-
résagnak () szakéittkell kirendelnie. Mindez a jogalkalmaz6 eljarasjlodr

11 Ez a szakéit bizonyitasbél addédo6 sajatossag.

12 Erdei Arpad: Tény és jog a szakvéleményben. Kézgazdasagi és Jogi Kényvkiadd, Budapest, 1987,
243. 0.

13 Debreceni itétabla Bf.11.478/2007/4. szamu hatarozata.

30 Grosz Tamas: Caesar non supra grammaticos...



telezettsége, annak megszegése a Be. 111. 8§ (1) bekezdésébe Utkozik, és igy
a bizonyitas torvényességét sérti. Mas szakémtndelésére a Be. 111. § (1)
bekezdése alapjan sor kerlilhet azonban egyéb okbdl is. Ennek indoka rend-
szerint a szakéftszemélyében réjlkorilmény lehet, igy példaul a szakért
rendszeres késlekedése, tartds betegsége, hatdtayast kizarasi ok felme-
rilése vagy nem orvosolhato eljarasi szabalysértégé kBbnbod eljaras-

jogi helyzetet jelentenek a Be. 111. § (3) és (4) bekezdéseében foglalt esetek.
Ezek kodzll a (4) bekezdésbe foglalt szaké&itendelésének kotelezettségét

két — egy tartalmi és egy formai — feltétel egyittes fennalldsahoz koti a
torvény*, fuggetlendl attél, hogy a beszerzett szakvélemrmityen megité-

Iés ald esik. Mig az intézményt bevéz&B896-os Bp® kizardlag a terhelt

vagy a védo altal inditvanyozott kirendelés soran eljar6 séakarvezte el-
lenérzs szakérdnek, a mai gyakorlat minden olyan szakgfgy nevez, aki

egy megebz6 szakérd eljardsa utan jar el ugyanabban az Ugyben. A kotele
zettséget eredmény@rvenyi feltétel szerint az inditvany ugyanazamyté
szakérdi vizsgalatara kell hogy vonatkozzon, amely a szaékéizsgalat tar-

gyaul szolgal6é szakkérdés azonossagat jelenti. Azonos targykérben tovabbi
kérdések mér kiegészitésnek mindsilnek, igy ebben az esetben az altalanos
szabalyok szerint kell eljarni. Konkrét esettel illusztralva: @szakos kz6-

stlés miatt folytatott eljarAsban a nyomozas soran a beszamitasi képesség
kérdésében sziletett szakvélemény. A vademelés utan a védo6 a vadlott sze-
xudlis bedllitottsdga, esetleges szexualis zavarai targyaban inditvanyozott
szakérdi vizsgalatot. A vizsgalatok elt@targyai miatt ez esetben nem alkal-
mazhato a Be. 111. § (4) bekezdésébe foglalt kogens rendelkezés, az ujabb
vizsgalat elrendelése biréi mérlegelés korébe tartozik. Tovabbi feltétel az in-
ditvany ebterjesztésének hataridejére vonatkozik: mig az 392999 ko-

z06tt hatdlyos Be. nem szabott hataritié jelenlegi szabalyozas szerint igen
szoros, 15 napos hatéridé all rendelkezésre. Természetesen a hataridé tallé-
pése esetén igazolasi kérelem az altalanos szabalyok sz&enjeskthei®.

14 E garancidlis jeletisédi jogosultsagra a Be. 263. § (2) bekezdése alapjan — értelemrszesivad-
irat kézbesitésekor kell figyelmeztetni.

15 A 228. § értelmében olyan tigyben, amelyben az elddhtedrdések felismeréséhez és megitélésé-
hez kulén szakértelem szilkséges; a terhelt, vagy ha tébb a terhelt, ezek egyittesen, sajat koltségikon
ellersrzd szakérd kozremikddésével élhetnek. Az utébbinak joga van a terhelt vagy terheltek érde-
keit szakéri kdozremikodésével @mozditani és megoltalmazni. Nevezetesen a szemlénél jelen le-
het, az esetleges hianyokra vagy mulasztasokra figyelmeztethet, és a szemle teljesitésére, valamint a
véleményre nézve észrevételeit akar a jéggmyvben, akar kilon iratbansgérjesztheti.

16 Legfeljebb a szakéitvizsgalat elvégzésének lehetetleniilése szabott korlatokatddakélljaras-
ban. BH, 1997/168.

17 A hatéarid ki nem mentett tallépése esetén az inditvany mar altalanos elbiralas ala esik.
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Mindeme feltételek minden egyes terhelt esetében fennélinak, kdvetkezés-
képp ellendrd szakérd kirendelését — az @biekben kifejtettek szerint —
minden eljarasban, valamennyi terhelt vagy(!) védé inditvanyozhatja. Ennek
teljesitése kivételesen maradhat el: ha a sZakérsgalat targya alkalmat-
lan Gjabb vizsgélatra, vagy ha ugyanazon tényre vonatkozéan masdszakert
nem all rendelkezésfeEzt meghaladdan a terhelt és a védé kozdlheti a bi-
résaggal, hogy szakvéleményt kivan készittetni és benyfljtamie alterna-
tiv szakérdi eljaras altalanos feltétele a szakként megjeldlt személy(ek)
igazsagugyi szakéitminésége, a konkrét eljaras alapja pedig a sza@rt
kirendelése, fliggetlendl attél, hogy az adott tigyben volt-e kordbban szakér-
téi vizsgalat. Ha a birdsdg nem vonja be a megjeldknglyt, a
(szak)véleményre az okiratra vonatkozé rendelkezések vonatkbznak
Altalanossagban megallapithatd, hogy széké&itendelésére relevans
szakkérdés eldontése miatt kerll sor, a megallapitasok a tényallas megallapi-
tasahoz jarulnak hozza. Kévetkezésképp mindaddig, amig a kilonleges szak-
értelmet igényd kérdés tisztazatlan, a szakvélemény helytalloségseges,
tartalma ellentmondésos, azdatku birdsag tényallasa felderitetlen, azaz a
szakvélemény ellentmondasainak a feloldasa nélkil &fokls birdsag ité-
lete megalapozatl@nA kirendelt Ujabb szakérteljarasara az altalanos sza-
balyok vonatkoznak, célsZeazonban a kirendeléshez az iratokkal egyltt a
korabbi szakvéleményt is csatolni, és eltérés esetén az ok kozlésére is felhiv-
ni az Ujabb szakéit. Mindez a két szakvélemény egyuttes értékelésébez
a szakédk parhuzamos meghallgatasara valo felkésziléséligthalysegit-
séget. Amennyiben a szakvélemények egybehangzoak, a korabbi aggéalyok
megsantek, a szakkérdés tovabbi bizonyitast valdszinigitinehem igé-
nyel. Ellenke? esetben, ha az ellentmondas az Uj szakvéleméhglitean-
nak kiegészitése, ha a két szakvélemény kozott all fenn, a skabdntuza-
mos meghallgatasa szikséges. Abklekbél kovetkegen a Be. 125. §-dban
foglalt ,lehet” kifejezés nem diszkréciot teremt a birésag szadmara, hanem az
ellentmondas feloldasanak alkalmas moédszerét kozli.
A bizonyitasi eljarasként aposztrofalt parhuzamos meghallgatas — amelyet
Tremmelsajatos szembesitésnek tekirtsordn moéd van az allaspontok ki-

18 Téth Mihaly (szerk.): Bintételjarasjog. Masodik, atdolgozott, hatalyositott kiadas. HVG-ORAC
Lap- és Konyvkiadd Kft., Budapest, 2006, 160. o.

19 Be. 112. § (1) bekezdés.

20 Be. 112. § (3) bekezdés; kordbban a BK. 164. szamu éllasfoglalas alapjan.

21 BH, 2005/204.

22 Fenyvesi Csaba — Herke Csongor — Tremmel Flérian: Uj magyar dljéets. Dialdg-Campus Ki-
ado, Budapest-Pécs, 2004, 269. o.
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fejtésére, észrevételek, kritikai megjegyzések megfogalmazéséra. Ha a szak-
értok azonos allaspontra jutnak, és ez a bir6sag szangggy6d, a felme-

rult szakkérdés — valostisitheben — eldonthét Ha a véleményeltérés
megmarad, a szakvélemények énmagukbanélidgtegymassal valo egybe-
vetése alapjan értékelendok, azaz annak nincs akadalya, hogy az eljaré biro-
sag az ellentétes szakvéleményeket mérlegelve, nMedddse, élettapaszta-

lata alapjan valamelyik véleményt elfogadja és a masikat elvdsigben az
esetben is szlikséges, hogy a bizonyitasi eljarasban az eljaras @sppaev
korolhassak eljarasi jogaikat, azaz a székéek kérdéseket tehessenek fel,

az ellentétben allé adatokrol felvilagositast kérhessenek. A Be. 111. § (5) be-
kezdése szerinti Ujabb szalérvélemény beszerzése tehat csak abban az
esetben szilkséges, ha a birésag az egymasnak ellentmondd@szalegrte-
nyekkel kapcsolatosan a targyalason is meghallgatott sékk@ilatkozata
aapjan nem tud megalapozottan allast foglalni a tekintetben, hogy melyik
szakérsi véleményt fogadja el bizonyitékkéntAz igy bevont szakeitfel-

adata a szabad biréi mérlegelési tevékenységhez vald segitségnyuijtas, amely-
nek soran a szakértvizsgalat targya lényegében a két korabbi szakvéle
mény. Az Ujabb szakvélemény — a Be. 111. § (6) bekezdése alapjan — nem
feltétlenll a szakéft bizonyitas lezarasét jelenti, a Be. az egy ell@aai-
rendelhet szakérbk szamat ugyanis nem limitalja, azaz nincs torverky-

dalya tovabbi szakéitk) kirendelésének. Egyes esetekben azonban a szak-
értok szamaval egyenes aranyban novekszik a kételyaaetibbi szabalyra
tekintettel a bizonyitas parttalansagat &d#zheti. A biré végs esetben —

azaz, ha a vizsgalt ténykérdés vonatkozasdban a kétségek végul nem oszlat-
hatok el — az in dubio pro reo elve alapjan a terheltre kébbegzzakédi
megallapitast kell hogy alkalmazza

Az értékelés menetének masodfoku felulbiralata

A szakérdi vélemeény birdi értékelésének fellilvizsgalatakanasodfoku el-
jarés jellegébdl kell kiindulni. A Be. 348. § (1) bekezdése Ugyzevéeeljes
revizios jogkdrt ad a fellebbviteli birésag szamara, azaz a fellilbiralat kiterjed
az eléfoku dontésre és az azt meig#l eljarasra is. A szakéitbizonyitasra

23 Berkes Gyorgy (szerk.): Buntetjaras jog. Kommentar a gyakorlat szamara |. HYG-ORAC Lap- és
Kényvkiado Kft., Budapest, 2008, 11. poétlas, 392. o.

24 BH, 2007/34.

25 BH, 2004/43.
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vonatkozo szabalyok megszegése eljarasi szabalysértésnek mingsul, amelyek
sulya kildnb6s lehet. E szabalyok megsértése azonban — a Be§ 37Bbe-
kezdésébe foglalt taxativ felsorolas alapjan — nem stiirgbszolut hatalyon
kivil helyezést élidézs oknak. Kbvetkezésképp e szabalyok megszegésének
jogkovetkezménye didlegesen a Be. 375. § (1) bekezdése alapjan itélendé
meg, azon belll is mint a bizonyitas térvényessegiit esetként, amelynek

a jogalkotd kiemelt jeleriiséget tulajdonit, és ennek jogkdvetkezményét is
ehhez mérten hatarozza meg. A szakdsizonyitas menetére vonatkozé sza-
balyok lényegesen befolydsolhatjdk aztdku eljarast és dontést, az eljaras
résztvevoéinek jogai sérilhetnek, a szakmai elieé$ (akar csak formai) le-
hetésége maradhat el. Az eljarasjogi szabalyok megséutdsi szempont az
elssfokd dontés megalapozottsdganak kérdése, ezt antimendelkezések
sorrendje és ennek megféleh a masodfoku fellilvizsgalat menete is alata-
masztja.

Az értékelés menete azdbdku eljardsbarelcim alatt targyalt eljarasrend
szerint haladva eskdrben a hianyos, ellentmondasos szakvélemény kiegé
szitésének elmaradasa merilhet fel. Minthogy a s#akézbnyitas blntét
jogilag relevans tényre iranyul, a Be. 109. §-aba és a 299. § (1) és (2) bekez-
désébe foglalt rendelkezés — a Be. 75. § (1) bekezdésébe foglalt
tényallasfelderitési kdtelezettsége alapjan — egyéditidiadatot jelent a bird-
sadg szadméra. Ennek elmaradasa egyrészt eljarasi szabalysértés, masrészt szik-
ségszdien megalapozatlansagot is okoz. Ha a mulasztasafoligynevezett
részleges megalapozatlansag esete all fenn, a masodfokl bir6sag a Be. 353. §
(1) bekezdése alapjan targyalason felvett bizonyitas (a szakvélemény kiegé-
szitése) eredményeképp, a Be. 352. § (1) bekezdés a) pontja alapjan kiegészi-
ti a tényallast, és az igy megallapitott tényallast biralja el a Be. 352. (2) és (3)
bekezdése szertfitEnnek soran lényegében a masodfoku bir6sag patalja
kat a kotelezettségeket, amelyeket aéfelsl birésag elmulasztott, igy allit-
va helyre az eljaras szabalysm#gét. Hogyha a kiegészités nem vezet ered-
menyre, illebleg Ggynevezett teljes megalapozatlansag €seten eljarasi
szabalysértés orvoslasara masodfokon nincs torvényikdept kovetkezés-
képp el$dlegesen a Be. 375. § (1) bekezdése, masodlagd@an336. 8 (1)
bekezdése alapjan hatalyon kivil helyezésnek van helye. A tényallas megha-
tarozo6 része megalapozatlannak tekirdtipgidaul abban az esetben, amikor a

26 Példaul Legfetsbb Birdsag Bfv.IV.1155/1994/3. szamu, a Vas Megyei Birésag Bf.492/2004/6. szamu
hatarozata.

27 Tényallast egyaltalan nem allapitottak meg, a tényallas egésze felderitetlen, vagy a tény@lés dont
szének megallapitasa vagy felderitése maradt el.

34 Grosz Tamas: Caesar non supra grammaticos...



kulonleges szakértelmet igéfiyieny megallapitdsa csupan egy feltételezést
tartalmazé szakvéleményen alapul, illetve tovabbi szikséges $rakesga-
latok is elmaradtak

Az értékelés tovabbi menetében a Be. 111. § (1) bekezdésében foglalt mas
szakérd kirendelésének elmaradasa jelenthet szabalyséetdésitelezettség
azonban csak az Ujabb szakgvizsgalat lehdisége esetén all fenn. Nem je-
lent tehéat eljarasi szabalysértést, ha a vizsgalat objektiv okok miatt nem is-
mételhed med®. A szakvélemény ellentmondasainak feloldasa nelkigl-
s6foku birésag itélete megalapozatlan. Ennek elvigldga — az ébbiekben
irtakhoz hasonl6éan — a megalapozatlansag méstekagg. Jogkovetkez-
ményét tekintve abbdl kell kiindulni, hogy a mas szakkitendelésének el-
maradasa a Be. 111. § (1) bekezdését és igy a bizonyitas torvényességét ser-
ti, ezért alapvéen a Be. 375. § (1) bekezdése alkalmazasanak vga. hel
Teljes megalapozatlansagotsidezs eljarasi szabalysértés esetén a Be.
353. § (1) bekezdése alapjan nincs helye bizonyitasnak, igy a mulasztas nem
orvosolhat6 a masodfoku eljarasban. Részleges megalapozatlansag esetén sor
kerllhet mas szakértkirendelésére, azaz bizonyitas felvételére, éskenne
nyoman tovabbi eljarasi cselekményekre is, agymint a parhuzamos meghall-
gatasra, illetve Gjabb szakéirendelésére. Ugy véljik azonban, részleges
megalapozatlansag esetén sem szerencseés ilyen mérvi bizonyitas lefolytata-
sa a masodfoku eljarasban. A reformatérius jogkor ésdaetek kozé szo-
ritsa sziukséges annak érdekében, hogy az eljaras résztvevéi eljarasi jogaikat
eredeti moédon gyakorolhassak — immar a megismételt eljarasban.

Sajatosan alakul a Be. 111. 8§ (4) bekezdésében foglalt kdtelezettség meg-
sértésének kovetkezménye a masodfoku eljarasban. Ugy véljik, a kotelezettség
elmulasztasa lényeges hatassal van éfodis eljaras lefolytatasara, mégpedig
6nmagaban az Ujabb szakékirendelése iranti eljarasi jogosultsag megsérté-
se, és igy a kirendelt szaké&gzakmai ellebrzésének melkzése miatt. Ameny-
nyiben a rendelkezésre all6 (eredeti) szakvélemény aggalyos, ellentmondasos,
az eléfoku itélet sziikségsZ@mn megalapozatlan. Ennek orvoslasa az altala-
nos szabdlyok szerint — rendszerint mas székérendelésével — torténhet
meg. Amennyiben az elléreé szakérd kirendelésének elmaradasa mellett az
elséfoku itélet megalapozottsaga allapithaté meg, aastag lehéisége kér-
désessé valik. Ez esetben felmerilhet a masodfoku bizonyitas Be. 353. § (4) be-
kezdésébe foglalt korlatjanak alkalmazasa, amely sziikségtelenné teszi a bizo-

28 BH, 1978/196.
29 BH, 1997/168.
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nyitast olyan tényre nézve, amely az eljaras egésze, a meghozott déntés szem-
pontjabdl sziikségtelen. Onmagaban a Be. 111. § (4) bekezdésébe foglalt kote-
lezettség megsértése nem okoz megalapozatlansigot, ezért nem értiink egyet
azon eseti dontésben foglaltakkal, amely az élgnszakéd pétlasat ilyen
esetben a Be. 351. § (2) bekezdés a) pontjara atggitiott ,egyebekben az
elséfokl birésag a sziikséges és lehetséges korben iktataddl lefolytatta a
bizonyitast, megalapozott tényallast allapitott meg, melyet a masodfoka biré-
ség irAnyaddnak fogadott el a felllbiralat sofai’fentieket elfogadva meg-
dlapithatd, hogy nincs mod e szabdlysértés masodfokl eljarasban vald orvos-
lasara, azaz a Be. 375. 8§ (1) bekezdésének — a szabdlysértésnek az eljaras
lefolytatasara vald Iényeges hatdséra alapitott — alkalmazasa johet szoba. Per-
Okondmiai szempontbdl azonban nem szerencsés a kasszacié alkalmazasa
olyan esetben, amikor jogsérelem egyéerorvosolhatd. A kor bezarult.

Az értékelés Ujabb lépdie az ellentmondasos szakvélemények esetén a
szakértk parhuzamos meghallgatasa lehet. Kordabban mar taptéttuk,
hogy ellentmondas esetén a Be. 125. §-aba foglalt bizonyitasi eljaras lefoly-
tatasa kotelgg elmaradasa eljarasjogi szabalysértés, szikségszarzon-
ban megalapozatlansagot is okoA jogszabaly ebbéli értelmezését a BH
1997/67. szamu eseti dontés is alatamasztja: az eljaré tanacs az eljarasba be-
vont szakédk kdzil csak az utdbbit értesitette a targyalagraltargyalason
nem jelent meg, ezért a birésag iratismertetéssel tette a targyalas anyagava a
két ellentétes szakvéleményt. A masodfokl birésag megallapitotta, hogy az
eljaré tanacs eljarasi szabalyt sértett azaltal, hogy meg sem kisérelte felolda-
ni az ellentmondasolétltt is alkalmazandoé a teljes/részleges megalapozat
lanség szerinti felosztas,6bbi esetben kasszacié indokolt, utdbb esetben a
mulasztds masodfokon felvett bizonyitassal potolhatd, és eredményessége
esetén kiklszobolh&ta szabalysért&s Ennek megfeléen kerllt sor egy
masodfoku eljarasban a korabban eljar6 harom sZak#ghallgatasara, mi-
utan a masodfokl birésag megallapitotta, hogy a felllbiralandé itélet a Be.
351. 8§ (2) bekezdds) pontjanak IlI. fordulata szerint részleges megalapozat-
lansdgban szenvEdA masodfoku eljardsban sincs természetesen akadaly

30 E szerint: az ed$okl birdséag itélete megalapozatlan, ha a tényallas nincs felderitve.

31 BH, 2009/199.

32 BH, 1975/217.

33 Ez esetben tovabbi szabalysértések miatt (is) hatalyon kivil helyezésre kertilt sor.

34 Rsvarosi itébtabla 3.Bf.123/2004/10. szamu hatarozata. Ezt nyilvanvaléan nem pétolja a két szakér-
téi vélemény ,8sszeoll6zasa”, a parhuzamos meghallgatas e modon nem vélthato ki. Szétgdxdi itél
la Bf.1.63/2006/12. szamu hatarozata.

35 Ndégrad Megyei Birésag 6.Bf.184/2006/25. szamu hatarozata.
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annak, hogy az eljaro birésag az ellentétes szakvéleményeket mérlegelve va-
lamelyik véleményt elfogadja és a masikat elvesse. Tovabb4 annak is sincs
akadalya, hogy a Be. 111. § (5) bekezdése alapjan — sziikség esetén — Ujabb
szakérd kirendelésére keruljon sor.

Osszegzés

Az eljarasi kddexek dsszehasonlitasa alapjan egydéetalmegallapithato,
hogy ellentétben a polgari tgyben eljaré birdval, a béintei soha ,nem all
a nyelvtanéarok felett”, azaz kiulénleges szakértelmet igékgtdésben — is-
meretei6l flggetlenul — szakéit kell kirendelnie. Abszurd dolog lenne az
egyes Ugyszakokban eljar6 birdk rangsorolasa, azaz nem a biréra vonatkoz6
elvaradsok, hanem az eljardsok természete az, ami kikinKozetkezés-
képp az emlitett eltérés is kizarélag arra vezéthissza, hogy a buntil-
jards — mas eljardsokhoz képest — kilénleges garanciakkal dvezett eljarasti-
puse. A szakér kirendelésének kotelezettsége azonban nem jeldntiagy
a felmerib ténykérdés eldontésének joga ne a bir6é volnaakésé nem
afféle ,ténybird”, a dontés joga és fdlebége tovabbra is a laikus elemé. Ezt
szolgalja a jelen értekezésben vazolt eljarasi rend is azzal, hogy mindaddig
lehetvé teszi az Ujabb és Ujabb szaé@érizsgalatokat, amig az adott kérdés-
re a bir6 nem kapott meggywralaszt. Mig a korabban létegzzakérdi fe-
lUlvizsgéalat rendszere ezt nem segitetieahatalyos ,architektonika” alkal-
mas az eljarasi funkciok konturjainak élesebb megvonasara a biro-&zakért
kontextusban.

Ugy véljik, a killonleges szakértelmet igénkrdés eldontését egyrészt a
biré felkészlltsége, masrészt az eljarasjog adtadkedgek segithetik, utébbi
esetben a torvényben pontosan meghatarozva annak maédijat és az egyes mod-
szerek — eltérést nem engedéorrendijét. A kilonbézallomasok igénybeve-
teléil valé dontés azonban implicite magaban foglaljaakeelemény(ekji
még a targyalasi szakban valo birdi allasfoglalast, azaz e kérben nem érvénye-
silhet maradéktalanul a bizonyitékok szabad értékelésének a 2002. évi 88. sza-
mu eseti dontésben megfogalmazott temporalis korlatja.

Az eldbbiekbél is kitinéen a szakéét bizonyitds szabalyai garancialis je-
lentségiiek, a tisztességes eljaras garanciai. E bizonyéastére vonatko-
z6 szabalyok barmelyikének megsértése eljarasi szabalysértésnek, azon belll

36 Lasd példaul 1284/B/1990.; 861/B/2001. szamU AB hatarozatok indokolasa.
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aBe. 77. 8 (2) bekezdésében korulirt tdrvényes bizonyitds megsértésének mi-
nésul. Minthogy a szakéiit bizonyitas célja blntéjogilag relevans tény
megallapitasa, az eljarasi szabdlysértés szikségszerz elsfoku itélet
megalapozatlansagahoz vezet. A jelen értekezésben targyalt esetek kdzll csu-
pan egy kivétel van ez aldl, a Be. 111. § (4) bekezdésében foglalt tgyneve-
zett ellenérd szakér kirendelésének elmaradésa; ez esetben ugyanis nem
térvényszeiten valik megalapozatlanna a biréi dontés. A megakttensag-

gal szovodé alaki normaszegést a masodfokl birdsag — a toke¥eyek ko-

z06tt — bizonyitas Gtjan kikiszobdlheti. Ennek minimdlis korlatja afaig
hatarozat felllbirdlatra valé alkalmatlansaga, ez esetben kizardlag hatélyon
kival helyezésnek van helye, de a magunk réseémél szélesebb korben is
elképzelhebnek tartanank a megismételt eljardsban toérténd reparaciot.
Amennyiben az eredeti szak@rbizonyitas kontrolljatél fosztotta meg a bi-
résag a terheltet, az orvoslas médja megalapozatlansag esetén adott, annak
hianydban azonban a jelenlegi rendelkezések alapjan kétsEgesk bizto-

sitdsa azonban tdbb mint puszta formalitds, mert az ellenérzégdépet
nemcsak altaldban a birésagi eljaras, hanem az ahhoz hasonlé elvarasoknak
megfeleb szakérdi bizonyitds szikségsieeleme is kell, hogy legyen.

37 Cséffai Attila igazsagligyi szak&dzerint a probléma a Be. 353. §-anak egy Uj, (5) bekezdéssel vald
kiegészitésével megoldhato lenpk:(4) bekezdés rendelkezéseit nem lehet akként értelmezni, amely
jogot biztositana olyan eljarasi szabalysértés jovahagyasara, mely e torvényben foglalt jogok megsér-
tésére iranyul.”
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JANKOVICS KORNELIA

A terrorveszélyes szdélségek térnyerése
és fenyegetésiik a kritikus infrastruktarara
Magyarorszagon

Napjainkban nagyon kevés tarsadalmi-politikai jelenséget kdzelitenek meg
olyan sokoldaldian, mint a terrorizmust. Csak az utébbi néhany évben a hazai
€s nemzetkdzi politolégiai és biztonsagpolitikai szakirodalom tdbb tucat tu-
domanyos igénnyel megfogalmazott meghatarozast jegyzett fel. A terroriz-
mus eltéé fogalmi értelmezésének okait arnyaltan kell megkiten@l Ter-
mészetesnek lehet tekinteni, hogy maéasként viszonyul a terrorizmus
problémajahoz egy nagyhatalom politikusa vagy kutatéja, mint egy olyan kis
orszagé, ahol a terrorfenyegetettség ma még nem akut napi problénéa. Eltér
enértékelik és itélik meg a terrorizmust egy olyan tarsadalomban, ahol a ter-
rorista csoportok akcidi szinte minden egyes nap veszélyt jelentenek az artat-
lannak tekintheét lakossagra és az infrastrukturalis létesitményekre,
ellentétben példaul hazankkal, ahol ilyen eseteket a hiradasokbdl ismernek.
A tény azonban vitathatatlan — és valamennyi hiradas ezt tamasztja ala —:
minden tarsadalom jelefst mértékben fligg az egyes infrastruktaraktol. A
természeti vagy civilizacios csapésok altal lerombolt infrastruktarak lehetet-
lenné tehetik az ellatast vagy megszokott szinvonalanak fenntartasat, de a
tarsadalmi viszonyok megrenditéséhez is vezethetnek. Az infrastruktira
helyreallitasa pedig rendkivili terheket rohat egy gazdaséagilag éppen krizis-
helyzetben Ié¥ térségre vagy allamra.

A lakossag mindennapi megszokott életvitelének, az allami szervek nor-
mal mikodésének alapwefeltétele tehat az infrastruktirak megléte, amit az
emberi civilizacio teremtett és folyamatosan fejleszt fennmaradasa érdeké-
ben. Ha e rendszerekben, szolgaltatasokban zavarok keletkeznek, az sulyos
kovetkezménnyel jarhat a tarsadalmi, gazdasagi stabilitdsra. Ezért a jelzett
infrastruktirakat ma kritikus jetikkel illetjik.

Az Eurdpai Unid a tagéllamait ért terrorcselekmények hatasara, a terroriz-
mus elleni tevékenysége kapcsan kezdett el foglalkozni a kritikus infrastruk-
tdra kérdéskorével. Az Eurdpai Tanacs 2004. juniusi Ulésén kérte a bizottsa-
got, hogy alakitson ki egy a kritikus infrastruktira védelmét szolgal6 atfogéd
stratégiat. A bizottsdg 2004. oktdber 20-an kdzleményt adattdtfontossa-
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gu infrastrukturak védelme a terrorizmus elleni kiizdelensimmel, ebben
javaslatokat fogalmazott meg a kritikus infrastruktiréat esetleges¢eréor-
tamadasok eurépai me@eésére, a felkészllésre, reagaldsra. Az Eurdpai
Unio felfogaséban a kritikus infrastruktira minden irdnybol érkezszély-
megkozelitésen alapul, amelyben azonban a terrorizmus elleni védetem els
séget élvez.

Nehéz meghatarozni a terrorizmus fogalmat, mert a kutatok korétsen er
differencialédas figyelhétmeg a terror megnyilvanulasi formainak, a terror-
szervezetek létrejottének édikbdésének alapjai értékelésében. A terrorfe-
nyegetettséget tudomanyos igényességgel és mddszerekkel vizsgalo kutatdk,
illetve a terrorszervezetekiikodésével hivatdsszam foglalkoz6 szakem-
berek a terrorizmus szamtalan definiciéja kdzo6tt harom nagyon fontos krité-
rium elfogadasat javasoljak:

— az efszak alkalmazéaséat vagy azzal val6 fenyegetést;

— terrortamadéasok hatterében legyen megfogalmazott politikai cél;

— terrorakcidk soran civilek személyi és vagyoni biztonsaga kertiljon veszélybe.

Ezeknek a kdzds tényéknek az elfogadasa fontos politikai és mddszertani
kérdés lehet a terrorizmussal kapcsolatos kutatasi metodusok kivalasztasa-
hoz, a terrorszervezetekikbdésének vizsgalatahoz, illetve a terrorizmus el-
leni kiizdelem feladatainak tartalmi meghatarozasahoz. A terrorizmus kulon-
b6z6 meghatarozasai azzal a kdzds tanulsaggal szolgakat tarsadalom
szamara, hogy téved az, aki napjainkban a terroristak kdzott keresi korunk
Robin Hoodjait.

A nemzetk6zi szakirodalomban és a terrorizmussal foglalkoz6 tudoma-
nyos intézetek, szervezetek adatbazisaban a terrortamadasok célpodtjait els
sorban az eddig elkdvetett akciok csoportjai vagy targya szerint tartjak nyil-
van. Az ekként létrehozott kulonkbzkategoridkban alapuetrendesd
elvként jelenik meg, hogy hol, milyen célcsoportskwdlyen objektumok el-
len kdvettek el a terrorszervezetek tamadasokat. A szakirodalomban altalaban
a célpontok targyai szerint kormanyzati, rendvédelmi szervek, diploméciai
testiletek, Uzleti érdekeltségek, média, kdzlekedési rendszerjiéégek,
turizmus, energetikai és telekommunikacios rendszerek, oktatasi intézme-
nyek és vallasi kozosségek elleni terrortamadasokat kilonboztetnek meg.

A célpontok targyai tehat olyan tarsadalmilag kiléndésen fontos alapok,
amelyek a legszélesebb tarsadalmi struktdrat képesek megtartani.

A terrortamadasok célpont szerinti felosztasa nem csak a terrorizmussal
kapcsolatos statisztikak készitése miatt lehet fontos. A célpontok kategoriza-
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lasa j6 leheiséget teremt a terrorizmussal kapcsolatos elemzabgéyzéseé-

re, illetve a terrorfenyegetettség jellefimek a meghatarozasara. Az igy ké-
szult elemzések hathatés segitséget nyudjthatnak a terrorakciokomeggel

hez, a terrorszervezetek elleni harchoz, illetve hasznos tapasztalatokat
szerezhetink béliik az esetleges terrortimadasok utan a kovetkemkény
felszamolasara. A kovetkeztetéseket eredményesen lehet felhaszndlni a terro-
rizmus elleni harcban érintett kormanyzati, rendvédelmi szervek, illetve in-
tézmények és vallalatok felkészitésében. Erre vonatkozdan tobb nemzetkozi
tapasztalatot is hasznosithatunk. Ezek kozé tartozik példaul a 2003 szeptem-
berében London belvidrosdban a mintegy 6tszaz ember részvételével tartott
terrorizmus elleni reagalé gyakorlat. Ezen a komplexnek tekinthetkor-

laton az 1995. marcius 20-an, az Aum Sinrikjo szekta altal, a tokiéi metro el-
len végrehajtott terrortamadast modellezték. A résztvevok feladata volt a seé-
riltek mentése a kijelolt metréalloméastol és a szennyezett vonalszakasz
mentesitése. Figyelemre méltd a kritikus infrastruktara feladatainak egyestilt
allamokbeli gyakorlata, ott ugyanis a szakemberek széles rétegét vonjak be
az elvek kidolgozasaba. E szak&relemzik a terrortamadasok tapasztalata-

it, és prognozisokat készitenek a varhaté terrorakcio jefleggrkdvetkez-
ményeiol.

A mélyebb elemzésekhez, a terrorizmus elleni harc tartalmanak meghata-
rozasahoz, a terrorfenyegetettség globalis, regionalis és lokalis szintjének
meghatarozasahoz a terrortAmadasokat tovabbi csoportositdsban isi célszer
vizsgalni.

A Magyarorszagon megjelené terrorveszély alafmmretharom csoportra
oszthato:

Az elss csoportba a mar emlitett, nemzetkdzi terrorizmusyaBgszagi
megjelenése vagy hatasa tartozik. Adédik ez abbdl, hogy hazank tébb olyan
nemzetkdzi szervezetnek is aktiv tagja, amelyeket mar eddig is ért, illetve a
jovében barmikor érhet akar terrorszervezetek réstényegetés, valamint
Magyarorszag terlletén is folyamatosan zajlanak olyan nemzetkézi talalko-
z6k, konferenciak, ahol vagy a talalkoz6 célja vagy személyi 6sszetétele ad-
hat okot az esetleges atrocitasra.

Ateljesség igénye nélkil néhany lehetséges ok, amely akér terrorfenyege-
tettséget is jelenthet hazank tertletén. NATO-tagként az orszag részt vesz
olyan nemzetkdzi békefenntartdé célu katonai akciokban (Afganisztan, Irak,
délszlav terlletek stb.), amelyek az adott terlilei@@shdott esetben a nem-
zetk6zi katonai €k altal nem tAmogatott félhez tartozé szervezeteknsz
pontjabol egyértelifen negativ hatasu jelenlétnek Gsiilnek. Emiatt a
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helyszinen Iév csapatokat nap nap utan érik tamadasok, és ehnebpdo-
san a kildé orszagokat is folyamatosan fenyegetik annak éetekaégy el-
érjék a katonai ék kivonasat.

Tovabbi fenyegetést jelenthet hazankra, hogy a kuld@nkonfliktusok
sorén elfogott foglyok egy részét Magyarorszag befogadta, e miatt célpontjai
lehetlink a megdontétt rezsim szimpatizansainak.

Ugyancsak fenyegetettséget jelenthet a Magyarorszagon megrendezendé
nemzetkdzi konferenciak célja, illetve személyi ésétele is. llyenek példa-
ul a NATO-, EU-, Interpol-, G8- stb. konferencidk, amelyek a refhdezza-
gok részébl mar eddig is fokozott biztonsagi kockazatot jedttatk, és az el-
lenzbk részébl gyakran a hatésagokkal valé tsszéisbe torkolld tlintetések
szervezését generaltak.

Itt szUkséges megjegyezni, hogy a rendezvényeken megjelené VIP szemé-
lyek, allam- és korman§k, magas rangu katonai vedietbefolydsos szemé-
lyiségek sth. célpontjai lehetnek terrorcselekményeknek.

A masodikcsoportba a hazank tertletén kialakulo terrorfenyegetést jelent-
heth szerveddések tartoznak. A tarsadalomtudomanyi kutatasqijéalatiz
pontban 6sszegezléktazok a jelenségek, amelyek nyoman a magyar allam-
polgarok egy része az elmult években fogékonnya valt asségles, dként
politikai eszmékre:

1. az alkotméanyos intézményekre és a rendszerre vonatkozo elégedetlenség;

2. a ,politikusunalom”, az Gjdonséag iranti vagy (kiabrandultsag a rendszerval-
t6 politikai fészerepbkbdl);

. szkepticizmus az Eurdpai Unidval kapcsolatban;
. a politikai rendszer eltolodasa;

. az ebs6dé6 igény a tekintélyuralomra;

. a kdzbiztonsaggal valé elégedetlenség;

. a magyar népre jellefpesszimizmus;

. a tarsadalmi bizalom alacsony szintje;

. az ebitéletesség;

10. az 6sszeeskiivés-elméleti gondolkodas.

© 0O ~NO Ol b~ W

Az alkotméanyos intézményekre és a rendszerre vonatkozo elégedetlenség

Arendszervaltozas 6ta a tarsadalomban szamos illGzi6 foszlott szét a demok-
ratikus rendszerrel és a piacgazdasaggal kapcsolatban. A 2006-0s események
kapcsan azonban még ehhez képest is fedentfeleésddott az alkotmanyos
intézményekkel, a politikai szerégkel és a demokratikus berendezkedéssel
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kapcsolatos allampolgéri elégedetlenség. A magyar kdzvélemény szerint a
demokracia alig huszéves mdltja ellenére megfaradt és kilresedett, ez pedig
nagyban &isiti a rendszerkritikusgként szélgjobboldali zenetek iranti be-
fogado készséget. Az utdbbi években folyamatosan az édéskhomlokte-

rében Iévé korrupciés botranyok tovabb rontottak a demokraaciétett bi-
zalmat is. Az alkotmanyos rendszer intézményei és s#enepiti bizalom a
rendszervaltozas Ota jelésen visszaesett, 2006 végére gyakorlatilag a
mélybe zuhant.

Az Ujdonsag iranti vagy

A demokratikus rendszerrel kapcsolatos illuziok elvesztésének és a rendszer
iranti tamogatas megfaradasanak jo indikatora a politikusokba vetett bizalom
csokkenése. A politikusok iranti szimpatia megkopasa részben annak tulajdo-
nithatd, hogy az utébbi években a partrendszer megmerevedett és a politikai
kinalat besizkiilt. A partok terén mutatkozé valtozatlansag atipali elit sze-

mélyi 6sszetételének nagyfoku allandésagaban is megmutatkozott, a valasz-
tok pedig rauntak a politikai szerégfe. Az Gjdonsag iranti vagy segitette a
parlamentbe bejutd Uj éket abban, hogy Uj arcokkal, Uj stilussal, Uj Gzene-
tekkel megfeldd szamu valaszt6t tudtak maguk mellé allitani azawggyi-

Iési valasztasokon.

EU-szkepticizmus

Az Eurdpai Unidra vonatkoz tulzott elvarasok (példaul gyors életszinvonal-
emelkedés, a demokratikus kultiraddigse) csalddottsagot és kiabrandult-
sigot okoztak a tarsadalomban a csatlakozas utani években. Ebbéis jelent
szerepe van annak, hogy az unié nem tudott kdzel kerilni a valasztépolga-
rokhoz. Tovabba egyaltalan nem alakult ki olyan eurdpai identitas, amely el-
halvanyitja a nemzetallamokhoz, régiékhoz és etnikai csoportokhoz tartozas
jelentbségét, és amelyben feloldédnak a kilérbtigusa nacionalizmusok,
sovinizmusok. A globalizacio és az eurdpai integracié ellenhatasaként talan
meég ebsebbé is valt a nemzetallamokhoz és az annal kigetitsségekhez
csatlakozas jeleisége. A hazai kiabrandulasért fékdé tehék a politikai

erék is, amelyek a belpolitikai érdekeiknek megfédsl legtdbbszor arra
hasznaljak az uniét, hogy a népsitkan intézkedések esetén killeénysze-

rité elemkeént tiintessék fel, mikozben az uniés fejleskidolitikai sikereit
rendszerint megprobaljak sajat magukhoz kétni, sajat sikertikként feltintetni.
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A politikai rendszer eltolédasa

Mig a rendszervaltozas ota jelletnaolt hazankban a bal- és jobboldalbler
viszonylagos egyensulya, 2006 utan ez a helyzet atspvetaltozott. A
2010. aprilisi valasztasig a kormanyellenes érzelmékdelése és a kor-
manypartok tAmogatasanak cstkkenése egyre tobb valasztét hajtott” a part-
politikai ellenoldalra. A kormannyal szembeni ellenkezés mintegy attolta a
baloldali szavazok egy részét a jobboldalra, a jobboldaliak egy részét pedig a
szélgjobboldalra.Ok elsssorban perspektivahianyos tarsadalmi csoportok,
amelynek tagjai fiatalok, vidékiek és agrarteréhel

Erésods igény a tekintélyuralomra

Er6s6dé igény tapasztalhaté a megvalté tipusu vezeegyre szélesebb kor-
ben gondolkodnak Ugy a tarsadalom tagjai, hogy valaki ,megteszi helyet-
tunk, értink”.

Ha az allampolgarok elégedetlenek a kormanyzati teljesitménnyel és a
jogallami intézmények hatékonysagéaval, akkor a megoldast éggbdr vo-
nalvezetés, hatarozottabb kormanyzasban latjak, ez viszontdaiman még
nem jelent tekintélyelviiséget. A tekintélyek irantbsgydo igény altalanos
oka, hogy a mai magyar tarsadalom teljességgel nélkilozi a mintat és értéke-
ket ado tekintélyeket. A rendszervaltozas lerombolta a szocialista rendszer
korabban létez tekintélyi struktdrait, de sem az Uj intézményeaknsaz (]
szerepbk nem tudtak valédi megbecsiiltségre szert tennizékes korben
mintaaddva valni.

Kodzbiztonsaggal vald elégedetlenség

A rendszervaltozas utdn az allam szerepe jident visszaszorult, egyszer-
smind jelenésen romlani kezdett a kdzbiztonsag. A szocialigd@iidszer
szemléleti problémakkal is kiiszkddve elmaradt az elvartaktdl.

Az allammal kapcsolatos elégedetlenség kbdvetkezményeként a lakossag
egy része nem az allami szervezdiekarta, illetve varja az allami feladatok
elatdsat. Egyes tarsadalmi szetdpEppen erre az igényre reagaltak, amikor
azt igérték, hogy atveszik az allamtdl az elégtelentl ellatoikonitetett
rendvédelmi, igazsagszolgaltatasi, honvédelmi, segélyezési feladatok egy ré-
szét. Az ,allam az allamban” modellt nem centralizalt formaban, hanem a kis
ko6zOsségekre alapozva probaltak megvaldsitani. Az 6nvédelmi szervezetek
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irdnti bizalmat tehat asképp vidéken romlo6 biztonséagérzet, illetve a demok-
ratikus intézményekre és magéara a demokraciara vonatkozé altalanos csalé-
dottsag efsiti.

Pesszimizmus

A hazai kozvéleményre — véllden kulturalis 6rokségink nyoman — hagyo-
manyosan jellemk a borulatas, a kedvétten megitélés, ez ravetul a politi-
kai-gazdasagi helyzet szeréipkek, trendjeinek megitélésére is. A személyes
élethelyzet, illetve a gazdasagi-politikai kornyezet megitélésében mutatkozé
pesszimizmus az utébbi években részben a folyamatos megszoritd intézkedé-
sek nyoman rendkivili médon fetsddott és €is kormanyellenes hangulat-

ba csapott at. Ebbél az intenziv elégedetlenségbéntézményesélszéls-
jobboldal és szétbaloldal kulonb6& mértékben, de egyes szervezetek
meghatarozé médon tudtak és tudnak profitalni.

A tarsadalmi bizalom alacsony szintje

A jol miikddé tarsadalmak egyik legfib ismérve a pozitiv, tAmogatdé embe-

ri kapcsolatok magas szintje, ami aladest éppen a bizalmi viszonyokbdl
eredeztethét Ez a fajta bizalom az alapja a tarsadalmi-polititabilitasnak

is. A bizalmon alapul6é kohézié alapozza meg a tarsadalmi normak betartasét,
illetve a tarsadalmi csoportok hatékony egyiiktiidését, valamint dssze-
flgg a politikai rendszerrel kapcsolatos vélekedésekkel. Tarsadalomtudoma-
nyi kutatasok azonban a magyar tarsadalom krénikus bizalmatlansagarol, tar-
sas izolaltsagarol szamolnak be, ami viszont egyutt jar az allam iranti
nagyobb kdvetelményekkel és egy nagyobb foku paternalizmussal.

Elsitéletesség

Magyarorszagon az utdbbi években fésédott a kisebbségekre vonatkozo
intolerancia és éitéletesség, igy nem hatnak olyan normak, amelyak me
szeliditenék, tompitanak a nyiltan vallatiigdleteket. Az dlitéletesség els

fokd célpontjai a romak, akik méar a rendszervaltadéts végzett kutatasok-

ban is a leginkdbb elutasitott kisebbségként jelentek meg. A rendszervaltas
idészakaban azonban sokkal keditdzek voltak az objektiv életkdrilmé-
nyeik, és nagy részuknek volt stabil munkahelye.
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A kutatasok szerint napjainkra tobbségik munkanélkulivé valt, életkoril-
ményeik jelenisen romlottak, és mara messze a leginkabb elutdsiiebb-
ségi etnikai csoportta valt, a lakossag pedig tébbnyire nyiltan véllalja a rajuk
vonatkozo ellenszenvét. A romakhoz ddii ebitéletek két legjellegzete-
sebbje a ,segélyen tengédés” és azdgzakos kriminalitds”. Gyakorlatilag
emondhatd, hogy a romaellenesség a magyar tarsadalomban normava valt,
€s minden part szavazoétaborat jellemzi.

Osszeeskiivés-elméleti gondolkodas

Ez a széléséges csoportok ,munkamaddszere”, mert éppen azsélies cso-
portok 6sszeeskivésével tudjak indokolni a radikalis, olykor agressziv fellé-
pés szilkségességét. A hazai nyilvanossagban a kormanyzati 6sszeeskiivesek-
kel kapcsolatos teoriak leginkdbb 2080&ze utan burjanzottak el, és azéta
szinte minden nagyobb jelgi®égi politikai-tarsadalmi eseménnyel kapcso-
latban megjelentek. A krizis parhuzamosan és egymassal 6sszefliggésben er
sitette fel az antiszemita és az dsszeeskivés-elméleti diskurzusok intenzitasat.
A varatlan, nehezen megmagyarazhatd, bonyolult, fenfyegeigy a fe-
lelésségkeresési mechanizmusokat beindité valsag egydette fogéko-
nyabba a kdézvéleményt az 6sszeeskivés-elméleti magyarazatokra, valamint
ergsitette fel az ilyen iranyd kommunikaciot a tarsadakgészében, segitve
igy a hazai szétgobboldalt, hogy a helyzethez illesztett, de madkdan is

s sz

A harmadikcsoport kapcsan szét kell ejteni a hazank tertletén esetleg kiala-
kuld és kulfoldi orszagokra iranyuld, fenyegetettséget jéleazmeék és cé-

lok megjelenésének lelisegébl. Ennek egyik lehetséges iranya a trianoni
békeszerédés miatti terlletvesztésiinkkel kapcsolatban detimté nézetek
megjelenése. Kdztudott, hogy az elcsatolt tertiletekémégyarok minden-
napos jelleggel, pusztdn mar a nyelvhasznalatbél fakad6an érezhetik a befo-
gado orszag szélséges nézeteket valld politikusainak, szervezeteidek

akar csak az egyes, alkalmi bandakbad&maganszemélyeinek olykor
tettlegességig fajuld ellenszenvét. Ez a hazai radikdlis nézeteket vall6 hazai
csoportokban kialakithat olyan eszméket, célokat, amelyek vezethetnek ah-
hoz, hogy a hatart atlépve hajtsanak végre rendzavard tevékenységet, amely
adott esetben rontja hazdnk nemzetkdzi megitélését.
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A terrorizmus jogi szabalyozasanak modosulasa

A terrorista jellegt cselekmények az utdbbi években alépuemnas format
oltottek, mint kordbban, céljukka kizarélag a pusztitas valt, mindamellett,
hogy az elkoveétk semmilyen kovetelést nem fogalmaznak meg a cselek-
mény végrehajtdsakor. Mindez a nemzetkdzi és a hazai jogalkotasra is kiha-
tott, ennek okan — kilénods tekintettel a 2001. szeptember 11-i terrortdmadas
utan szllet nemzetkdzi egyezmények adaptalasara — a 2003. évivény
teljesen Ujraalkotta a terrorcselekmény biioei tényallasat.

A jogalkotd olyan diszpoziciét allapitott meg, ahol a magatartasék els
sorban az allam, annak szervei, nemzetkdzi szervezetek vagy a lakossag el-
len iranyulnak. Ez4ltal kitagult a szabalyozas koére, és kozelitett a terrorizmus
kozfelfogas szerinti megitéléséhez: értékitéletét annak alapjan alakitotta ki,
hogy a terrorizmus altalaban az ideoldgiai, politikai és etnikai térekvések ér-
dekében fejti ki g@iszakos, pusztitd tevékenységét.

Az (] tényallas alapjan a terrorcselekmény bidiagt megitélése akként
valtozott, hogy az ala vonhat6 cselekmények vizsgélatanal a magatartasok
célzatanak feltarasa lett a meghatarozo6. Az elkdvetési magatartas a korabbi
szabalyozashoz képest a célzatok kérében lett differencialtabb és hatarozot-
tabb, mert a célzat fogalma magabdl a diszpozicié szerkezetébdl azonnal
nyilvanvalé. Mindezek mellett a tényallas Gjrakodifikaldsa a politikai terro-
rizmus megitélése és binteteséigének akadalytalan letieé tétele iranya-
ba mutat.

Az infrastruktara védelme megjelenik a terrorcselekmény szabalyozaséa-
ban, ahol a terrorcselekmény jogi targya: az allamok, allami szervek, nemzet-
kozi szervezetek kényszermentes cselekviségeétidnddsik zavartalansa-
gahoz, a lakossag félelemmentes életviteléhmidt tarsadalmi érdek.

Lehetséges eszkzok
a magyarorszagi terrorfenyegeteést jelento
szerveddesek cselekményeinek kezelésére

A terrorfenyegetést jelefiszerveddések kritikus infrastruktirajanak blokkolasa

A terrorfenyegetést jelefiszerveddések a terrorakciok &tészitéséhez sze-

les kérben hasznéljdk mar a modern technikai eszkdzoket, és igyekszenek ki-
alakitani a sajat infrastruktdrajukat. Nyilvanvald, hogy akkor lesznek igazan
~mikddoképesek”, ha ez sikeril nekik. A stabil infrastruittnegteremtése
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a fejlodésiik zaloga. A terrorelhéritoé szerveknek az a &tlég hogy megta-
laljak a terrorista csoportok kritikus infrastruktdrajat, ennek szétzizaséaval el-
lehetetlenitik a szervezet fenntartasaikauését, ezzel garantalva a tarsada-
lom kritikus infrastruktirgjanak védelmét.
E kérben néhany fontos szabdly:
— Elére kell tervezni, nem a mar megkezdett eseményre reagalni.
— A tervezés a terrorfenyegetést jetesterveddések dsszes lehetséges kri-
tikus infrastruktardjara terjedjen ki (lokalis elzaras).
— A cél olyan allapot kialakitasa, amelyben a terrorelh&ritok hamarabb kerdil-
nek kozel a terrorfenyegetést jekgszerveddések kritikus infrastruktira-
janak blokkoldsahoz, mint forditva.

A kritikus infrastruktara elfogadhaté minimalis szint alattikididésének
megteremtése

Onmagéaban hibas az a tény, hogy a kritikus infrastrukttra terrorizmus elleni
védelmét csak az infrastruktira megvédésével, sériiléseinek helyreallitasaval
tudjuk elképzelni. Téves az az allaspont, hogy az ezzel kapcsolatos tennivalok
kizarélag a fegyveres szervek feladata. Nemcsak az infrastruktira megvédé-
sével, sériiléseinek helyredllitasaval kell foglalkozni, hanem intézkedni kell az
esetlegesen fellépsitkodési zavar érintettjénél keletkelzarok csokkentésé-

re is, ez pedig igényli a maganszféra felkészitését és bevonasat az infrastruk-
tdra védelmébe. A kritikus infrastrukturaikbdése szempontjabdl a legjelen-
tosebb feladat a karok bekdvetkezése letegének csokkentése. Az
1057/2009. (V. 24.) kormanyhatarozat szerint: ,Fontos feladat a terrorizmus
kapcsan ugy a jogalkotasban, mint a kdzvéleményben a tényleges veszélyezte-
tettség és az ebbdl adddé fellépés szikségességenek folyamatodsddtos

Fontos tehat az informaciémegosztas, kommunikacid, koordinacié és
egyuttnikodés a kdz- és maganszféra, a nemzeti és nemzeflgizezetek
kozott, hiszen a zavarok kapcsan el kell érni a hidnyzé szolgaltatasok; er
rasok rendelkezésre allasdnak fenntarthatdsagat.

Mint emlitettem, a kritikus infrastruktaraitkodése szempontjabdl a leg-
jelentsebb feladat a karok bekdvetkezése kidegenek csokkentése, ez az
Uzemeltebkre és a tulajdonosokra harul. Ebben ériasi szevapea magan-
szférdnak. Nyilvanvald, hogy a leghatékonyabb biztonsagi rendszer sem ké-
pes szaz szazalékban megovni az infrastruktirakat a vessélyedért na-
gyon fontos, hogy az zemelieébiztonsagpolitika felkészlljon az esetleges
terrortAmadasok miatti lzemzavarok kezelésére. A kritikus infrastruktirak
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Uzembiztonsaganak megteremtése szigoru technologiai szabalydkzs m

ki paraméterek betartasat, illetve az azokat feliégyslenérsd rendszerek
meglétét indokolja. Mindez nélkulozhetetlenné teszi a maganszféra bevona-
sat az infrastruktlra védelmébe, és feltételezi a sikeres felkészulést. A kriti-
kus infrastruktlrdk biztonsdga minden érintettnek fontos. Valamennyi sze-
repls (allam, agazatok, szovetségek, Uzemékettulajdonosok) az
érintettségének megfetiEdn kell hogy részt vegyen a kialakitasaban. A véde-
lem megteremtésének fdlsbége és gazdasagi érdekeltsége a maganszektort
terheli, de az 4llam az informacidk atadasaval, a biztonsagi kritériumok meg-
hatarozasaval, a biztonsag fokozasara osétpénzigyi, gazdasagi kornye-

zet megteremtésével kotelegsdgiteni e feladat teljesitését. Jogos tehat az a
tarsadalmi kdvetelmény, amely a kritikus infrastruktira nagyobb biztonsagat
és a tarsadalmi kockazatok elfogadhaté minimalis szint alakbd@sét fo-
galmazza meg, egyuttal azonban ugyelni kell arra, hogy a megkdvetelt biz-
tonsagi beruhazasok ne befolyasoljak negativan a versenyképességet.
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KULCSAR GABRIELLA

Megebzhebk-e az iskolai amokfutasok?

A pécsi egyetemi amokfutassal sajnos Magyarorszag is azon orszagok kozé
kerdlt, ahol mar nem csupan fenyagjeizidként merdl fel az iskolai 16vol-
dozsek lehdisége, hanem valdésagos probléma, amelyet tébbé nemn lehe
megkerilni. Szamos kutatasra és vizsgalatra érdemes kérdés merdl fel: mi-
lyen okok vezethetnek idaig, beszélhetiink-e tipikus elkdyeofilrél, ho-
gyan lehet kezelni az atélt traumat, kik a fésdk az ilyen esetekért és igy
tovébb. E kérdéseket is érintve e tanulmanysdsban a megétés lehet-
s@eire fokuszal.

Az amokfutas jellegt iskolai l6voldozések megakadalyozasaval kapcso-
latban beszélhetiink hosszu tava, altalanosisnnetgebzésol, illetve konk-
rét igyben alkalmazott intervenciorél. Utdbbi esetben megkilonbdztethetlink
réviddel a tett megkezdésestt, illetve utani beavatkozast. Jelen tanulméany
céja annak bemutatasa, hogy melyek ezek a prevencios és intervencios lehe-
toségek iskolai szinten, értve ezen mind a kdzépiskpldkand pedig az
egyetemeket, hiszen amokfutasok mar mindkét szintdardultak a vilag-
ban. A megebzés és beavatkozas teljes rendszere ennél perst&gavale-
xebb. Az iskolai prevencio és intervencio ugyanis akkor tud elérni igazi ered-
meényeket, ha sikerll egyutiikddni a csaladokkal, a diakokkal és azokkal az
intézményekkel is, amelyek hozzajarulhatnak a problémas helyzetek megol-
dasahoz (csaladsefit rendorség stb.). Makroszinten természetesen a média
és altalanossagban a tarsadalmi kézérzet is nagyban hozzajarulhat a hasonlé
biincselekmények elmaraddsahoz vagy szamuk névekedékéharyetk
részletes feltdrasa azonban meghaladja e tanulmany kereteit.

A kdvetkedkben a hosszu tava prevenciotdl a rovid tava intenéamc
haladva keril sor az emlitett opciék bemutataséra.

A hosszu tavu megelézés

Az elgidleges prevencid, azaz a hosszu tavu néegela legkivanatosabb,
egyzersmind a legnehezebben elébhedl. Lényege az olyan iskolai Iégkor
kialakitasa, amelyben az agresszio konstruktiv forméban leveyetlette
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hogy a gyermekek olyan ssiihattérrel érkezzenek, ahonnan egészséges on-
becsitilést és nyitott kommunikéciora valo képességet hoznak. Természetesen
naivitas lenne azt hinni, hogy e célok teljestieir megvaldsithatok. Soha

nem lesz olyan tarsadalom, ahol minden csaldd egészséges vagy ahol tokéle-
tes iskolak végzik a masodlagos szocializaciob! Eitggetlenul a torekveé-
seknek ebbe az irdnyba kell mutatniuk a realitas korlatait elfogadva.

Wielfried SchubarésHanns Dietrich Danrit alapelvet, alapcélt gjtiitt
Ossze, ezek kbvetése kimutatottan hatasosészalt megéizésében.

Az elsg a tanar—diak kapcsolatok meggének fejlesztése. Idealis esetben
atanarok megédk, nyitottak és érzelmileg is képesek a gyerekeka@zso-

I6dni, egyszersmind konzekvens hatarokat, elvhiiséget és igy hatarozott fej-
l6dési iranyt mutatnak a diakoknak. Ezen elemek megiszi lehéivé,

hogy a tanar-didk szerepek egyértédm elhataroldédjanak, egyuttal a kom-
munikacié megfeldéien rugalmas és ezaltiédzinte legyen. Aligha kell hang-
sulyozni, hogy nincs egysziedolguk a tanaroknak a leirtak megvaldsitasa-
ban, Bként ha olyan gyerekekkel kertilnek szembe, akikoottBrzelmi
bizonytalansagban élnek, és az indulatoknak szinte csak destruktiv levezeté-
si madjait ismerik. llyenkor a tanari és sildzerepek nem segitik, hanem
hatraltatjdk egymast, ami a gyermek problémas viselkedésén fog meglatsza-
ni. Ezért mindig arra kell térekedni, hogy a $kiils értsék meg az emlitett
koncepciét, és amilyen mértékben lehetséges, igyekezzenek ggadim

A masodikalapelv a szocialis tanulds megteremtése. A szocialis kompe-
tenciak (kommunikaciés készség, empétia, impulzuskontroll stb.) fejlesztése
altal ugyanis a diakok kénnyebben tudjadk asszertiv médon kezelni a frusztra-
ciojukat, a konfliktushelyzeteket, a negativ érzelmeket. Szintén fejleszthet
hasonlé médon a felgdségtudat, illetve a sajat gyengeségek &sségek el-
fogadasa. Ezért nagyon fontos lenne, hogy akar az érarendbe beillesztve fog-
lalkozzanak ilyen szempontbdl a gyerekekkel erre a célra kifejlesztett tré-
ningfeladatokkal.

A harmadikmegvaldsitando6 cél egy k6zos alapérték- és normarendszer
kialakitdsa az iskolan belll, amit minden szdérgfiogad. Ez megvalésulhat
egyrészt azaltal, hogy a didkokat a diakonkormanyzatokon keresztil bevon-
jak a szabalyok kialakitasaba és betartatdsaba, masrészt az 6rakon is megbe-
szélés targya lehet a hatarok és szabalyok mibenléte, illetve a normaszegések
kezelése.

1 Ruben Wickenh&user — Frank J. Robertz: Der Riss in der Tafel. Springer Medizin Verlag, Heidelberg,
2007, S. 133-134.
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Negyedikként pozitiv teljesitménykoncepciot emelik ki a s#&rzami
azt jelenti, meg kell probalni elérni, hogy minden tanulonak legyenek siker-
élményei az iskolaban, ami javitja az 6nbecsulésiket és onértékelésiket.

Veégul 6todikkénta szocidlis identitas fejlesztésének fontossagéat hangsu-
lyozzak. A csoporthoz tartozas mindannyiunk alafp\stiikséglete. Ebbdl
kovetkeden nagymértéka frusztracidt okoz, ha valaki gy érzi, hogy a ko-
z0sség, ahol a mindennapjait tolti, nem fogadja el, kitaszitja. Minden iskola-
nak azon kellene dolgoznia, hogy a gyerekek egyrészt azonosuljanak a sajat
iskolajukkal, masrészt a csoportokkal, amelyekkel naponta taladlkoznék, els
sorban az osztélyukkal, de gondolhatunk itt sportcsapatokra, tanccsoportok-
ra is stb. A csoporthoz vald érzelmi &dés, a velik kozos célok tartast ad-
hatnak az &nbizalomhidnnyal, bélsbizonytalansaggal kiszkéd
gyerekeknek is. Természetesen nem mindegy, hogyemigoportba kertl-
nek a didkok, hiszen egyes negativ célokat képvigietosségek ki is hasz-
nalhatjak e bizonytalansagot és az odatartozas vagyétt fontos, hogy le-
hetleg az iskola nyudjtson minél tobb opciét, amely@kimindenki
megtalalhatja a neki megfete) mert igy kisebb az esélye, hogy veszélyes
kozosségekhez csatlakozik a diak.

A vilaghini pszicholéguskElliot Aronsonhasonlé gondolatokat fogalmaz
meg a Columbine-vérengzés kapcsan irt kdnyvébBenaltala kifejlesztett
Ugynevezett mozaikmédszetanulas alkalmas arra, hogy csdkkentse az is-
kolai versengést, amely sok frusztraciot okoz a kevéshé sikeres diakoknak, és
hozz4jarulhat kirekesztettségérzésikhoz. A kényvében részletesen bemuta-
tott mozaikmddszer ndveli az egyuftkddési készséget és empétiat a gyere-
kek k6zott, és nagymértékben cstkkenti a kardiseddteket. Ezaltal hozza-
jarul ahhoz, hogy az addig kivilallonak tartott gyerekek is kénnyebben
integralédjanak.

Sokan az iskolai zaklatasokat megakadalyozé és gegmiogramok be-
vezetésében latjdk a hosszu tavi megofdstsze ezek sem oldananak meg
minden gondot, de az mindenképpen elgondolkodtatd, hogy az iskolai 16vol-
dozknél szinte minden esetben kidertlt, hogy korabis&nlai zaklatasok
aldozatai voltak. Ez hozzajarulhatott a bennik 1évé harag és agresszio foko-
z0dasahoz, a megalazottsagérzés ugyanis kdnnyen atcsaphat bosszuvagyba.

2 Egyebek kozott ezt a problematikat dolgozza fel igen érdekfenzit Dennis Gansel altal rendezett
A hullam (Die Welle) cini német film.

3 Elliot Aronson: Columbine utan. Az iskolai egak szocialpszicholégiaja. Ab Ovo Kiado, Budapest,
2009, 128-166. o.

4 Johnatan Fast: Ceremonial violence. The Overlook Press, New York, 2009, p. 240.
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A hosszu tavu megé&tés kapcsan mindig fel szokott mertlni az ellenér-
zés szigoritasanak kérdése is. A dilemma itt abban all, hogy a biztonsag vagy
a szabadséag elve kapjon-edsisget, mivel a keaitsokszor ellentmondasban
all egymassal. Az ellenérzés magasabb szintje megnyilvanulhat fokozottabb
iskolai biztonsagi intézkedések bevezetésébgerf az Egyesiilt Allamok-
ban meriilt fel, hogy biztonsagi kapukat és kamerakat szereljenek fel az isko-
lakban, atlatszé iskolataskakat irjanalk elbveljék a biztonsagdirok szamat,
akik ellendrizhetik a didkok taskait, csokkentsék az iskolaidsekijarati le-
hetiségeket, magas biztonsagi keritéssel vegyék korbpideteket. Az ,is-
kola mint e6d” kifejezést szoktak hasznalni az ilyen tipusuzketiéseket
bevezet oktatasi intézményekre, ami kifejezi azt a rosaztlls, amellyel
igen sokan szemlélik ezt az iranyvonalat. Rengeteg tudomanyos cikk jelent
meg e kérdés kapcsan. A legtébben azt hozzak fel ellenérvként, hogy ezek az
intézkedések az amokfutokat nem feltétlendl tudjak megakadalyozni tervik
végrehajtasaban, hiszen egy — akar a halalra is — elszant embert nem fog visz-
szatartani egy fémdetektor vagy egy kamera. Ellenben a tobbi diak és dolgo-
z6 személyiségi és szabadsagjogai sulyosan sériilhetnek. Szintén e mdodsze-
rek ellen szdl, hogy a valodi, felszin alatti nehézségeket és feszlltségeket
nem kezelik, raadasul még a megél hatdsuk sincs kétséget kizaréan
bizonyitva® Léteznek azonban olyan nem drasztikus technikabzi@tasok
is, amelyek igen hasznosak lehetnek a niegsben, és nem hozhatdk fel
velik kapcsolatban az emlitett ellenérvek. llyenek lehetnek a kov&tkez

— az iskolak jobb betskivilagitasa,

— vilagos, atlathaté épitkezési mod,

— a belathatatlan sarkokra gombtikrok felszerelése,

— csak belllsl nyithaté ajték alkalmazasa (kivélrcsak kulccsal ritk6ds),

— hangosbemondok felszerelése,

— mobiltelefonok a tanaroknal, hogy barmikor segitséget hivhassanak.

E valtoztatasok kozoétt tobb kdnnyen megvaldsithatét talalunk, ezek beveze-
tésébl talan érdemes elgondolkodni.

A hosszu tavu megités kapcsan természetesen egyétteimielvetdik
még sok mas tényézszerepe is (szbk, média, jogi szabalyozas stb.), aho-
gyan az a bevezélen is olvashat6. Raadasul, ha a rendszer egyikeelem

5 Katherine S. Newman: Rampage. The social roots of school shootings. Basic Books, New York, 2004,
pp. 285-288.
6 Ruben Wickenh&auser — Frank J. Robertz: i. m. 200. o.
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rosszul niikddik (példaul nagyon problémas a siziilattér), akkor a megél
zési rendszer tobbi tagjanak fokozottan nehéz a dolga.

Intervenci6 a cselekmény megkezdése elétt

Erre a beavatkozasi formara akkor van sziikség, ha az iskolai dolgozék, a szi-
6k vagy a kortarsak olyan jeleket vesznek észre é@od, amelyek egy
amokfutas jellegicselekmény potencialis veszélyére utalhatnak. B& szi-
tuacio ijeszb lehet a kérnyezetnek, de sokkal jobb, ha ilyenkéb@inak meg
Iépéseket tenni a megeks érdekében, mintha homokba dugjak a fejuket-és r
ménykednek, hogy nem lesz semmi baj. llyen és hasonlé esetdldéttdjl a
nyolcvanas—kilencvenes években az Egyesiilt Allamokban egy (j szakteriilet, az
ugynevezett ,fenyegetéskezel¢Fhreat Managementfz a Iényege, hogy a
szakemberek megprobalnak olyan mddszereket kifejleszteni, amelyekkel lehe-
tévé valik bizonyos veszélyes folyamatok korai felisgse és ezaltal a kitsbi
tragédiak elkertlése. Eredetileg néhany kdzéleti személyiség ellen intézett tAma-
das hataséara kezdtek el a kérdéssel foglalkozni, de a kutatasokat hamarosan ki-
terjesztették a stalking és az iskolai I6vold6zések tertletére is. Fontos kiemelni,
hogy a fenyegetésmenedzsment célja soha nem a represszid, hanem az interven-
ci6, azaz a krizisfolyamat idejében valo felismerése és é kéghieavatkozas.
Az eibszak ebben a felfogasban ugyanis egy folyamat véigpaiol sokaig
rendelkezésre allinak cselekvési alternativak a potencidlis dlkézémara,
azonban ha nem kap segitségéifaetiulhat, hogy végul gy érzi, azserak az
egyetlen kit szamaraA fenyegetéskezelés tehat nem a stigmatizaciérat és
elkévet kiiktatasarol szol, hanem a krizisoldason kereszfibtencialis elko-
ve és kornyezete védelniéregy visszafordithatatlan tett megakadalyozasa-
rol. Eppen ezért ez a felfogas nem tartja helyesnek személyiségprofilok felalli-
tasat, ahol pontrdl pontra le lehet eliémi, hogy valakire illik-e a leiras, és
ennek alapjan példaul potencidlis &mokfutonakdsiieni az illeét. Sokkal cél-
ravezetbb, ha az iskolai dolgozék és diakok tisztdban vianeée, milyen ve-
szélyjeldk esetén kell odafigyelnilk az adott emberre, édegmsen bizonyos
megebzo lépéseket tennilk. E veszélyjkzmegjelenhetnek

— az adott személy kommunikaciojaban (példaészakkal vagy ongyilkos-

saggal valé fenyegétzés, afszakos fantaziak kifejezése széban, irasban
vagy egyéb mdédon stb.);

7 Uo. 119-120. o.
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— viselkedésében (példaul ismétetismak-alkalmazas a kdrnyezetével szem-
ben, szél8séges impulzivitas, fegyverek beszerzése és iskolaba vitele, visz-
szah(Uz6das és izolacio stb.); valamint

— obszesszidiban (példaul valédi vagy fiktidsrakos elkovék szélgséges
imadata, extrém mértéki foglalkozas a halal és rombolas gondolataval, al-
landé igazsagtalansagérzet, nagyzasos fantaziak stb.).

E veszélyjeldk megjelenése esetén érdemes jobban odafigyelnegsins-
galni, hogy az adott helyzetben flivan sz6. Az esetek nagy részében kide-
rul, hogy nincs ok komolyabb aggodalomra, de elképzi&lheigy Ggyneve-
zett leakagerdl, azaz kiszivarogtatasrol van sz6. Ez a tervezetiret
vonatkozd informacidmegszétitetést jelenti a kébbi elkoved részédl, és
nagyon komolyan kell venriiAzt, hogy melyik eset all fenn, agy a legegy-
szeriibb elddnteni, ha megallapitjak, milyen tipust ésyemilveszélyességi
fokozatu a fenyegetés.

Az FBI éltal kiadottAz iskolai 16voldéZ (The school shootegfmii anyag
atfogb elemzést tartalmaz az iskolai l16voldézések és regmilk vonatko-
zasaban. Négyféle fenyegetéstipust killonboztetnek meg a kijelentés megfo-
galmazasa szerint. Airekt fenyegetékonkrét cselekményre utal konkrét
szemeély(ek) ellen vilagos, egyértdirformaban. Példaul;A tornateremben
el fogok helyezni egy bombat, amellyel felrobbantom X. Y.-t.” Az indirekt
fenyegetégzzel szemben kétértelimnem vildgos utalas. A konkrét terv, a
motivacio, az aldozatok nem jelennek meg egyéitelmés maga a fenye-
getés sem biztos kijelentésként, hanem ink&bb tapogat6dzé jelleggel jelenik
meg. Példaul;Ha akarnam, mindenkit kinyirhatnék ebben az iskolabax.”
harmadik tipusteplezett fenyegetdek nevezik. Ennek Iényege, hogy impli-
cite ebteljesen agressziv tartalmat hordoz, de mégsemnegameg expli-
cit fenyegetést. Példaybiobb lenne nekink itt nélkiledVégul a negyedik
afeltételes fenyegetémmely valamely kondicidhoz kéti a fenyegetés beval-
tasat vagy annak elmaradasat. Példdis: nem fizet egymilliét, felrobban-
tom az iskolat.”

8 Mary Ellen O'Toole: The school shooter. A threat assessment perspective. Critical Incident Response
Group. National Center for the Analysis of Violent Crime, FBI Academy, Quantico, Virginia, 1999,
pp. 16-17. Az élbbi és még tovabbi kutatasi eredményeket arra vonatkozéan, hogy milyen személyi-
ség- és kornyezeti jellerdiz jelezhetnek sulyosabb problémat, a columbine-i eset kapcsan 6sszehivott
1999-es virginiai Leesburg-szimpéziumon mas kutatékkal is megvitattak. Ennek végeredménye az
O'Toole-monogréfia.

9 Uo. 7. 0.
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A veszélyességi fokozat szerint is kilonbséget lehet tenni a fenyegetések
kozott, bar az ékz6 felosztas alapjan is érzékelbighogy nem minden tipus
tekinthet egyforman veszélyesnek.

Veszélyessegi fokozat szerint Iéteznek ugynevéadétetes fenyegetések
amelyek nem tartds artdé szandékot fejeznek ki, hanem egy adott szituacidbol
fakadé indulatot, amely feloldhat6 a felek k6zétt, a konfliktust meg lehet be-
szélni. Ezzel ellentétben tartds szandékot takard, ugyneveakiti
fenyegetést kell tartanunk a kévetkézjellemzk barmelyikének megléte
esetén:

— ha specifikus részletek jelennek meg benne, példaul egy meghatérozott datum;

— ha ismételten vagy tébb kilonkitgzemély vonatkozaséban is elhangzott;

— ha konkrét tervszéség jellemazi;

— ha a diak néiket vagy tarsakat keres cselekményéhez; illetve

— ha fizikai bizonyitékok keriilnek &l példaul éfegyver vagy a potencidlis

aldozatok listaja°

Fellletes fenyegetések esetén torténhetnek pedagdgiai jeitégkiedések,
de kifejezett fenyegetésmenedzsmentre nincs szikség. Ha valodi fenyegetés-
rél van sz0, azt kell eldontetni, hogy mennyire akbelyzet, szikség van-e
azonnali kozbeavatkozasra. Altalanossagban kijelghthegy minél konk-
rétabb és részletesebb a fenyegetés tartalma, annal jobban lehet tartani attdl,
hogy az illeé komolyan gondolja, és be is valtja a kijelentésétdekes mo-
don, bar nem véletlenl, ugyanez igaz az 6ngyilkossagi ferjagetekre is.
Visszatérve témankra, ha akut, nagy veszélyességi fokozatu fenyegetés hang-
zik el, akkor egyrészt a refiség bevonasaval gondoskodni kell az iskola és
az iskolai személyzet, illetve a didkok biztonsagarél. Emellett értesiteni kell
bizonyos személyeket, példaul az érintettek szlleit, mind a potencidlis elko-
vetsi, mind az aldozati oldalrél. Végul szikség lehd¢ntiv eszk6zok alkal-
mazasara is, példaul iskolai eltanacsolas, hazkutatas stb. formajaban.

Miel6tt barmilyen déntésre sor keril, ha lehetségesleVv&gezni a hely-
zet mélyebb elemzését is. Ennek sordn meg kell probalni objektivitasra tore-
kedni, és minél tobb forrasbdl szarmazo informaciot beszerezni, igy példaul
minél tdbb embert megkérdezni a potencialis elkbkétnyezetébk) atnéz-
ni a ra vonatkozo iskolai vagy egyéb aktékat, amelyekbél kovetkeztetni lehet
a helyzet sulyossagaraKiderilhet az is, hogy a fenyegetés artalmatlan,

10 Ruben Wickenh&user — Frank J. Robertz: i. m. 121. o.
11 Mary Ellen O'Toole: i. m. 9. o.
12 Ruben Wickenhauser — Frank J. Robertz: i. m. 122-123. o.
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vagy hogy a didkban felhalmozott feszultségek oldasahoz elegendé néhany
beszélgetés az iskolapszichologussal, és szikségtelen a rendérség bevonasa,
ami rogton feljelentéssel is j&.

Az emlitett feladatok elvégzésére a tapasztalatgpjéh egy krizisteam a
legalkalmasabb, amely az iskolai személyzet meghatérozott tagjaibodl, vala-
mint esetleg egyéb szakemberéiddl 6ssze (példaul pszicholdgusok, szocia-
lis munkasok). Idealis esetben e csapat rendszeresen Ulésezik, de nem csupan
a lehetséges amokfutasok témakdrében, hanem az iskoléfoadidd 6sszes
negativ iranyu devianciat érintve, igy az ongyilkossagi kisérleteketbszaer
kos bandak kialakulaséat stb. Az Ulések targyanak széleseblmiefhatéro-
zasa azért is nagyon hasznos, mert a korabban emlitetteknek niegfelel
amokfutas jellegicselekményeknek sokszor lehetnek olyéaraényei, ame-
lyek e tAgabb koérbe tartoznak, példaul 6ngyilkossagi fenydzgtek stb. A
krizisteam feladata tehat az iskolabasfardulé problémas helyzetek atbe-
szélése és dontés a lehetséges beavatkozasi formakrél. Fontos, hogy a csapat
j6 kapcsolatot apoljon a gyermekvédelemben dolgozé és csalédsediem-
berekkel is, illetve természetesen a rendérséggel. Ez nem azt jelenti, hogy
minden esetben be kell vonni e kiils6ket, de érdemes meghatarozni azt a
fenyegetettségi szintet, amikor erre sort kell keriteni. Mindazonaltal meg kell
jegyezni, hogy nincs tokéletes megoldasi forgatdkdnyv egy adott helyzetre,
rugalmasan kell alakitani a reagalasi médozatokat. Fontos hangsulyozni, hogy
mindenképpen el kell kertlni azt a hibat, hogy egybemosédjanak a fegyelme-
Zési és a krizisoldasi megoldasok. A fegyelmezés célja annak jelzése, hogy bi-
zonyos problémas viselkedésformakat a k6zosség nem tart helyesnek, és ezért
ezek meghatérozott biintetéseket vonnak maguk utan, ezzel szemben a krizis-
oldas célja a segitségnyujtas és a nagyobb baj ézégel Nagyon fontos,
hogy e ket egyértelnien kilon legyen valasztva, és az esetleges sulyosabb
fegyelmezési eszk6zok mellett (példaul iskolabdl vald elbocsatas) mindig tor-
ténjen seglt kozbeavatkozas is, nehogy pont a szigoru bintetgeh az az
utolsé csepp, amely az eszkalaciot kivaltja, mint ahogyan az p&dbatt S.
esetében tortént Erfurtb&n.

13 Erre hoz példat a kovetkezsettanulmany: Johann Koch: Seine Freundin verréat ihn nicht —
Amokdrohungen ernst nehmen. In: Gewaltpravention im Miteinander. Verstehen und Handein.
Senatsverwaltung fir Bildung, Wissenschaft und Forschung, Berlin, 2007, S. 6-7.

14 Ruben Wickenh&user — Frank J. Robertz: i. m. 124-125. o.
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Intervenci6 a cselekmény megkezdése utan

A tett megkezdése utani intervenciora abban az esetben van sziikség, ha a tet-
tes ebzetes fenyegetései vagy gyanus viselkedése alapiapdzete szama-

ra nem valt egyértelfivé terveinek veszélyessége, illetvesemem tortént

jelzés a megfelélszerveknek, aminek kdvetkeztében a szikségesndéeni
kedések sem torténtek meg. Ebben az esetben méar csak a tett megkezdése
utan lehet beavatkozni, ami természetesen a legkockazatosabb minden sze-
replore nézve.

Nagyon hasznos, ha létezik egy cselekvési terv, amelyet ilyen esetben ko-
vetni lehet, mert ez csokkenti az elkdvethieibakat, és hozzajarulhat egy
kevésbé tragikus végkifejlethez. Az Egyesilt Allamok mellett Németorszag-
ban foglalkoztak a legintenzivebben ezzel a problémakorrel. Egyebek kdzott
elkészitettek a berlini iskolak részére egy vészterv-flizetet, amely nem csupan
amokfutds esetére, illetve az azzal valé fenyegetésré @selekvési utmu-
tatét, hanem az iskolai@zak minden egyéb formajara is, harom kiloiboz
veszélyességi fokozatba beoszikat. A megkezdett amokfutds a harmadik,
az azzal fenyegétzés a masodik fokozatba tartoZiR vészterv 6t pontban
gyiijti 6ssze, hogy mi a teendé abban az esetben, ha iskolai &mokfutasra ke-
rilne sor. Roviden 6sszefoglalva e pontokat: a rendérség azonnali értesitése
utan elgként hangosbemonddn figyelmeztetni kell mindenkieszélyhely-
zetre, és fel kell hivni a fedezékkeresésre, az ajtok bezarasara, az ablakok ke-
rilésére stb. Ezutan, illetve ektzben, ha lehetséges, el kell latni a sérilteket,
illetve eb kell késziteni az iskola alaprajzat és minden edygdznos infor-
maciét a rendérség szadmara, valamint szabadda kell tenni az dked
rendbrségnek és meditnek. A harmadik pont az egyéb értesitésiekrdl
(sajtd, krizishelyzetre kiképzett iskolapszicholdégusok, &zimformalasa
sth.). A negyedik, illetve 6todik pont mar a tett utani helyzettel foglalkozik: a
tragédia feldolgozasi lehetegeivel, a traumacsotkkentéssel, illetve a rendér-
ségnek valo utdlagos informacionyujtassal a teftesr

Az iménti ajanlasok mellett a kbvetketanacsokat érdemes megfogadni.
Nagyon fontos, hogy a tanarok, didkok vagy egyéb iskolai alkalmazottak ne
prébaljak meg lefegyverezni az elkddetmert tll nagy a sértilés kockazata

15 Notfallplane fiir die Berliner Schulen. Hinsehen und Handeln. Senatsverwaltung fur Bildung, Jugend
und Sport, Berlin, 2005, S. 1-3. Ezt a tervet egészitette ki a Senatsverwaltung fir Bildung,
Wissenschaft und Forschung altal 2009-ben kiddédrmationsschreiben zum Umgang mit Gewalt-
und Notfallsituationen an Berliner Schulefmi irat: http://www.berlin.de/imperia/md/content/sen-
bildung/hilfe_und_praevention/gewaltpraevention/
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és tul kicsi az esély, hogy sikerrel jarnak, hiszen az elkgebemzen eb-
teljesen bedikilt tudatallapotban van, ezért pszichésen igen nélaéast
gyakorolni ra. A fizikai lefegyverzéséhez pedig altaldban nem allnak rendel-
kezésre megfeléleszkdzok. Ugyancsak kockazatokat rejt magabarkaz is
lai csengé vagyiizjelzs beinditdsa az elkéuwemegzavarasara, hiszen erre a
didkok és tanarok is reagalhatnak, és esetleg pont igy kertlnek veszélybe,
példaul azzal, hogy elhagyjak addigi biztonsagos helylket. Sokkal praktiku-
sabb, ha van egy specidlis fihang az ilyen esetekre, amelynek elhangzasa-
kor a tanuldk és a pedagdgusok azonnal bezarkéznak a terembe, ahol tart6z-
kodnak, és megfelélfedezéket keresnek maguknak. Ha valaki szembekerl
az elkdvebvel, igen fontos, hogy megprobaljon elmenekilngj@éeni vagy
fedezék mogé bujni. Sajnos az elkékedltalaban olyan gyorsak, hogy a po-
tencialis aldozatoknak minimalis id6 all a rendelkezésikre, hogy felmérjék,
mi torténik, és adekvatan reagaljanak. Szintén nagyon fontos, hogy a tettest
semmiképpen nem szabad provokalni, de altalaban mas médon sem érdemes
a befolyasolasaval probalkozni a mar emilitett tiedz tudatallapot miatt

A kiérkez rendérok rendkivali proba &t allnak ilyen esetekben. Na-
gyon sok flgg az adott csapat lélekjelenk@témprovizacios készsédités
reakciéjuk gyorsasagatol. Raadasul a kiétkendorok altalaban nem spe-
cialis egységek, hanem leggyakrabbarridk, mivel 6k tudnak a leggyor-
sabban a helyszinre érkezni. Amentalis felkésziltségukdon és kockazatval-
lalasi készségukon életek mualhatiaklem csupan a tettes artalmatlanna
tétele a feladatuk, hanem nagyon sokgkaazok is, akik €lszor talalkoznak
a sebesiltekkel, akiken szintén segiteni kell. Barmennyire fontos azonban ez
utobbi feladat is, a rendérség @endii feladata mégis az elkdé§earolaldsa
és lefegyverzése, mivel ezzebeheth meg a tovabbi vérontas. Ennek minél
gyorsabb megtorténtéhez igen lényeges, hogy az iskolabdl telefonalok mar a
segélyhivaskor kézoljenek néhany fontos informaciét. A legfontosabbak egy-
részt magéara a fenyegetettségre vonatkoznak, azazhogy mi torténik éppen,
dordilt-e el mar lovés vagy tortént-e egyéb fegyverhaszndlat. Szintén k6zol-
ni kell az elkovetk |étszamat, a személyleirasukat, valamint ha israesze-
mélyazonossagukat és az iskolahoz val6é kapcsoldédasukat (példaul jelenlegi
vagy volt diak, tanar, egyéb dolgozo stb.), tovdbba, hogy mivel vannak fel-
fegyverkezve. Az elkbvétmotivacidjanak feltérképezése is nagyon fontos, a
rendérségi beavatkozas szempontjabol petdigientiségii ugyanis, hogy

16 Ruben Wickenh&user — Frank J. Robertz: i. m. 107-110. o.
17 David Baumgartner: Amok. Zeitschrift fir Kriminologie, 2/2005., S. 76-77.
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tuszej6rél vagy amokfutorol van-e sz6. &ibinél tudniillik fennéll a targya-

l&s lehaisége, utdbbindl viszont az elkdyeglja nem bizonyos kdvetelések
kiharcolasa, hanem maga az 6lés, ezért ebben az esetben a rendérség a tar-
gyalast melbzve azonnal a tettes kiiktatdsara torekszik. A stadéhskor
kdzlendo tovabbi lényeges adat, hogy az elk®hel tartézkodik a hivéas pil-
lanatdban, melyik épuletrészben, melyik teremben stb. Fontos, hogy a hivo
segitse a rendérséget azzal, hogy tajékozddasi pontokat is adgedkeki-
érkezésekor pedig atadja az épulet alaprajzat, ahogyan azt mar a berlini vész-
terv is tanéacsolta. Ez nem csupan azért Iényeges, hogy az élkijacko-

vethet legyen, hanem azért is, hogy a rendérség megtaldlja a legmélifelel
behatolasi pontot az éplletbe. A telefonos kapcsolatot egyébként legaldbb a
rendbrség kiérkezéséig meg kell prébalni fenntartaniyhebelyzet alakula-

sardl allando informaci6 alljon a rendelkezésére.

Konklaziok

A leirtakbdl lathat6, hogy nagyon gondos munkarakéént hatarozott egyutt-
muikddésre van szikség minden szérepszédl ahhoz, hogy a mededés le-
hetssége fennalljon. EIméletben a prevencid sikered,lalgyakorlatban azon-

ban be kell latnunk, hogy lehetetlen teljes biztonsagot elémi, mert soha nem
fogunk tudni egy amokfutashoz vezetinden tényeait a befolyasunk ala von-

ni. Bar meg is fordithatjuk a gondolatot, és bizhatunk abban, hogy csak a ténye-
z6k bizonyos szerencsétlen egytittallasa eseténgat adiott személy az amok-
futasig, és lehet, hogy mar egy ténrydiktatdsa is elegefidahhoz, hogy a
tragédia ne torténjen meg. De sokszor azt az egy apro jelet vagy hibat nehéz ész-
revenni, ezért mindig 6vatossagra, higgadtsagra és onreflexiora kell térekedni.
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LEHOCZKI AGNES

Iranyzatok a bnugyiprofil-alkotasban

A bunugyiprofil-alkotast igen sok tévhit és bizonytalapsdvezi. Ennek
egyik oka, hogy a szakirodalomban val6 tajékozodas megkezdésekor az ér-
dekibdé tébbnyire meglehésen révid idén belll 6sszezavarodik. A profilal-
kotason belll ugyanis tébbféle iranyzat |étezik, ami a kilGhlefzevezé-
sekbdl sejthdt ugyan, am a szefk csak a legritkAbb esetben hivjak fel az
olvasé figyelmét arra, hogy tanulmanyukban a profilalkotasnak csupan az
egyik valfajardl tdjékozdédhat az érdéld, és ez a tébbi iranyzathoz képest
hogyan helyezhétel. Ezt a tudast adottnak tekintik. Ha az érdd&lvélet-

lentl nem éppen egy az ezt a témakort tisztdzo irassal kezdi a tajékozddast,
ez az értetlenség szuksegseerbekovetkezik. Az alabbi tanulmany a profil-
alkotason belll rikddé iranyzatokrol kivan attekintést nyujtani a kezdeti ér-
tetlenség fazisdban lévé, vagy szerencsésebb esetben méty attéelvagy

azon mar atlépé olvasénak.

El6szoér a profilalkotas fogalmat tisztazom, majd az alkalmazas lehetséges
terlleteit veszem szamba. Ezutan a négirdnyzatot ismertetem: a diag-
nosztikus értékelégtiagnostic evaluation)a biiniigyi nyomozati elemzést
(criminal investigative analysisla nyomozati pszicholégidinvestigative
psychology)és a viselkedéses bizonyitékelemz@sthavioral evidence
analysis).Ezen kivil szét ejtek a foldrajziprofil-alkotasi@eographic pro-
filing) és az olyan Gjabb, kevéshé ismert elképzelékakint példaul a kri-
minalis mikédés profilozasécrime action profiling)és a klinikai deduktiv
profilalkotas(clinical deductive profiling)Zarasként pedig attekintést adok
a profilalkotas magyarorszagi alkalmazéasarol.

A profilalkotas definiadlasa

A bunugyiprofil-alkotas a kriminalpszicholbgia egyik legigéretesebb alkalma-
zott terllete. A mddszer a pszicholdgiat, a pszichiatriat, a pszichopatologiat és
a szocioldgiat hasznélja fel az ismeretlen tettes felderitésének segitésére. A pro-
filalkotas soran pszicholégiai jellegidatok kiemelése, rendszerezése, elemzé-
se és értékelése torténik, mikdzben a profilt készdbkember meghatéarozza
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az elkdved demogréfiai és szemeélyiségbeli jellgitz Tehéat: a profilalkotas

nem mas, mint az elkovietegfobb személyiség- és viselkedésbeli jellémz

nek rekonstrukcidja cselekményének pszicholdgiai szempontl elemzése

alapjan. Maga az elképzelés nem 0] kélet gyakorlé nyomozé munkaja koz-

ben éhatatlanul is alkot egy képet arrdl az endheakit keres. Bar ezt nem

hivja profilnak, az altala alkotott mentalis kép ugyanazt a célt szélgafpao-

filalkotds azonban a teljes figyelmét erre a folyamatra forditja, és & lebet

pontosabb képet igyekszik megalkotni a tetiesr szubjektivitast és az intui-

CiOt az objektivitasra, tudomanyos alapossagra és aprolékossagra tserélve
Nagyon fontos kiemelni, hogy a profil nem valtja ki a hagyomanyos nyo-

mozati eszkozoket és technikdkat, nem mondja meg, hogy ki az élkdget

rAmutat arra, hogy — nagy valdszintiséggel — milyen tipusu sZeméin

helyettesiti a nyomozast, hanem csupan egy eszkdéz a nyomoz6 szakember

fegyvertaraban.

A biinugyiprofil-alkotas felhasznalasi teriletei

Szikités— az elkészilt profil ramutat arra, hogy a tettes milyen tipusu sze-
mély lehet Ezaltal lestikithe® a lehetséges elkdwekor, amelyben vizsga-
I6dni érdemé€sezzel a figyelem és azédorrasok a megfeléliranyba terel-
hetsk, fokozva a hatékonysagot és a gazdasagossagot

Osszekapcsolasbizonyos szempontok alapjan megallapithatd egyes cse-
lekmények sorozatba, tehat egy elkéhéiz valo tartozasaés bejosolhatok
a sorozat tovabbi cselekményeinek egyes jelt@érfzeldaul helye, jellege).

Az elterjedt nézet szerint ezért leginkabb sorozatiszakos biincselek-
mények esetében hasznalhaté a modszer. Az utébbi koérilbelll tiz-tizenot év-
ben azonban megnétt az érdixlés az egyszeri cselekmények esetében vald
akalmazhatésag, valamint az egyszeri cselekmények profilalkotds szem-
pontjabdl fontos jellentiinek kutatasa iraitt Az altalanos nézet ma mar az,
hogy a profilalkotds minden olyan ,helyszines” tigyben felhasznélhato, ahol
az elkéved altal alkalmazott éiszaknak nyomai vannékés ahol az észa-
kos (példaul emberélési) cselekmény ,szokatlan”, az elkdpstichopato-

Nyomozasi stratégia a profilalkotas jeles segitséget nyujthat a haté-
konyabb nyomozasi stratégiak kialakitdsaban, kilonos tekintettel a proaktiv
technikékré&, melyek az ugynevezett ,doglott Ugyek”, illetveedakadt nyo-
mozasok esetében kaphatnak kiemelt szerepet. Ez az alkalmazasi terulet a
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profilalkotas egyik igen igéretes hasznat adhatja, hiszen ezek az eljarasok az
elkovet) pszichés rikddésének pontosabb ismerete altal egyre kreativabba
és hatékonyabbé valhatnak.
Hazkutatds- bejosolhatok az elkouebirtokdban 1évé, a cselekmény el-
kovetéseére utald targyakezzel fokozva a hazkutatdsok célirdnyossagat.
Kihallgatas— az elkdvei altalanos és specifikus érzelmi, kognitiv, visel-
kedéses reakcidinak minél pontosabb ismerete altal kialakithatok a leghaté-
konyabb kihallgatasi stratégfakA profilalkotas tehat nemcsak az ismeretlen
ekovets felkutatdsaban kaphat szerepet, hanem az elfogasarakaszban
is hagyban segitheti a bizonyitasi folyamatot, a mar elfogott etkdlealo
informacioszerzést.

A profilalkotas iranyzatai

Az alapvetb definiciok tisztazasa és ezzel a félreértésre tlaghd kérdések
korének jelertts redukélasa utan kévetkezzen a profilalkotas irdtajzak,
f6 modszertani rendszereinek attekintése.

Diagnosztikus értékelés (diagnostic evaluation)

A profilalkotas el$ és egyben leghangosabb sikereit orvosok, pszicbidés
pszicholégusok hoztak. Hirneves képwdeldr. Thomas Bond (Hasfelmet-

sz6 Jack esete)dr. Walter Lange¥ (Adolf Hitler profilja) és dr. James
Brusse¥ (azérilt bombagyaros és a bostoni fojtogatd esete) nasdira Szo-
rosan dsszefonddik a profilalkotas torténeti kezdetével is, hiszen tevékenysé-
guk és sikereik utat nyitottak a médszer elfogadasanak édésfinek.

A diagnosztikus értékelés voltaképpen jgifigalom, a pszicholégusok,
pszichiaterek és egyéb, a Iélektanban jartas szakemberek profilalkotdsban vald
részvételét foglalja 6ssze. Altalanosan alkalmazott modszertana, elméleti hat-
tere nincs, ez minden esetben a profilalkotdé szakmai héttérényultsagatol
és tapasztalatatol fléigA profil megalkotasa a klinikai gyakorlatban atkal-
zott diagnosztikus folyamat megforditasa: nem az ismert egyén jéikgiinz
kovetkeztetnek a jovdien varhat6 cselekvéseire, hanem az ismert csehgkvés
az ismeretlen egyén jellerbize. Az irdnyzat képviséinek altalaban nincs
ugyan nyomozati tapasztalatuk és ehhez sziikséges specialis ismeretik, a sze-
mélyiségpatoldgiak, diagnosztikus kategoriak és egyditt jarasok klinikai praxis-
bél szarmazd behat6 ismerete igen gazdag, komplexitdsdban mas maodszerrel
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nem reprodukalhaté informacioét tud nyujtani. Manapsag is a diagnosztikus ér-
tékelés modszem@tszarmaznak a leggazdagabb és legpontosabb pibfitek
vedés esetén azonban a legnagyobb karok is. Tovabbi kritika a modszerrel kap-
csolatban, hogy olyannyira individualista, annyira tdmaszkodik az egyéni
klinikai megitélésre, hogy a validitas, az alkalmazhat6sag, a profil megalkota-
sanak folyamata egyaltalan nem vizsgalhat6 éséelidmet>.

Biintigyi nyomozati elemzés (criminal investigative analysis)

A blinligyi nyomozati elemzés torténete az FBI kotelékélodgozoHoward
Tetennél kezd#ott, aki a krimindlis magatartassal kapcsolatosigéad dr.
Brusselnél is gyarapitotta. Vitathatatlan érdeme, hogy a gondolat gytkerét el-
Ultette a testlletnél, &m az igazi fénykor az utdna kovétgemeraciéhoz
kothet, amelyetRobert Ressler, John DouglésRoy Hazelwoodeve fém-
jelez. Ok folytattak le azokat az interjukat a bértdénben 1évé elkékiet! —
foként sorozatgyilkosokkal és szexualis emberdélésistivel —, amelyek
azébta is az FBI profilalkotdsi modszerének aldpjai

Kidolgoztak a szexudlis emberdlés motivacids hatterének motiedfit
ben hangsulyoztak a korai tapasztalatok és a burjanzé fantaziatevékenyseég
szerepét. Megalkottak az azéta elhiresult organizalt—dezorganizalt besorolast,
amely a cselekmény elemzése soran megallapitott szinvonal alapjan hataroz-
za meg a tettesi jellerdket, és a moédszer alapjava valt.

Tapasztalataik alapjan kézikonydetdtak ki, amelyben az égzakos tin-
cselekményeket a pszichiatriai betegségeket kategorizalé diagnosztikus kézi-
konyv, a DSM mintajara klasszifikaltak és irtak. I&zen kivil meghataroztak
a profilalkotas egymasra egillépéseit. Azlss a cselekménnyel kapcsolatos
0sszes elérh&étanyag dsszegitiése. Amasodiklépés az els szakaszban be-
gyiijtott adatok hét kulcspont (az emberdlés tipusdilésa, elédleges szan-
dék, aldozati riziko, tettesi rizikd, eszkalacio, fmktorok, helyi faktorok) alap-
jan valé mintazatba rendezését foglalja magaBantana tettes és aldozat
kozott torténtek sorrendi rekonstrukcioja kévetkezik. Ekkor keril sor a cselek-
mény motivaciojanak megfontolasara is. A negyéfks a profil megalkota-
sa, amely tartalmazza a tettes fizikai és demografiai jefiénszokasait, hie-
delmeit, értékrendjét, foglalkozasat, kapcsolatait, és a cselekméttiyésl
utani viselkedését is. Az utolso lépés kedvegetben a mar elfogott tettes jel-
lem®inek 6sszevetése a profiffal

Mivel az FBI szakemberei tébb évtizede folytatjdk tevékenységiket a
profilalkotas terén, hatalmas mennyiségii adat birtokédban vannak. Ennek
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egyenes kdvetkezménye, hogy a modszer az évek folyaman egyre inkabb az
induktiv irAnyba tolddott el, a statisztikai szamitasok egyisaigroritmusai-

ra redukalédott. igy konnyen tanithato, olcsé és gyors a modszer, valamint
telies mértékben a nyomozasi folyamat igényeire sZalietinek is tulajdo-
nithatd, hogy szamos orszag rendérsége ezt az iranyzatot vette at sajat mun-
kajdban, koztik — bar angol kdzvetitéssel és bizonyos modositasokkal — Ma-
gyarorszag &

Az FBI modszereit azonban szamos kritika is éri napjainkban is. Ezek k6-
z6tt el$ helyen szerepel, hogy a mai modszerek még mindigpwglas,
Ressler és Hazelwodidtal, a nyolcvanas években lefolytatott kutatason ala-
pulnak°. Amellett, hogy ez a kutatds idejétmult, tudomangeempontbol
tébb probléma is van vele. Egyrészt meglében alacsony az elemszam,
amelynek alapjan a kutatdk kovetkeztetéseiket az egész populaciéra genera-
lizaltdk. Masrészt ezen az alacsony elemszamon beliil sem homogén a vizs-
galati személyek koére. A vizsgdlat soran nem alkalmaptdt reviewt
(szakmai lektoralast), igy kovetkeztetéseik bar igen érdekesek, kevéssé ve-
dettek a szubjektivitastol. A kutatas tudomanyosan igényes, érvényes repro-
dukcidja napjainkig sem tortént meg; ha folynak is kutatdsok az FBI berkein
belll, azt elzarjak a kilvilag@| eredményeiket és tanulmanyaikat nem pub-
likaljak, ezzel kivonva kutatidsaikat a tudomanyos ellenérzések alol

A nem az FBI altal kiképzett profilalkoték az FBI gyakorlataval kapcso-
latban is aggalyokat fogalmaznak meg. Az FBI modszere induktiv. Az induk-
tiv médszerek vonatkozasdban mindig megfogalmazhaté az a kifogas, misze-
rint az alapfeltevés, hogy hasonlé cselekményt hasonlé emberek kdvetnek el,
nem mindig allja meg a helyét. A specifikus eset ugyanis a legritkabban egye-
zik meg a statisztikai ,atlaggal”. Kovetkeztetéseik statisztikai valdszintiségen
alapulnak, ezért ezt a megfogalmazott profilban ki kellene emelni, és a kévet-
keztetéseket statisztikai valésziniség formajaban kellene megfogalmazni. A
kritikusok szerint ez a legritkdbb esetben valdsul meg, holott ez sulyos téve-
désekhez vezethet. Ezen kivil az FBI profilalkotéinak hattétréédyoljak
a viselkedés- és lélektani tudomanyokban valé képzettséget, mikdzben ko-
vetkeztetéseik nagyrészt pszicholdgiai targylak

Nyomozati pszicholdgia (investigative psychology)

A nyomozati pszicholégia szintén induktiv modszer, alap@&eid Canter
a Liverpooli Egyetem pszichologiaprofesszoraz FBI emlitett médszeré-
bél indult ki, am mig az egyesiilt allamokbeli profdaiok a gyakorlati ta-
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pasztalataikra alapoztak elképzeléseiket, Canter torekvései arra iranyulnak,
hogy a bilinlgyi profilalkotas médszerét tudoméanyos alapokyems®. A
kisérleti pszicholdgia, szocialpszicholdgia, kriminolégia és forenzikus pszi-
chiatria eredményeit felhasznalva alkotja meg azt az elméleti koncepciét,
amelyet aztan tudomanyos tesztelésnek vét Al&égs$ cél egy preciz és
széles korben alkalmazhatdé modell IétrehoZasa

A tudomanyosan megalapozott profilalkotasi modell 1étrehozasanak alap-
feltevése az, hogy léteznek olyan kiugré pszicholdgiai valtozék a cselekmeé-
nyek jellemsi kdzott, amelyek az elkoveoz kothetk. Ezek a valtozok
egy hierarchikus modellben 6sszegedketmi alapjan tipusok hozhatok Iét-
re. Canter a modszerét a szinek osztalyozasahoz és a szinkérh6z hasonlitja.
Ennek analdgigjara ugyneveze#tdexmodellben gondolkodik, amelyben
nem metrikus multidimenzionalisskala-moédszert alkalmaz. A végeredmény a
cselekmény jellentd és a tettesi tulajdonsagok kozotti statisztikaizéslig-
gések kor alakban val6 grafikus abrazolasa. A koér kdzepén helyezkednek el
azok a tulajdonsagok, amely sok tettesre altalaban jellends a kor szélei
felé haladva helyezkednek el az egyre specifikusabb jdilerizen kivil a
modellben elkuldniinek a cselekmények kilorbozinéségi jelleméi is,
amelyek konceptudlisan helyezkednek el a kor kbézéppontja®’kdgyl tehat
egy olyan kort kapunk, amelyben a gyakorisag, a kapcsdasége és a te-
matikus hovatartozas szerint helyezkednek el a kuldhéieleket jelé
pontok. Egyre tébb tanulmany tdmasztja ala azt, leagg modell jél hasz-
nalhat6é eszkoz a tettesek differencialas@bdalenleg a legnagyobb feladat
a cselekmények mingségi jellelinek vagy ,tematikdknak” és az azokkal
egyutt jard cselekményi és tettesi jellathmek az azonosita8aEz idaig si-
kerllt meghatarozni bizonyos tematikakat és a hozza tartozo tulajdonsagokat,
ezek kozll az egyik az aldozat szerepe a tettes szamara: személy, targy vagy
eszko?. Egy masik tematika, amely — adlabi aspektussal 6sszefiiggésben —
visszatében jelentkezik a tanulmanyokban, az agresszi6 im&ntalis vagy
expressziv minéséfe

A nyomozati pszichologia féjtiésével sziikség van a krimindlis magatar-
tast magyardzo elméletek kidolgozasara is. Canter a krimindlis és nem krimi-
nalis magatartast a mindennapi aktivitas két §zélgeként konceptualizalja,
és felhivja a figyelmet arra, hogy a legtébb elkéwnek a kriminalitas integ-
ralt része az altalanos életvitelének, és nem egy specialis, atipikus momentu-
m&*. Elképzelésében kézponti fogalom az interperszeséilius, ez ugyanis
az egész személyiséget atitatja. Maga a cselekmény is egy interperszondalis
torténés, amelyben az elké§emnegjelenik sajatos, ra jellehstilusaval,

Belligyi Szemle, 2011/6., 62-81. o. 67



amely nagy valdszintiséggel nem sokban kiulénbozik a cselekményen kivili
interakcioitol serfi. Az aldozat és elkovétkozotti interakciot 6t aspektus
aapjan sorolja be (interperszonalis koherencia, a hely és idé szignifikancia-
ja, krimindlis jellem#k, kriminalis viselkedés és forenzikusebyazatos-

sag), és a tettes interperszondlis viselkedésének is ¢t faktorat hatarozza meg
(interperszonalis intimitas, szexualitas, szexudlis kielégulészak és ag-
resszio, kriminalita$)

A nyomozati pszichol6gusok joval tulléptek a sorozatgyilkosok feltérké-
pezésén, és olyan cselekményeket tanulmanyoznak, mint a rablas és a gyUj-
togatas. Kiterjesztik a pszicholdgia rendvédelemben valé felhasznalhatésaga-
nak korét is, kulonosen d&érbe helyezve a kihallgatasok pszicholdgiai
torténéseit, és az egyes interjutechnikdk alkalmazasat kulbmbiies-, al-
dozat- vagy tanutipusokriélés kutatdsokat folytatnak az elkdvetések térbe-

li jellemzbivel kapcsolatban, tehat a foldrajziprofil-alkot&siletén i€. A
profilalkotéast csak tevékenységik egyik részének tekintik

Canter szerint a profilalkotas j6j¢ a tudomanyos bizonyitékok lassu gya-
rapitasdban, az elméletek kidolgozasaban és tesztelésében és az eredmények
szamitdgép-alapu dontést tAmogaté rendszerekbe val6 beépitésében all

A nyomozati pszicholdgiat ékritikdk egyeznek az induktiv médszereket
dtaldban éb kritikakkal, amelyek elésorban a statisztikai eredmények egye-

di esetben valé alkalmazhatésagat kérdsjelezik meg. Ezen kivil sok olyan
elem, amelyet Canter UGjitasnak cimkéz, mar korabban isb|&@mrstrukcid

volt, itt csak Uj néven szerepel. Az azonban vitathatatlan érdeme Canter és ta-
nitvanyai munkassaganak, hogy eredményeik tudomanyosan igényes kutata-
sokon alapszanak, az adatgyijtés folyamatos, eredményeiket tesztelik, alata-
masztjdk és publikaljdk Tovabbi fontos érdemik, hogy azonositottdk a
profilalkotas elméleti alapfeltevéseit, és megkezdték ezek tudomanyos
ellenérzését.

Viselkedéses bizonyitékelemzés, deduktiv profilalkotas
(behavioral evidence analysis, deductive profiling)

Brent Turveymddszere az egyik legmodernebb profilalkotasi modszer. Kiin-
dulé gondolata, hogy nincs két egyforma eset. Minden cselekményt 6nmaga-
ban szemlél és vizs§alA profilalkotas folyamataban igyekszik a lehédg-
kisebbre redukalni a szubjektiv komponens szerepét és a bizonytalansagot, és
csak azzal dolgozik, ami tény és bizonyitott; nem él feltételezésekkel. Az at-
lagolt elkdvedi tipusok alkalmazésa helyett a helyszin jelléimzk és a meg-
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jelers viselkedés mintazatainak részletes vizsgalatatéftpy le, és annak
alapjan érvel, hogy mely specifikus elk&sigellemzokre van bizonyiték. A
statisztikai mddszereket és elméletalkotast ugyan fontosnak, de kevésnek ta-
lalja. Hasznukat efsorban a hipotézisalkotasban valo hasznalhatosagukba
latja, amelyet aztan deduktiv logikai levezeté&satian tesztelni lehet, végul
ejutva a pontos és helyes megoldashoz. Ezért ebben az iranyzatban nagyon
fontos a kritikai gondolkodas, a multidiszciplinaris szemlélet és a médszer fe-
gyelmezett alkalmazasa. Ezen kivil — mivel a profilalkoté munkajanak nagy
része a rendelkezésre all6 adatok megbizhatésaganak és a cselekménnyel va-
16 kapcsolatanak elemzésével telik — a lélektani képzettség mellett &lapvet
fontossagunak tartja a forenzikus tudomanyokban jaalassagét

Turvey is leirja azokat az egymasra épépéseket, amelyek végil elve-
zetnek a profil megalkotasahoz. &ént a nem egyértelirforenzikus bizo-
nyitékok elemzeése torténik meg. Ez biztositja azt, hogy az adatok, amelyek-
bél a kovetkeztetéseket a profilalkotdé levonja, cs@dtoban hitelesek és
valésak legyenek, hiszea profil csak annyira lehet j6, mint a bizonyiték,
amire épul®. Ehhez a szakaszhoz &dik a cselekmény leh&tegpontosabb
(torténeti) rekonstrukcioja is, amely Turvey moédszerében voltaképpen az
egész profilalkotasi folyamat alapja. Ezt az elemzést csak a forenzikus tudo-
manyokban képzett vagy legalabb magas szinten jartas szakember végezze,
aki optimalis esetben, de nem feltétlenlil maga a profilalkoté. Tovabbi alapve-
t6 elem a viktimoldgiai elemzés, amely az aldozatwébkdére, személyisége-
re, kapcsolataira és az ébbdodo kockazati szintre fékuszal. A rizikét mind
az 4ldozat, mind pedig a tettes perspektivajabdl vizsgaljak az egész életvitel-
re és az aldozatta valas pillanatara nézve. A viktimolégiai informaciok nagyon
fontosak annak valdsziniisitésében is, hogy az aldozat és a tettes kézott leh
tett-e kapcsolat, €s ha igen, akkor milyen jelldg#en kivil megtorténik a
helyszin jellegzetességeinek leirdsa. Egyebek kdzott olyan faktorok meghaté-
rozasara kerll sor, mint a megkézelités médja, a kontrollgyakorlas modja, a
helyszin tipusa, a szexualis cselekmények természete és sorrendje, vagy a ver-
balis aktivita&'. Lathatd, hogy az FBI mbdszeréhez hasonld, bizopgaso-
kon pedig elt& adatokon és Iépéseken alapszik a magatartasi ratokae-
tettesi jellemik okfejtése nem a statisztikai valosgagek megallapitasa,
hanem a deduktiv logikai levezetés alapjan torténik®meg

Turvey ellenzi a szokasos tulajdonsaglistak hasznalatat, mivel ezek induk-
tiv Gton készllnek, és ezért véleménye szerint az altaluk adott eredmény nem
elég megbizhat6. Meglatdsa szerint négy teriilet van, amelyen a deduktiv
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mobdszerrel magas biztonsaggal vonhatok le kovetkeztetések: a tettes és az al-
dozat kdzotti kapcsolat, a helyszin ismerete, a médszerek és anyagok ismere-
te, valamint a kriminalis jartasség

Osszességében elmondhato, hogy a modszer neve ellenére sem tisztan de-
duktiv. Nagyban tdmaszkodik az indukciora a hipotézisek megalkotasaban,
amelyeket aztdn a bizonyitékok ismeretében tesziéhy&| hogy objektiv,
és tudomanyos alapokon nyugsziloha ezzel a mddszerrel a profil megal-
kotasa meglehésen iddigényes, kiterjedt szaktudast igényel, és a piadilal
t6 a tettes jellentinek révidebb listajat adja at a nyomozé hatésagesdd-
ményei azonban joval megbizhatobbak és egyénre szabottabbak, mint a tdbbi
modszer esetéb&n

Kisebb iranyzatok

Az utébbi években megjelentek Ujabb elméletek a profilalkotasban. Ezek al-
taldban a mar meglévé elképzelések tovabbfejlesztésére, kiegészitégere va
azok integralaséara torekszenek, de nem annyira kidolgozottak vagy elfoga-
dottak, mint a négy nagyobb iranyzat. Ezek kdzil harmat emelunk ki.

Kriminalis mikddés profilozasa (crime action profiling; CAP)

Olvasmanyaiban észlelve a gyakorlati alkalmazas konkrétumai, valamint a
bejéslas pontossagara vonatkozo kutatasok hidkgésisaggddni kezdett a
tudomanyos igényesség miatt, €s sajat kutatasokba kezdett a profilalkotas te-
riletén. A profilalkotas tudomanyos megalapozottsagddéfiének hataro-

zott szdszélojanak tartja magat. Megkozelitése induktiv, statisztikai és empi-
rikus iranyultsagu. Mivel kutatasai egyre kiterjedtebbé valtak, igy
napjainkban ezt sajat megkdzelitésének tekinti, és a kriminakédas pro-
filozasanal(crime action profiling; CAPhevezte el. A profilalkotast 6nallo
technikdnak tekinti, gydkereit a forenzikus pszicholégia diszciplinaris tuda-
saban, jovjet pedig a kildnbdz modalitAst sorozatos biincselekmények
empirikus, pszichometriai modszerekkel megalkotott modelljeiben latja. Ta-
nulmanyai az déiszakos biin6zés viselkedéses mintéira és a profilalkotas
struktdrajara, elemeire, folyamataira, pontossagara é€s a szikséges képessé-
gek vizsgalatéra terjednek ki. KényvéBensorozatos szexualisiezak, so-
rozatos/szexualis emberdlés és a sorozatos gyujtogatads empirikus modelljét,
valamint a tettes térbeli fellelistegének elemzését mutatja be. A modell
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2. szamu tablazat
A kilénb6zé tipusu profilok tartalma Petherick 2007-es kutatasa alapjan* (%)

Diagnosztikug Biintgyi nyomozaf Nyomozati Viselkedéses
értékelés elemzés pszicholégig  bizonyiték-elemzés
Fegyverhasznalat 12,5 10,5 0,0 35,7
Kontaktus pontja 0,0 0,0 0,0 28,6
Helyszintipus 0,0 0,0 0,0 71,4
Megvaltoztatott helyszin 0,0 26,3 0,0 28,6
Dokumentumok vizsgéalata 25,0 31,6 25,0 92,9
Vizsgélatok elvégzése 0,0 10,5 0,0 42,9
Viktimologia 0,0 52,6 0,0 42,9
Az &ldozat életstilusabél adodo rizi 0,0 57,9 0,0 50,0
A helyszin ismerete 0,0 10,5 0,0 28,6
Az &ldozat ismerete 0,0 15,8 12,5 28,6
Megkozelités maédja 0,0 26,3 25,0 57,1
Tamadéas modja 12,5 53 12,5 43,9
Kontroll médja 0,0 26,3 0,0 64,3
Er6 alkalmazasa 0,0 53 0,0 57,1
Aldozati ellenallas 0,0 15,8 0,0 42,9
Elévigyazatossagi akciok 0,0 15,8 25,0 64,3
Krimindlis képesség 12,5 10,5 12,5 42,9
Aldozat bizalma 0,0 15,8 0,0 14,3
Tettes tamadas dti viselkedése 0,0 15,8 0,0 0,0
Aldozat kivalasztasa 12,5 31,6 12,5 7.1
Szandék 0,0 31,6 0,0 14,3
Ugyek 6sszekapcsolasa 0,0 31,6 37,5 0,0
Forenzikus elvigyazatossag 0,0 10,5 12,5 7,1
Nyomozati javaslatok 12,5 15,8 12,5 14,3
Fantazia 12,5 31,6 0,0 71
Tervezés 0,0 47,4 62,5 42,9
Motivéacio 69,4 63,2 50,0 92,9
Kockéazatfelmérés 25,0 26,3 37,5 0,0
Tettes tamadéas utani viselkedése 12,5 31,6 0,0 0,0
Geografia 25,0 52,6 75,0 7,1
Tettes lakéhelye 25,0 15,8 25,0 7,1
Tettes kapcsolatai 50,0 52,6 50,0 0,0
Hazassaga 12,5 26,3 37,5 7,1
Szocidlis készségei 62,5 37,8 25,0 0,0
Tettes munkéja 25,0 47,4 50,0 7,1
Transzport médja 0,0 31,6 37,5 7,1
Neme 25,0 68,4 37,5 28,6
Személyisége 62,5 63,2 50,0 14,7
Diagn6zisa 87,5 36,8 25,0 0,0
Krimindlis elélete, priusz 12,5 31,6 50,0 7,1
Kora 25,0 57,9 50,0 0,0
Iskolai végzettsége 37,5 31,6 25,0 7,1
Intelligenciaja 12,5 47,4 25,0 0,0
Rassz 12,5 42,1 25,0 71
Mentdlis betegség 37,5 21,1 25,0 0,0
Megjelenése 12,5 31,6 12,5 0,0
Figyelmeztetések, &igyazatossag 50,0 63,2 50,0 7,1
Kihallgatasi stratégia 25,0 53 25,0 0,0

* Forrés: Wayne Petherick: i. m.
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mobdszerében és megkozelitésében emlékeztet Canter és a nyomozati pszi-
chologia elképzeléseire, ennek ellenére azonban @gyeém tinik széles
korben elfogadottnak. Kiemelendo, és sokat hivatkozott értéke azonban a
profilalkotds pontossaganak empirikus kutatasa.

Foldrajziprofil-alkotas (geographic profiling)

A foldrajziprofil-alkotas feltevése, hogy a tettes szamara issneagy fontos
helyek (lakéhely, munkahely, egyéb aktivitasi csomodpontok) meghatarozha-
tok az altala elkovetett cselekmények térbeli elhelyezkedése alapjan. A mod-
szer elésorban sorozatos elkdvetéseknél alkalmazhato, étea valdszini
magatartdsanak térbeli vonatkozasaira és a cselgkkéarbeli jelleméi
kozotti kapcesolatra fokuszal azon alapfeltevés alapjan, hogy a kriminalis cse-
lekvés nem véletlenszerEredetileg kiegészitésként szolgélt a mar elkészul
profil mellé, $t azt tartottdk, hogy a foldrajzi profil 6nmagabammkészit-
het el. Kim Rossmanunkassaga nyoman azonban Gjabban a profilalkotas
onallé agaként azonositjak, és mar 6nmagaban is alkalnfazzak

A kovetkeztetések néhany nagyon egyisfetltevésen alapszanak. A f
alapelv, a ,legkisebb éfeszités” (Rossmonal a kbzelség elve) azt jelenti,
hogy ha adott két cselekvési lebwig, az emberek azt valasztjak, amelyik ke-
vesebb difeszitést igényel. Ennek foldrajzi vetlilete a ,t&agleépllés”, az-
az: minél nagyobb a tavolsag a ,bazistdl”, annal kevesebb az elkovetett bii
cselekmény, és forditva. Ebbdl az kévetkezne, hogy a tettesek legszivesebben
kozvetlendl sajat kdrnyezetiikben kdvetik el cselekményeiket, ez azonban ta-
volrdl sincs igy. Rossmo ezért bevezette a ,pufferzéna” kifejezést, amely koz-
vetlenll a tettes otthonat veszi kdrbe, és amelyen belll a cselekmények elk6-
vetése nemkivanatos szamukra, mivel az ndvelné a lebukas koékazatat

Ez nagyon egyszének tinik, a tettesek dontési mechanizmusait azonban
nagyban bonyolitjak a valds koérnyezet sajatsagai, valtozatossagai. Kuléno-
sen igaz ez varosi kérnyezetben. Ezen kivil a tettes nem mindig van abban a
helyzetben, hogy kedve szerint valaszthassa meg a cselekmény helyét, hiszen
kulsé kényszerit korilmények hatnak ra. Példaul a munkaideje (hg, Ve
zastarsanak figyélszeme, anyagi lehitégei, kora és krimindlis tapasztala-
ta. Ezen kiviul Canter leirt két elkddetipust a térbeli preferenciak tekinte-
tében. Az egyik a ,martaléc”, aki otthonrdl indul tamadasaira, ezért otthona
a két, egymastdl legtavolabbéesselekmény helyszine altal alkotott kérén
belll keresendé. A masik az ,ingazd”, akinek szintén van bazise de ott-
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honatdl eltés foldrajzi tertleten talalhaté. A bazis nem az atiéomégis
szolgéalhat szamara valamilyen jeléségget.

A féldrajziprofil-alkotas jovoje az egyre kiterjedtebb empirikus vizsgala-
tokban és a szamitogépes alkalmazasok fejlesztésében all. Ezért az irdnyzat
miveléi az emlitett faktorokat igyekeznek beépiteni azébbtekbe, a vizs-
galati hipotézisekbe és az egyre szofisztikaltabb programdkba is

A mddszer alkalmazhatésaganak azonban sok feltétele van, ant-jelent
sen s#kiti a felhasznalhatésag kdtretLegfontosabbként emlitiigthogy a
foldrajzi profil csak olyan esetekben alkalmazhato, ahol a nyomoz6 hatdsag
egyértelnien bizonyitani tudja a cselekmények sorozatba @stizA meg-
bizhatdsagot jeleéis mértékben rontjak a sorozat tévesen azonositotisd)|
illetve a be nem jelentett cselekmények. A kritikusok aggalyosnak talaljak,
hogy a viselkedés egyetlen jellebje alapjan, a tettedrkészitett egész pro-
fil nélkdl vonnak le indokolatlanul széles kdkdvetkeztetéseket. Kifogas-
ként jelenik meg az is, hogy a foldrajziprofil-alkotas tudasanyagaatsan
rablas és tulajdon elleni cselekmények tapasztalatdbdl szarmazik, ami egyal-
talan nem biztos, hogy alkalmazhat6 a személy elléiszakos Bincselek-
mények esetébén

Klinikai deduktiv iranyzat (clinical deductive profiling)

A Kklinikai deduktiv irAnyzat integrativ szemléletet képvisel. Azok az iranyza-
tok, amelyek szigorian a tudomanyos és a statisztikai megkozelitést veszik
alapul, vesztenek a kapott informéaciébdl, igy szegényebb a profil, amelyet
szolgéltatni tudnak. Azok pedig, amelyek a klinikai ismereteket veszik ala-
pul, gazdag képet adnak ugyan, de tulsagosan alapoznak az alkoté szakértel-
mére és szubjektiv meglatisaira, ezért nagyobb a tévedés esélye. A Klinikai
deduktiv médszer a statisztikai médszerek felgyiilt tudasanyagat és nem in-
duktiv elemeit, a deduktiv mddszer tudomanyossagat €s alapelveit és a diag-
nosztikus értékelések gazdagsagat és meélységeét igyekszik otvozni. Ezzel
gazdag informacioét nyuijto, széles «d&es rugalmas profilalkotasi modszert
remélnek létrehozni. Ehhez olyan profilalkotékra van szikség, akik magas
szinti pszicholdgiai (kiléndsen klinikai pszichologiaijrieretekkel birnak,
jartasak a forenzikus technikakban és tudomanyokban, a kriminalisztikdban,
kriminologiaban, krimindlpszicholdgiaban, valamint a nyomozas folyamata-
ban, amelyben képesek rugalmasan és integraltan részt venni. Ebben pedig a
klinikai pszicholégusok elengedhetetlen szerepét hangsulyzzak
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Az elképzelés igéretes, de a s#esajnos nem vagy alig tér ki a gyakorlati
megvaldsitas és a profilalkotas folyamataba val6 integralas részleteire.

Magyarorszagi gyakorlat

Magyarorszagon 1996-ban kezdédott a profilalkotas alkalmazésa az Orsza-
gos Rendérbkapitanysag Kriminalisztikai Azonosité Szolgalatéhaés

1997 ¢6ta folytatja tevékenységét a profilalkoté csoport az Orszagos Rendoér-
fokapitanysag Bnlgyi Fdigazgatdésag Elenézés Koordinacids Igazgatosa-
gan'. Erészakos biincselekmények és gyanugnélsi ligyek felderitésében
nydjtanak segitséget. Az alkalmazott modszer angol kozvetitéssel az Egye-
sult Allamokbél,Bendzséak Katalin és Benke Mikl893-as egyesiilt kiraly-
sagbeli,Chilk6 Ferencl993-as bécsi dsunos Imrel995-6s lyoni szakmai
latogatasa utan érkezett hazarikbfmhazai médszer alapjait — amelyet szo-
ciologiai tipusu vagy specifikus elkdwétprofilalkotdsnak neveztek el —
Fulép Gyulaszociolégus é®alvdlgyi Miklosprogramozé matematikus al-
kotta meg. Munkajuk eredménye egy 254 kérdést tartalmazd, statisztikai ko-
dolasra alkalmas kérdéiv, amely a biincselekmények aldozatainak sérilései-
re, a talalt nyomokra, elkdvetési médokra kérdez ra, és egy szamitdgépes
program, amely az adatok 6sszegyitijtését és rendszerezését szdidpddfa

mar sejthai, hogy a modszer alapven statisztikai, tehat induktiv bedllitott-
sagu, és azon az alapfeltevésen alapszik, hogy hasonl6 sértettek sérelmére,
hasonlé biincselekményt, hasonlé moédon feltehehasonld tettesek kdvet-

nek el*. Ennek értelmében az dsszegyiijtott adatokon elvégzett statisztikai
szamitasok segitségével valdszinisitiked tettesek személyiségjegyeh
magyar modszer még inkdbb tamaszkodik a szamitégépes eljarasokra, mint
amerikai vagy angol étlje, ezzel még inkabb kikiisz6boli az emberi ténye-
Z6t és a szakmai gyakorlat jeléaégét.

Adatbazisukban 2004-es adat szerint az 1970-es évekig visszamendleg 23
ezer felderitett biincselekmény adatai allnak rendelkeZéArprofilalkotasi
folyamat soran a megoldandoé gy adatait beviszik a rendszerbe. A program
az (j ugy adatait a korabbi elkovetések adataival dsszehasonlitva egy hason-
I6s4gi sorrendet ad meg, amelynek elején a leginkabb hasonl6 eset all. Ezt a
listat a profilalkotd nagyjabdl harmincot-negyven esetikitiz A szamité-
gép ezekbdl az adatokbdl kereszttablazatot alkot, €s a firofdeez alapjan
allapitja meg a keresett elkdggellegzetességeinek valdsziniiségét szazalé-
kos formabafi. A profilalkotés természetesen nem fégik be a valdszini-
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ségek kiszamitadsaval, hiszen a profil teljessé valdsahoz sziikséges az adatok
életszefivé tétele, a profil ,megrajzolasa”, amit a nyomotapasztalattal,
pszichologiai és kriminoldgiai szaktudassal bir6 szakemberek edidtm
dése tesz lehévée™.

A mobdszert el§ izben az elhiresilt bolti sorozatgyilkossagnal ladlea -
tak sikerrel. Hazdnkban évente harom-négyszaz élet elleni biincselekmény
torténik, ennek tiz szazalékaban, tehat harminc-negyven esetben ismeretlen a
tettes. llyenkor valhat szikségessé a profilalkotok kotkéaese a
nyomozasbati Ezen kivil a modszer alkalmazhaté rablasok, stiexXede-
gt eBszakos biincselekmények vagy ezek sorozatai ésetén

Borosmeglatasa szerint Magyarorszagon a profilalkotas hasznalatara tor-
téntek ugyan kisérletek, de — bar ezek nem voltak sikertelenek — a nyomoza-
ti munkdban mégsem terjedt el a rendszeres felhasznalds. Ennek oka szerin-
te a nyomozd hatésagok konzervativizmusa, idegenkedése az Uj midszert
masrészt a specialisan képzett szakemberek hidnya. Ezen kivil megemliti,
hogy Magyarorszagon szerencsére csak kis szamban fordubraitaai jel-
legti és sulyossagu cselekmények, amelyek indokolnak kikggyszerite-
nék a profilalkotas hasznalatat\ profilalkotds azonban — ahogyan azt a ta-
nulmany elején jeleztik — nem kizarélag a legsulyosabb vagy sorozatos
cselekmények esetében alkalmazhato.
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....0Debizonyitottam, hogy tudom
ugyanazt csinalni,

mint a férfiak...”

Interju Somssich Gabriellaval

m Miért lett rendor?

A tiz évvel idésebb batydm rendér volt, de nem ez
motivalt a palyavalasztasomban. A batydm soha nem
mondta, hogy kdvessem apéldajat. E tekintetben
nem a csaladi hagyomany, hanem a ram jeliemz
igazsagkeresés vezetett erre a palyara. Mar azraaigkolai tanaraim is azt
mondtak rélam, hogy kisgyermek korom oOta tilfejlett az igazsagérzetem.
Mindig is arra késziltem, hogy rendér, nyomozé legyek. Annak idején a ko-
zépiskolaban is azt tanacsoltak, hogy a jogi egyetemre felvételizzem. Talan
abban biztak, hogy az egyetem alatt kinbvom a rendéri ambiciokat, és nem
art, ha az embernek van egy ,normalis”, ,civil” szakmaja is. Azért akkoriban
a rendérségen még nem volt enngi fgy aztan nappali tagozatra jartam a
Pé&si Tudomanyegyetem jogi karara, ésdkdselvégeztem a Rendortiszti
Foéiskola atképéijét.

m Azegyetem utan rogton a rendsrségnél kezdett dolgozni?

Mér az egyetem harmadik évének masodik &IBM-0sztondijas lettem.
Szerencsém volt, hogy ez alatt kétszer két hdnapos gyakorlati idészakot tolt-
hettem a renddrségen. igy tulajdonképpen mar véglegesitett allonranyba
voltam a renérségnél mint 6szténdijas, és igy fejeztem be a jggeemet.
Ezutan egyértelihvolt, hogy hol kezdek dolgozni. Ez pedig a Pécsi Bend
kapitdnysag Vizsgalati Osztalya volt 1991-ben.

m Ha a vizsgalati osztalyra gondolunk, rogton a filmekbdl ismert ,véres
Ugyek” jutnak az ember eszébe...

BiinUgyesként a Vizsgalati Osztalyon nagyon jol megtéthéanulni, hogy
mirél szol a biinigyi munka. A jogi egyetemen elsajatitott elmaldtighoz
tarsult a gyakorlat. Itt sz6 szerint meg lehetett tanulni, hogyan kell 6sszerak-
ni egy Ugyet, miként kell bebizonyitani a térténeti tényallast, adielgrem-

ber a biintejogi elsadasokon mar hallott. Ugy gondolom, nem béij, rea-
gyonhasznos, ha az ember vizsgaloként kerll a biinlgyi tertletre. A mostani
rendérérsok akkor még rendérallomasok voltak, és dolgoztam ott is, majd
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1994-2004-ig a megyei reddfokapitanysag biintgyi osztalyan, ahol élet-
védelmi Ggyekben nyomoztam, és az osztalywébetosztasig jutottam. Az
igazi ,véres Ugyek” inkdbb mar ott voltak.

m Hogyan tudja elviselni ezt eggh

Nyilvdnvaléan nem a legkellemesebb élmény a vér latvanya, vagy a szag,
ami a helyszinen érezldetde az ember ott dolgozik, és arra figyel, hogy a
nyomokat lassa, hogy bebizonyithassa mi tortént. Valoszinileg ez és j6 adag
adrenalin hajtja az embert, hogy kideritse, mi tértént. Utdna raér azon mor-
fondirozni, hogy a helyszinen tapasztalhaté szag mindenébe beleivddott.
Csecserr vagy gyermekholttesteknél jobban megrazza az érabarset, és

nem érti, mi vihet r4 egy embert arra, hogy ilyet tegyen egy gyermekkel. De
mindig arra kell koncentralni, hogy mi tértént, milyen okok vezettek idaig, és
a bizonyitékokat fel kell kutatni, hogy a birésdg azok alapjan eldénthesse,
milyen blntetést szabjon ki.

m Errdl a terUletwsl kertlt fel Budapestre. Ez nagy fordulépont leHedat
életében.

Igen, ez teljesen mas terllet volt. Tiz évet toltdéttem a Baranya Megyei Rend-
or-fokapitanysag Bnugyi Osztalyan:dnyomozékeént kezdtem, és osztalyve-
zetbként jottem el. Az egyetemi gyakorlatidichlatt mindig azt mondtak,
hogy n6 oda nem mehet dolgozni. De végidlkishivtak, ez talan annak is tu-
lajdonithatd, hogy valamit mégiscsak letettem az asztalra. Volt egy karrier-
ivem, egy péalyaivem, amelybdl lathattak, hogy mit csinalok. Nagyon j6 sziv-
vel emlékszem vissza az ottani $&té@kra, nagyon sokat tanultam.
Mindekdzben jogi szakvizsgat tettem és eurdpai jogi szakjogaszi végzettsé-
get szereztem. Ez alatt az egyik szakdolgozatomat a titkos informaciogyujtés
és a titkos adatszerzés dsszefliggéseivel foglalkoz6 témabdl irtam, ami téb-
bek érdekddését is felkeltettdBene Laszldabornok akkoriban az RSZVSzZ
vezebje volt, és blik érkezett a felkérés, nem csatlakoznék-e a slathyzz.

igy keriiltem 2004. junius 1-jén Budapestre, az RSZVSZ-hez. Ott dolgoztam
két évet, és mikor megalakult az IRM, az (] felallasban megkerestek, hogy
dolgozzam a minisztériumban. Az IRM akkor egy Ujonnan alakult, teljesen
0j szervezet volt, kissé dszvérmegoldastiak _ehetett érezni azokat az el-
lentmondasokat, amelyek abbdl adddtak, hogy nem volt tisztdzva: hogyan
torténjen az igazsagugy és a bellgy dsszedolgozdsa? Ez hatalmas probatétel
volt nekem, és mivel mindig is a rendégért dolgoztam, ezért igyekeztem

azt képviselni, ami a rendérszakmanak j6. Ezért mondtam igent a felkérésre,
és végul is a megalakulasatdl végigkisértem az IRM-et, majd az Uj Bellgy-
minisztériumbol jottem ide 2010-ben az ORFK-ra. Ugy gondolom, abbdl az
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idészakbal is rengeteg mindent lehetett tanulni. Méstaligasu, a civil szfé-

rabol érke# emberekkel dolgoztunk egyutt, hihetetlen elmélediassal fel-
vértezett fiatalokkal, akik egyenesen az egyedeRkeriltek a minisztérium-

hoz. Szép csatak voltak, ahol meg kellett gyééket, hogy mi miért
szeretnénk, hogy adott esetben a reségi torvény egy bizonyos kérdést
szabalyozzon. llyenkor az isé&brdult, hogy az elejét a végéig el kellett
magyarazni, hogyan zajlik egy rendéri intézkedés, a civil tefillétkezk-

nek ugyanis ez nem volt egyértdinKozben folyt a hatérség és a rendér-

ség integracidja, ennekdkészitésében is részt vettlnk.

m Nem hianyzik a régi nyomozati munka?

Az mindig hianyzik. Nem Ggy van, hogy az egyik nap leteszem, és elfelej-
tem. Nyilvanvaléan az embernek vannak kapcsolatai a régi kollégaival is, és
vannak ugyek, amelyek tovabb élnek vellink. Van olyan, amely utélagos fel-
deritéssel még birdi szakban van. Most is van ilyen, és ha szerencsénk van —
bizom benne —, meg is lesz az itélet egy kordbbi Ggylnkben. Mar akkor is
ezek az emberek voltak a gyanusitottak, csak akkor nem sikerult annyi bizo-
nyitékot 6sszeszedni, amennyi elegeladtvolna az elitélésiikhdz. De ezt-

tal is az tortént, hogy az évek folyaman a kapcsolatok riegek, atalakul-

nak, mas érdekek érvényesiinek, ébleiutdébb valaki megszolal. Az egyik
ekodvetdt mar a jogdss itéletét tolti, és is elkezdett beszélni a tarsarol.
Ahogy az idém engedi, eljarok a targyalasokra, és figyelemm@lddn a tor-
ténéseket. Ha évekkel kb keril kézre az elkougtaz akkor is sikertorte-

net, 6ként az élet elleni biincselekményekben.

m \bltak olyan Ggyei, amelyeket nagy sikerként vagy kudarcként tart szamon?
Azt nagyon sajndlom, hogy akkoriban nem sikerUlt felderitentink a pécsi ta-
xis né gyilkoséat. Tudom, hogy rengeteget dolgoztunk, dgsed sikerult

olyan eredményt elérni, hogyékkruljon az elkovét Ebben az ligyben gya-
nusitottként hallgattak ki valakit, és a napokban a nyomozas vademeléssel za-
rult Pécsett, remélem, a kollégaknak sikertilt bebizonyitaniuk, hegit-e a

tettes. Addssagként ezt az tigyet tudom emliteni.

m Kudarcnak éli meg? Lehet laé tanulni?

Lehet tanulni. Példaul egy életes helyszini szemlénél sokkal alaposabban kell
eljarni, masként kell dokumentalni. Nyilvan a technika is valtozik, egyre tébb
lehetisége van a rendérségnek a nyomrogzitésre is. De szerintem a legfonto
sabb, hogy meg kell tanitani a kollégakat arra, hogyan lassanak egy helyszi-
nen, tehat hogy észrevegyék a legaprobb nyomokat is. Ugy gondolom, hogy
ez 6nképzéssel is fejlesztheelbszor az iskolaban, menet kozben az idésebb
kollégaktdl, és sajat magunkat is 6szténozhetjik. Es persze az évek folyaman
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egyre tobbet kell tanulni, hogy megérthessik, egy apré nyomnak is milyen
nagy jelenisége lehet. Rossz érzés, ha egy ugy felderitetleadmaert az
aldozat is és a hozzatartozéja is mindenképpen megérdemli, hogy azéelkovet
meghiinhédjon. Nyilvan ezzel senki sem kapja vissza a satette tudja,

hogy a tettes megkapta érte a blintetését. Az igazsag utani vagy arra sarkallja
az embert, hogy tegyen meg mindent efigdselekmény kideritése érdeke-
ben, és ezzel igazsagot szolgaltasson azoknak, akik sérelméselegkmény
tortént. Azért nem akarok tgyeket kiemelni, mert van, amelyik most éppen bi-
résagi szakban van, és van, amelyben az elkdnég mindig jogdisen tolti
abuntetését. Ha élet elleni, emberolésidselekményekit beszélink, akkor

toébb éven keresztll szdzszézalékos felderitéssel sikerilt dolgoznunk. Ez nem
az egyes emberek hostette, hanem csapatmunka. Azt gondolom — ésarem a s
tisztika miatt, hanem pont ezért —, hogy ez az ott dolgozé kollégaknak is jo ér-
zés, de az aldozatok csaladjanak is egyfajta elégtétel.

m Az empatia miatt a ndk jobb vizsgalok?

Soha nem tudtam azokra a kérdésekre valaszolni, hogy milyen a munka né-
ként vagy férfiként. Sokszor rajéttem, hogy inkabb férfiasan gondolkodom,
egyszeifien azért, mert a munkatarsaim tilnyomo tobbségeviditf Ebben
jelentés szerepe van a batyamnak is, sok idét toltottiink egyitt gyermekko-
romban. Az biztos, hogy a nék sokkal alaposabbak, ezzel nem akarom meg-
bantani a férfi kollégakat. Az empatiank, a me§é@z beleérz képességink
messze jobb, mint a férfiaké, de tudni kell 6sszhangba hozni a férfiak képes-
ségeivel. Tényleg azt lehet latni, hogy ezek altalanossagbseyéik, hogy

valaki nagyon j6 vizsgalo lehessen, de ezzel nem mondom azt, hogy a feérfi
kollégak kérében ne talalkoztam volna mar nem egy, nerd kietl6 vizs-
galoval. Valésziniileg ez a képesség fejles#thit nem vagyunk egyformak.

Azt nem mondanam, hogy mindenki tud vizsgald is, nyomoz6 is lenni, ez
mas mentalitast kovetel meg. A férfiaknak jobban esik, ha bulldogként men-
nek és nyomoznak, és tényleg mint a bulldog, amelyik el nem engedi a ka-
pott csontot, megy a nyomok utan, és amikor megvan az eredmény, az admi-
nisztraciéval mar nem szeretne foglalkozni, azt végezze el mas. Volt olyan
kollégam, aki verhetetlen volt a nyomozasban, a kihallgatasban, de az utana
kovetked adminisztraciotol gy érezte magat, mintha bezartdka. Nyil-

van észre kell vennitk a kollégaknak, ki az, aki kivalé egy helyszinen, ki a
kihallgataskor. Ritka, hogy ez a bulldogtermészet meglegyen egy ridben,
inkabb a vizsgalati szakban tudnak nagyobbat alkotni, jobban latjak az 6ssze-
flggéseket. Szerintem most mar figyelnek arra is, hogkalteive Gjabban

az ifjusag, csalad, nemi erkolcs elleni biincselekményekben néi tisztek ve-
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gezzék a kihallgatast, mert az aldozatnak nagyon megalazé, ha példaul egy
nemi eBszak utan egy ferfi kérdezi k.

m Erezte a palyajan hatranyat annak, hogy ng?

Mindenben sokkal tobbet kellett nydjtanom. Eleinte mondtak, hogy né nem
mehet a biinligyi osztalyra, ezért is lepédtem meg, amikor végul meégis csak
odahivtak dolgozni. Mindig be kellett bizonyitanom, hogy el tudom végezni
azt a munkét, amit egy férfi. Mindig tbbbet kellett letennem az asztalra, de ez
egy idé utan mar nem volt kérdés, mert bebizonyitottamy hagpm ugyan-

azt csinélni, mint a férfiak. Soha nem gydltiem azon, hogy mennyivel kell
tébbet dolgoznom. Mindig nagyon szerettem a rendérségen dolgozni, és ezért
nem volt gond, ha tobbet vartak élem, mint a férfi kollégaktdl.

m Hogy latja a ndk helyzetét a renddrségnél? Jobb, mint hlsz évvétt ezel
volt?

Korabban sem volt nehéz. Mindenképpen néiesebb lett a rendérség, nemcsak
adminisztrativ szempontbdl, de a btnugyi terlleten is. Bevallom, vannak
olyan beosztasok, amelyekre magam is azt mondom, mar csak a fizikai adott-
sagaink miatt is, hogy ott nem kellengkat alkalmazni. A rendérség minden
lehetséget megad arra mind ékmek, mind a férfiaknak, hogy kiemelkedé
életpalyajuk és karrierjuk legyen, de ahhoz dolgdaii. Tudomasul kell
venni, hogy egy nének még mindig tébbet kell letennie az asztalrg,beeg
bizonyitsa, ugyanarra képes, mint egy férfi, de a éslégtadott, mint az élet
barmely teriletén. A rendérségnél senkit nem ért hatrany azért, mert né, leg-
alabbis nem hallottam rola.

m Az Ellendrzési Szolgalatnak eddig nem volt néi vzeHogyan fogad-

tak a kollégak?

Fontos beosztas, @Kapitany kozvetlen iranyitasa alatt all a szolgdat.
megallapitdsainkat kdzvetlenll az orszagos refképitanynak tesszik

meg, ami a szervezésiranyitas és a vezetéselmélet szerint is igy helyes. Nem
gondolom, hogy a kollégak életében barmi zavart okozna az, hogy én né va-
gyok. Az biztos, hogy kordbban kevés né volt az Ellenérzési Szolgalatnal.
Volt némi fluktuacid, és mar kicsivel tébb né dolgozik itt, ez pedig minden-
képpen alapossagot, egy kicsit mas szemléletmddot hozott a szolgalathoz.
Nem nekem kell megitélnem, hogy ez j6 vagy sem, de mindenképpen érez-
het, hogy a megallapitasaink objektivek, korrektekjraényesség talajan
allunk. Ez nem amiatt van, hogy dolgoznalk mészolgalatnal, hanem mert
olyan tarsasag van itt, amelyik egy iranyba megy, ugyanarrél ugyanugy gon-
dolkodik. Ha valakinek gondot okozott, hogy néi vézgitt az Ellenérzeési
Szolgalathoz, azt nem tudom azzal kecsegtetni, megvaltoztatom a nememet,
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jol érzem magam a béromben, biszke vagyok arra, amit elértem. Egyébkeént
az eltelt idsben méar mindenki megtapasztalhatta, hogy milyenmasaén,
milyen igényeim vannak. Minden (j vedaek vannak egyéni elképzelései.

Ez fliggetlen att6l hogy milyen ndimsokkal inkabb a személyiségnek és a
szakmai felkészulltségnek van ebben nagy szerepe.

m A szakmai ellendrzés mit takar?

Egyebek kdzott a nyomozati munkat is ellensiik, de a kdzterileti rendéri
intézkedést is. A szakmai munkaban barhdéfoetiulé probléméakkal foglal-
kozunk, vagy valami olyan jelenséggel, amelyik nem is biztos, hogy problé-
ma, de ravilagit arra, hogy meg kellene valtoztatni a jogszabalyokat, mert az
élet valtozik, és igazodni kell a valtozasokhoz, a jogszabalyoknak egy jobb
gyakorlatot kellene kdvetnitk. Nyilvan ezeket is észre kell venni, mert adott
esetben a szervezeten belll tarthatunk egy rendszerhibat, vagy ha lgyesen
feltarjuk, akkor ez kikiszébélh&t jogi oldal rendbetételével. A szolgalat-
hoz tartozik a koltségvetési ellenérzési osztaly, amely a pénzigyi ellenérzést
végzi. Itt van az ORFK Kdzponti Panaszirodaja, és oktdber éta van egy mo-
bil ellendzési egységink. A panasziroda nem a hagyomanyelkeratien

vett szervezeti egyseg. Azeladatuk elésorban kapcsolattartas a rendérség
munkaéja felett egyfajta civil kontrollt gyakorl6 Fliggetlen Rendészeti Panasz-
testilettel, illetve az orszagos renddwdpitany e korbe tartozd dontéseinek
elékészitése. De nemcsak a panasztestilettel valoKafiastasunkat emli-
teném, hiszen bizonyos fokon az egész orszagban mi vagyunk a féruma a
rendéri intézkedések elleni panaszoknak. Es ezekbdl van béven, idénként na-
gyon sok. Egy részik névtelen beadvany, de nagyon sok olyan panaszunk
van, amely rendti intézkedésre vonatkozik, vagy akar a kozterigetilga-

latot ellatdkra, de nagyon sokan konkrét biintigyekben érzik tgy, hogy nem
kell6 szaktudassal vagy nem Kelgilitassal jartak el a kollégak.

m Minden egyes panaszt kivizsgalnak?

Muszdj. Nagyon sok olyan panasz érkezik, amely nem is rendérségi hataskor.
Az ilyeneket soron kivil tovabbitanunk kell az illetékes hatdsagnak, illetve
van olyan, amelyet a kdzvetlen vesdatek kell elkildenink, hogy nézzék
meg és vizsgaljak ki azt a konkrét intézkedés elleni panaszt, déiredetieg

nekik nincs is informaciojuk.

m Voltak szakmai példaképei?

Nagyon sokat tanultam az egyetemen Foldvari professzortél, nagyon szeret-
tem a bUntéfjogot. Szerencsém volt, hogy nagyon fiatalon keniileerend-
6rséghez, akkoriban az életvédelmi szakterileten voligk olyan nagyséa-

gok, akiktl sokat lehetett tanulni. Az ugyészekkel is mindagyon jo volt
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a kapcsolatom, természeteséként Baranya megyében, mert ott napi kap-
csolatban voltunk az tigyeink miatt. Igyekeztem mindéhkilesni Otleteket
és fortélyokat. De természetesen ez a pélyaiv nem alakult volna igy, ha nincs
mogottem stabil csalad hattér. Sajnos mar csak az édesagamBhranya-
ban, és élete nagy ajandéka volt, amikor 2009¢bkisért el a kdztarsasagi
elnoki palotaba, ahol atvehettem a tdbornoki kinevezésemet. Mindenben széa-
mithatok a paromra, akivel élek, igazi tarsra leltem benne. Ez a hivatas nem
végezhet Ugy, hogy nincs meg az a hattér, ahol az embep&dadddhat. A
mai vilagban az ember mar nem nyolc orat dolgozik, sem a minisztériumban,
sem egyéb beosztasokban, de a civil életben sem. Van, amikor nyomoz, és
van, amikor az iréasztal mélliprobalja kideriteni, mi hogyan tortént, vagy
szabalyosak-e a renddntézkedések, illetve most itt, az Ellenérzési Szolga-
latnal azt nézi, hogy a szakmai munka tényleg ugy zajlik-e, ahogyan azt a
legjobb tudasunk szerint szeretnénk, és ezek mind teljes embert és j6 csapat-
munkat kivannak.

Készitette: Végh Zsuzsanna
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PALYAZAT

CSATAI TAMAS — KREITZ ZSUZSANNA

Gondolatok a btnigyihelyszirieképzésil*

A péalyazatban a jelenlegi problémakon tul a |ébégek egyik verzidjaval ki-
vantunk foglalkozni. Egy olyan helyszideképzési rendszer bemutatasa a
cél, amely célirAnyosan segitibehz egyén szakmai féflését. A palyazat
nem ismertet teljes kérképzési programokat, mert erre a terjedelménél fog-
va nincs is lehéség.

A kriminaltechnika oktatasa, képzeési rendszere

Egy kdzmondas szerint ,Amilyenek a gondolataid, olyan vagy, s amennyit a
munkad ér, annyit érsz”. Minden munka magan viseli az alkotéja jellemének
bélyegét, 8t egyes vonasait is elérulja. Pontosan latjuk a rawikésziijé-

nek felfogasa élét, gondolkodasmadijat, fegyelmezettségének fokat, lelkiis-
meretességét, vagy annak hianyat, szellemi és erkdlcsi felfogasanak szinvo-
nalat. A pontossag szép erény, ésngds egyéni tulajdonsag, a munka
alapfeltétele. Az ezzel parosuld szorgalom fokozza és néveli a munka értékét,
de az igazi értéket nem a mennyiség, hanem a minéség adja meg. Ez a mai
nyomrogzitési mutatok figyelembevételével javarészt nem teljesil. A
helyszinebk? a biinjelkamrdk részére dolgoznak, a helyszini munkajukbo
érezheaten hianyzik a gondolati rekonstrukcio, mindent csgpa a helyszi-

nen, dsszevissza rbgzitenek (természetesen akadnak kivételek, amikhez
szlkség esetén fordulhatunk). Az oktatasban nincs egység, ahany tanintézet,
annyifajta elképzelés szerint oktatjdk a kriminaltechnikat.

Az ORFK Dunakeszi Oktatasi Kdzpontban (a tovabbiakban: ORFK
DOK) miikddik jelenleg az egyetlen binigyi technikus és kdzlekedési hely-
szineb és balesetvizsgal6 szaktanfolyami képzés a 20/ZB0622.) ORFK
utasitasban foglaltak szerint. A szemlebizottsag-vezetthetes képzések

1 A tanulmany a Belluigyminisztérium és a Belligyi Szemle altal kiirt palyazatra benyujtott palyamunka
szerkesztett valtozata.

2 A kifejezés nem fedi az 1973. évi |. torvényben megfogalmazott eljarasi cselekményt, ez a kifejezés a
mai ,divatos”, szinte mindenki &t ismert tevékenység elvégzésére dsszeallitott munkacsapatot jeldli.
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csak néhany éve jelentek meg a programban, de nem a beosztas betdltéséhez
koteleden ebirt szakmai kdvetelménykeént.

(A btinugyi technikusi képzésnek a nappali képzési reneliszél levele-

26, mig a kozlekedési helyszifiats balesetvizsgéald szaktanfolyamnak osz-
tott képzési rendszgeformaja is van. A jelen keretek kozott a nappatizé
si rendszer szerinti kérdéskdrokkel foglalkozunk.)

Az ORFK DOK (akkor még ORFK Kutyavezeképzd Iskola néven)

1997 masodik felében kezdte meg a biintgyi technikusok szervezett oktata-
sat, Lengyel Zoltamyugalmazott alezredes vezetésével.

A baleseti helyszinék képzése csak 2000-ben indult be. Az akkori kép-
zésre a 11/1997. (XII. 22.) BM rendelet alapjan kerult sor, améistaeh be-
osztas betodltéséhez sziikséges szakmai kdvetelményeket. Jelenleg az erre vo-
natkozé elirasokat a 19/2008. (IX. 18.) IRM rendelet szabé&hgpozA
beosztasnak megfete$zaktanfolyami végzettség megszerzését csakerll. b
sorolasi osztalyba tartozé zaszlosoknak és tiszthelyetteseknek, tovabba a mas
felsboktatasi intézmeényben szerzett egyeteiigkblai végzettségiknek ir-
jaeb a 2. szamu melléklet. Ebbdl ugynik, hogy a specidlis szakmai forté-

Ilyok a helyszinelés terliletén a szakiranyusfeldl intézményekben mara-
déktalanul megszerezlidt megtanulhatok.

A rendd a szolgélat elldtasdhozoet szakmai képzettséget a katonai,
rendvédelmi és mas félsktatasi intézményekben, a rendészeti szakkdzeépis-
koldkban, illetve a rendérség szaktanfolyamain szerezheti meg. Ezen felll 6n-
képzési kényszer” van, ameljra renddség szolgalati szabalyzatardl szolé
62/2007. (XII. 23.) IRM rendelet 113. §-a a kovetdezppen rendelkezik:

» (1) A rendr kotelessége, hogy a szolgalat ellatdsahoz, azeskual-
lalt kotelezettségének teljesitéséhez sziikséges szakmai képzettséget, altalanos
miveltséget és fizikai énlétet megszerezze és fenntartsa; ehhez a munkalta-
té segitséget nyuijt.

(2) A renddr a szolgalat ellatdsdhoz gt szakmai képzettséget a katonai,
rendvédelmi és mas fétktatasi intézményekben, a rendészeti szakkozépis-
kolakban, illetve a renddrség szaktanfolyamain szerezheti meg. A képzettség
fejlesztése a tanulmanyi munka szabalyzataban meghatarozott szakmai isko-
laban folytatott tanulmanyok elvégzése atjan torténik.”

A 2005-0s Cepol-jelentés a kovetkkeppen hatarozza meg a képzés
(training) sz06 jelentéséfOlyan tudas, ismeretek és szemlélet elsajatitasanak
folyamata, amelyek konkrét feladatok végrehajtasdhoz sziikségesek. A képzés
elére megtervezett, médszeres munkafolyamat, amelglfjakacudas/az is-
meretek/a szemlélet formalasa és gyarapitdsa tanulas Gtjan, hogy a képzés-
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ben részt velr'személy alkalmassa valjék valamely tevékenysétyeiltevé-
kenységi kor hatékony ellatdsara. Munkavégzéssel kapcsolatos célja, hogy az
illeté adott feladat vagy munka végrehajtasahoz sziukdé&gességeket sa-
jatitson el.”® llyen értelemben kulonbdzik az oktatastol, ami dénta kriti-

kai gondolkodason alapul6 ,akadémikus” tuddgéebe helyezését hangsu-
lyozza, mig a képzés lényegében a ,helyes valasz” elsajatitasara koncentral.

Az ORFK DOK-on azéta csaknem haromezer ember kiképzésére kerlt
sor (ez nagyjabol kétezer binligyi technikus és ezer baleseti hel§sgnel
lent — a technikusok szama jelenleg nem haladja meg a hétszazat), de a fluk-
tuacio a szakteruletet jeléisen megnyirbalta.

A képzésre jelenleg szant idé (a hatalyos képzési program szerint 456
ora/12 hét, amibél kb. harminc-negyven éra vizsgaidé) nem elegend6 ahhoz,
hogy ez alapjan 6nall6 munkavégzésre kotelezzik a kollégakat. Az oktatasi
intézmények olyan helyek kell hogy legyenek, ahol a tudomanyos alap és az
0j modszerek, aktualis problémak, nehézségek, megoldasra vard kérdések is
megismerhéik. Szikséges, hogy a mbodszerek, specidlis eszkoeglsme-
rése ne csak elméleti és bemutatasi szinten maradjon, hanem a tanuldk legye-
nek jartasak a hasznalatukban. Ehhez pedideédl, tovabba egymasra épu-

16 képzési modulok, amelyekben a meghatarozott célbndelik hozz4 a
szlkséges idét. Szikségtelen, hogy a keAoftigyi technikus ismereteit a
hatalmas tudaskdvetelménnyel mar alapszinten megosszuk. Az intézmények-
be val6 bekerlléskor a tanulék, hallgatok méar a vizsgara készilnek célira-
nyosan. Ez hosszl tavon nem vezet eredményre. A mindennapokban nem ké-
pesek dlhivni a temérdek informaciéo koézlil a szikségeseteEtik a
motivaciét, egy-egy ismés téma esetén az egyén ,fellangol”, de nem tudja
kivalasztani a helyes megoldast. Segitségért nem fordul mashoz, mivel fris-
sen végzett a tanfolyamon. Ekkor kerilitétbe a szokasokon alapuld, meg-
szerzett tudas”, amely az esetek tdbbségében szemben all az oktatott isme-
retekkel, alkalmanként még a jogi szabalyozassal is.

A krimin&ltechnika nem olyan szakterilet, amelyet szavakkal meg lehet val-
tani. A szaktanfolyamokat &kritikak zommel arrdl szélnak, hogy sok az elmé-
let, kevés a gyakorlat. Azt senki nem veszi figyelembe, hogy a szikséges anya-
gi, targyi infrastrukturalis feltételek adottak-e, pedig sokszor az all a hattérben,
hogy oktatndnak, de nincs anyag, eszkoz. A helygkiképzése pedig igenis

3 Janza Frigyes: A rendészeti karrier rendszer. In: Gaal Gyula — Hautzinger Zoltan (szerk.): Pécsi Ha-
tarér Tudomanyos Kozlemények, IX. Tanulmanyok a ,Rendészet és rendvédelem — kihivasok a XXI.
szazadban” cithtudomanyos konferenciarél. Pécs, 2008
http://www.pecshor.hu/periodika/2008/janza.pdf
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koltségigényes, ugyanis ugyanazoknak az eszkdzoknek, anyagoknak az igény-
bevételére van szilkség, amelyet az életben hasznalnak. Az oktatasi intézmeé-
nyekben kellene hogy legyen a legnagyobb felhalmozott szaktudas, a legjobb
felszerelés. Persze ehhez sziikséges, hogy a tanuloktél maximalis fegyelmet ko-
veteljenek meg, a hasznélt eszkdzok (fogyd anyagok kivételével) a tanfolyamok
végére, ha miteségében nem is mindig, de szam&zemeglegyenek.

1997 6ta dolgozom a szakterlleten, de még nem lattam felhivast, hirdet-
meényt, konferenciat, amely e szaktertilet gyakorlati oktatdinak készullt volna
(kivétel egyes esetekben a mentorok alapképzésbe torténé bevonasa), pedig
igény lenne arra, hogy a kriminéltechikai oktatas egységes szdiméggen
azRTF-en, az ORFK DOK-on vagy a rendészeti szakkozépiskolakban. A pe-
riodikus tovabbképzés lelisEgét mar meg sem emlitem. Szoéval valahol a
szabalyozasok is santitanak, ez azonban szakmai hozzaértéssel késziilt, kel-
I6en megalapozott bélsnormaval, minimalis miniszterirendelet-mdédositas-
sd helyreallithato.

A cél tehéat az, hogy a versenyképes tudasig®itség novelése érdeké-
ben a felnéttképzés valamennyi terlletén végbemené valtozasokat a helyszi-
ndok felkészitésénél is érvényre lehessen juttatni. Eoekil a legfonto-
sabbnak a kovetkéket tartjuk:

1. A helyszinaglképzés és a tovabbképzés viszonya &t kell hogy alakuljon. A
képzéseken a szakmara felkészités csak az egyik feladat. A képzés a szak-
teriilet dinamikus technikai féiése miatt csak két-harom évre szél6 fel-
készitést nydljt, ezért a tovabbképzésre jélehtingsulyt kell helyezni. A
szakmai tevékenység valtozasaval a felkészitéseknek is alland6an valtozni-
uk kell. Meg kell teremteni a képzések és a tovabbképzések tsszhangjat,
egymasra éplilését, kapcsolatat, rendszérsmékddését. A tovabbképzé-
seket modulszéen, csoportokra, esetleg egyénre szabottan és rugalmasan
kell megvalésitani, és folyamatosan szélesiteni kell a tovabbtanul&s lehet
ségét, ezzel nagyobb szerephez juttatva a tavoktatdst, a nyitott képzést, a
helyszini felkészitést és az iranyitott 6nallé tanulast.

2. Akllonbos felkészitések alapdokumentumai, tematikai és a megvalésitas
médszerei is meg kell hogy valtozzanak. A statikus felépitésii tematikak he-
lyett dinamikus felépitégeket kell késziteni és hasznalni. Ezzel egyiitt be
kell vezetni a kredit-, illetve a tanulmanyi pontrendszert. A tantargyi tema-
tikat a szakmai igényekhez, a betdltémcunkakor kbvetelményrendszeré-
hez kell alakitani, ez tehat feltételezi az egységes munkakori leirasokat. A
szakmai cselekvés hatékonysagat nteéetelmi kompetenciak fejlesztésé-
nek (rendszerben gondolkodas, 6nallésag, problémamegoldas, kreativitas,
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empatia, kommunikacio, konfliktuskezelés, egyiitidés stb.) jeletité-

get kell tulajdonitani, ezért a hagyomanyos metodik4ju képzés helyett a sa-
jat tapasztalaton alapulo felkészitéseket kell &ftHépzések éterébe he-
lyezni (tréningek, szituacids és helyzetgyakorlatokhetybeszélgetések,
projektmunkak, konzultaciok stb.).

3. Afelkészitéseket vé§oktatok, gyakorlati szakemberek sth. tevékenysége
tartalmi, modszerbeli és migégi valtozason kell, hogy keresztiilmenjen. A
felkészitknek nem csak ismeretk@zbktaténak kell lennitk, a tanuldkat
nem a vizsgakra, hanem a szakmai szituacidkra kell felkésziteni az alapos
gyakorlassal, az 6nall6 és a csoportos tanulastdefiésztésekkel. Az ok-
tatok tébbsége gyakorlati szakember, andragdgiai vagy tanari képesités nél-
kil. A meghivott oktatdk is mindenképpen a szakterilet neves szakemberei
kell hogy legyenek. Ha teljes képzéshre szl az oktatasi feladatuk, ak-
kor vezényléssel kell elérni (erre volt példa a méara hatélyon kivil helyezett
1/2007. ORFK-helyettesi intézkedés) az oktatéi allomanyt, egyéb esetben
megbizassal, vagy ha illeszkedik a napi feladatok kdzé, akkor az a napi
munkavégzés terhére kell hogy megtérténjen.

4. Az oktatokra a jelenleginél sokkal bonyolultabb feladat var. Magasabb és
Osszetettebb kovetelményeknek kell eleget tennitk, példaul jél kell ismer-
nilik és alkalmazniuk a rendérség tgyviteli rendszerét, a Robotzsarut, mul-
timédias eszkdzoket, programokat, trénertechnikakat ékbgmen a bin-

Ugyi és kozlekedési tevékenység gyakorlati metddusait.

5. Atanari tovabbképzési rendszer fejlesztésével a pedagdgiai munka modszer-
tanat és kultdrgjat is meg kell gjitani. Az oktatdk kivalasztasanal figyelmet
kell szentelni az iskolai végzettségnek, az adott szakterileten a ntegfelel
szakmai végzettségnek és az adott szakteriileten eltdltdtt évek szaméanak. Az
oktaté megtiszteltetésnek, szakmai probatételnek kell hogy tekintse a tanitas
lehetiségét. A tudas atadasahoz, megtartasahoz sziikséges, hogy az oktatoi
allomany idézakonként a tudasanak frissitése, szinten tartdsa érdekében a
tertileten szolgélati feladatot is ellasson, intenziv kapcsolat alakuljon ki és
maradjon fenn a gyakorlattal, a szakmai szervekkel. A gyakorlatkdzpontu-
sagnak és az elméleti oktatasnak egységet, komplex rendszert kell alkotnia,
ahol a vezéi szerepet a gyakorlatorientalt felkészités kapja. Az elméleti fel-
készités feladata a gyakorlati képzés megalapozasa és javitasa. Eppen ezért
a gyakorlat javara a hatvan—negyven szazalékos aranyt kell megtartani. A
mentorrendszer nem igazarikidik, éppen azért, mert a szakterileten nem
egységes a tudas, ezérslzrban a kézponti képzésre kell helyezni a hang-
sulyt. De ezt j6l is meg fellletesen is végre lehet hajtani.
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6. A multimédias eszkdzok, alkalmazésok és technilétiéréle kell hogy ke-
rulienek a felkészitések soran, ezért az oktatasban részintéxhények
ebbe az iranyba torténé fejlesztését végre kell hajtani, vagy Iétre kell hozni
egy 0nallé centrumot, amelyben ez a feladat komplexen teljésiein-
formatikai hattér fejlesztésével az aktualis informacidkat gyorsan, nagy
résztvevéi korhoz lehet — akér egyidlepg is — eljuttatni a nyitott és rugal-
mas tanulast segitveéelmegkonnyitve az egyéni ismeretfeldolgozast. Az
internet, az intranet és az e-learning Uj dimenzidkat nyit meg, segiti az in-
teraktiv inform&ciocserét és az egyitkidést. Az idegen nyelv ismerete
a szakmai ismeretanyag, a kulfoldi szervekkel valo kapcsolattartas miatt is
rendkivil fontos. Itt kell megemliteni az idegennyelv-tudas jésgeét is,
hiszen a szakmai anyagok jel&ntrésze csak idegen nyelven éshelt A
kriminaltechnika és a szakértés teruletén a kulfoldi szervekkel, munkacso-
portokkal val6 egyttiitkodés, tapasztalatcsere ,gyerekcipében jar”.

7. Aminéségbiztositas és a folyamatos kontroll a felkészitések mérésének, ér-
tékelésének, illetve tovabbfejlesztésének alapelemévé kell, hogy valjon.
Rendszeresen értékelni kell a felkészitések mingségét, eredményességét,
hatékonysagat, gazdasagossagat, valamint az oktatok és a rdsmjevo
sitményét. Sziikséges, hogy az adott szakterllet oktatéi egységes nézeteket
képviseljenek, a tanuldk ismereteit ne kavarjak megéetizakmai tapasz-
talatokkal. A felkészitések vizsga-, illetve szamonkérési rendszerei is kor-
szefisitésre szorulnak. A felkészitések résztvevéinek nyilvantartasi, vizsga-
nyilvantartasi és statisztikai informéacios rendszerét ki kell épiteni és azt
folyamatosan fejleszteni kell. Sziikséges figyelembe venni az unié altal pre-
ferdlt, a szakteriletet érihtingségtanusitasokat is.

8. A rendészeti és a kozigazgatasi felkészitéseketsvidgrzmények aktiv
résztvevéi kellene hogy legyenek az eurdpai oktatasi hal6zatoknak, felké-
szitéseik beépulhetnének a nemzetkdzi képzési folyamatokba. A Kézép-eu-
répai Rendérakadémia a biinligyi szakterilet vonatkozasabansse kst
gitséget nyujt az eurdpai végrehajtéi allomany (és nem diezeintii)
szakmai konzulticidihoz.

9. Mint emlitettem, sziikséges, hogy a felkészitések finanszirozasanak jelen-
legi gyakorlata alapvéen atalakuljon. A jévében a felkészitések tényleges
szllkségletei hatarozzak meg az azokhoz rendelt kdltségvetés mértékét. A
képzések anyagi teherviselése fellilvizsgalatra szorul, tébbcsatornas finan-
szirozasi rendszert indokolt kialakitani és bevezetni. A felkészitések pénz-
Ugyi normativainak differencialt meghatarozésa, bevezetése és biztositasa
elengedhetetlen kdvetelmény. Az eurdpai helysékégzés rendszerének
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szinvonalat elérinfrastruktira kialakitasara, a munka- és tanulasi feltéte-

lek megteremtésére kell torekedni.

10. A bellgyi szervezetek feladatrendszeréhez és a munkakoéri kévetelmé-

nyekhez igazodé beldelkészitéseknek és fejlesztéseknek a kovétkéz
lokat kell elérnitik:

— A biintigyi technikus munkakdér betéltéséhez jogszabaly vagy norma je-
lenleg nem hatéroz meg képesitési kovetelményt. A 19/2008. (IX. 18.)
IRM rendelet a segéd, a technikugethnikus, kiemeltdtechnikus mun-
kakort ismeri, a bizottsagvesdebeosztast mar nem. Ugyanez a helyzet a
helyszineb és balesetvizsgal6 fogalmaval. Ezért agy véljik, hogy sziik-
séges meghatarozni akar normativ szabalyozasi szinten, hogy ki is a biin-
Ugyi technikus. A helyszingfogalmat a 60/2010. (OT 34.) ORFK utasi-
tas a kdzlekedési szakteriileten megkisérelte rendezni.

— Szlkséges az is, hogy a képzés csak a felvételi feltételeknek valé megfe-
lelés alapjan vehétigénybe.

— Szikséges, hogy az adott munkakor megtartdséat szolgalo periodikus vagy
aktualis (eseti) felkészitések, amelyek képesitési kovetelményként, karri-
erelemként nem meghatarozottak, és jogszabalyok abiaadl, vagy a
munkéltaté dontésének megféleh koteleden teljesitendk, illetve a
munkavallalé sajat szandéka szerint (palyazat, illetve jelentkezés alapjan)
igénybe vehéik legyenek.

11. Mindehhez, hogy az életre j6l és alaposan felkészitett tanulé a palyan mo-
tivalt maradjon, rendkivil fontos a visszacsatolas, a felderitett munkakban
a személyes siker megismerése. E nélkil egy id6é utadn elvész a munkakedv
és a motivacio.

Az elobbi felsorolas az, ami szamunkra a rendszerrel kdgtsmn megfogal-
mazodott.

Rendészeti szakkozépiskola

Mér a rendészeti szakkdzépiskolakban célspergteremteni annak a lebet

ségét, hogy egyes szakteriletek vonatkozasaban fakultaciés keretek kdzoétt a ta-
nuldk specidlis ismereteket szerezzenek. A helysztrgEkenység (amelyen

az esemeények helyszinén tevékenykgrbapatot”, bizottsagot értjik) iranya-

ba torténdorientalddas ebben az &itakban is jelefiséggel bir. Az igy szer-

zett ismeretek mar ekkor megalapozhatjak a tanulok ama negtget, hogy
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az iskola elvégzése utan mely iranyba induljanak, vagy éppen eltantorithatjak
6ket a szakterulgit Véleményink szerint nem mindegy, hogy az ez ktén
vetke® specialis szaktanfolyamokon részt ieazért vannak ott, mert érdek-

li 6ket a szakterllet, meg szeretnék szerezni adléggbbb tudast, motivaltak

acél elérésében, vagy azért, medradkik kildte, déket nem is érdekli a do-

log igaz&n. Az utébbi csoportba tartozé kollégak felliletes, a szokasokon alapu-
16 tevékenységukkel csak degradaljak a szakmat, magatartasuk a helyszineken
mindsithetetlen, ritkan rogzitenek hasznalhatd, bizéngteji nyomokat, el-
valtozasokat. Eppen ezért éreztiik Ggy, hogy megtegyikaEpéseket egy

mas értékrenden alapuld képzés irAnyaba, ahol az a fontos, hogy a szakmat
képviseb kollégak elhivatottsagot és &bkest érezzenek, az orszagos $izint
szakmat képvisélmunkatarsaktol ne csak a szamonkérést, hanemtséegggi

is megkapjak. Sziikség van a folyamatosan szervezett, egy-két napos tovabb-
képzésekre, amelyeket egy-két megye 6sszevonasaval, az oktato kildésével le-
hetne végezni, vagy ugyanabban a témaban téplorndét meghirdetni.

Az, aki a kriminaltechnika fortélyait kélimélységben elsajatitotta, 6ssze-
flggéseit megértette, egészen mas aspektusbol szemiéli, vizsgalja a targyi bi-
zonyitékokat. Minden Uj megvilagitast kap a nyomozaskotinedelekmé-
nyek vagy a balesetek tisztdzasakor egyarant. A személyi és targyi bizonyitasi
eszkdzok megismerése, bemutatdsa szinte lehetetlen a kriminaltechnika esz-
kozeinek alkalmazasa nélkl.

A kriminaltechnika kotelek tantargy az alapképzésben, de nem olyan
mértékben, ahogyan ez elvarhat6 lenne. Ha a kriminaltechnikai képzés nem
épitheb be az alapképzésbe magasabb draszamban, akkaodtadals meg-
oldasra kell a hangsulyt helyezni. Ehhez a kdvéikematikavazlatot ajanl-
juk anélkdl, hogy mélyebben foglalkoznank a kompetenciakkal, a modularis
képzés alkalmazasi leldisegeinek elméleti megoldasaval, amelyet hozzaér-
t6 szakemberek tébb éve hirdetnek, oktatnak. Szedetibémutatni egy le-
hetbséget, amely esetlegibbre lendithetné a hazai helysztikgpzést.

A helyszinelok képzése

Alapképzés
(a végzettség megszerzése esetén még nem lesz kéypti tethnikus,
képzése még nem teljes, ezért nevezhetjik ,nyonitbgedzettségnek is)

Jelenleg csupan 13 hetes szaktanfolyami képzésen zajlik a biintigyi techniku-
sok és a kozlekedési helysziblelképzése. Ha heti negyven éraval szamo-
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lunk, és az egy hét szlinetet és a vizsgaiakot is figyelembe vesszuk, ak-

kor 440 oraban. Mivel a veZeteg a képzési i tizenhat helyett tizenkeit

majd tizenharom hétben hatarozta meg, annak fedehb fejlesztésére, no-
velésére sosem volt leldstg vagy igény. Ugy vélték, ez az 6raszam elegen-
dé a szakmai kompetenciak megszerzéséhez, illetvedid dielyszini mun-
kavégzéshez. Ez az igény a technika és a tudomadgésgvel, a szélesebb
korhdz igazodod igények teljesitésével rohamosan ndvekszik, vagy inkabb no-
vekedne. Ehelyett ismeretek hianydban mindezek utan kullogunk.

Szilkséges a rendérszakmai igényekhez illeszked6 orszagos kiképzési terv
készitése. Az altalunk javasolt modellben a helysé&iteehnikusok alapfoku
tanfolyama tiz hétig tart, hdrom szakaszban. A tanmenet dsszeallitasanal fi-
gyelembe vettiik azokat az akkreditalt képzési programokat, amelyeket civi-
leknek tartanak egyes oktatasi kézpontok. Példaul azt, hogy fényképezés te-
rén az alapfoku fotékurzus kétszaz éras (hatvan ora elméleti, szaznegyven
ora gyakorlati foglalkozas). A haladé képzés szazhasz éras (hatvan 6ra elmeé-
leti, hatvan éra gyakorlati foglalkozas), a hozza kapcsolddé informatikai kép-
zés husz 6ra, a vilagitastechnikai képzés negyven éra. Ugy gondoljuk, hogy
a helyszindlknek a legmagasabb szinten kell jartassagot székeaniény-
képezés terlletén, hogy a kriminalisztikai fényképezés érvényre juthasson,
de tulzasokba sem kell esniink.

A munkavégzéshez szilkséges jogszabalyismeretek elsajatitas® az els
Iépcs, sikeres teljesitése esetén megkezdhetyakorlati képzés. A vizsgak-
nal mindenhol minimum a harmas érdemjegyet kell megszerezni.

Mindegyik szakaszban tananyagként szerepel a biinjelek, bizonyitékok
elékészitése, a nyomozdé hatdsag elé terjesztésedafdijtamon a hallgatok
szert tesznek az alapfeladatok ellatasdhoz szikséges gyakorlatra, tovabba is-
merkedni kezdenek olyan szakteriletekkel, mirfizagetek, kézirasok &5 |
fegyverek témakorei, amelyek részletei viszont a halad6 tanfolyam anyagat
adjak.

A tanfolyam modulrendszérfelépitésének célja minél tobb, elméletileg
megalapozott gyakorlati ismeret nyUjtasa. A tanuléléfigsét az oktatdk fo-
lyamatosan értékelik, kbzvetlen feleltetéssel, beszamoltatassal, illetve a gya-
korlati munka ellenérzésével. Ez lebstget ad gyakorlati tudasuk ésddg-
sik kovetésére az egész tanfolyam alatt. E harom szakasz egymashoz
kapcsoladik, és kozvetlendl a helyszénechnikusok feladataival és koteles-
ségeivel foglalkozik. A tanfolyam felépitése lethed teszi, hogy a hallgatok
megszerezzek a szikséges ismereteket, szert tegyenek a teyikelrlat-
ra, €s ezzel elérjék a szikséges tudasszintet. A képzési program 0sszedllitdsa-
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nél figyelembe kell venni a modulrendszert, amellyel egyszerre tobb szakte-
rilethez kapcsolddo részfejlesztést lehet elvégezni.

A biinugyi/kozlekedésrendészeti szolgélati &g részémnayakemberek
képzése, akik — a kélismeretek birtokdban — a szakmai kdvetelményeknek
és a (kozvetlen) vezét parancsnoki feladatmeghatarozasnak, valamint a ve
Uk szemben tAmasztott egyéb kivanalmaknak eleget tesznek a napi munka-
végzéskor. Munkajukat jogsdem és szakszign, azaz feladataikat hatéko-
nyan, eredményesen, kellifferencialtsaggal és kulturaltan végezzék.

Ahhoz, hogy tudjuk, a leendé helyszifigiek mit milyen szinten ajanlott
elsajatitaniuk, ismerntnk kell az ezekkel 6sszefliggé definicidkat:

Készség a készségek valamennyi formdjanak alapjat a dkssztereo-
tipiak alkotjdk. Valamennyi mozzanat automatikusan (allandésult sorrendben)
kivaltja a soron kovetkét. A készség nem mas, mint a tudatos tevékenység
automatizalt komponense. A legjobb példa erre az irasos tevékenység kdzben
a helyesiras, e képesség birtokaban mar nem kell folyamatosan a szabalyokra
figyelni.

Jartassag: a jartassag tehat az ismeretek alkot6 alkalmazaséra, az elsaja-
titott ismeretek alapjan tudatosan végrehajtott gyakorlati tevékenységre valo
felkésziltséget jelenti. Egys#epéldan bemutatva azt jelenti, hogy a tanuld
a dolgozatot tartalommal tudja megtdlteni, a gondolkodasésalsan — &
folyamatként — erre kell 6sszpontositania. Szuks@geazonban arra, hogy
az iras technikaja ne okozzon probléméit ashelyesirasi szabalyok alkalma-
zasa is automatikusan torténjen.

Képesség: a képesség fogalmét feltétlentl szilkséges érinteni, mivel meg-
lehetisen sok félreértés és tisztazatlansag kapcsolédikahagy példaul a
korabbi tantervekben a kilonkbmantargyi kdvetelményrendszerekben sok-
szor hasznaljak a ,képesség” kifejezést a ,jartassag” helyett. Azokat az egyé-
ni sajatossagokat nevezzik képesséegnek, amelyek megteremtik valamilyen
cselekvés elvégzésének latstgeit és feltételeit. Egystiemegkilonbézte-
tés alapjan azt mondhatjuk, hogy a jartassag és készség tanithato, tanulhato,
a képesség viszont fejleszttief képesség alakuldsa hosszabb idét igenyl
folyamat, de ha kifefidik (példaul a logikus gondolkodas képessége),-tartd
san megmarad. A jartassag és készség kialakulasa viszont roévidebb idé alatt
torténik, és ha nem hasznaljak, viszonylag hamar elhalvanyul.

Ezek figyelembevételével kell megallapitani, hogy mi a helysiépt
zéssel elérni kivant cél, mi az, amit képesség, jartassag vagy készség szinten

4 Zakarné Horvath Ida: Készségek, képességek, kompetenciak fejlesztése. Modinfo Kft., 2003
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kell elsajatitani. A szaktanfolyami képzés idején a tanul6 ismereteket szerez
a szakmai alapokrdl, majd a hallottakat, tanultakat jartassag és készség szin-
ten elsajétitva ultetik at a gyakorlatba. A szaktanfolyamra felvétel feltétele az
eredmeényes felvételi vizsga, amelyet e-learning modszerrel lehet biztositani.
Atanmenet kialakitasanal, a tematika és 6rabeosztas elkészitésénél figyelem-
be kell venni, hogy mit milyen szinten kell elsajatitani, mert ha egy tevékeny-
séget készség szinten kell elsajatitani, akkor ahhoz meg kell teremteni a meg-
felels idokeretet.

Az ebbbiek alapjan a felnéttképzésben jartas szakemberek és a szakmai
kovetelményeket meghatarozé szervezetek képiimedd feladata, hogy dsz-
szeallitsak, mit kell tudniuk a helyszibkhek alapszinten (tdblazat).

A mar emlitett bekertlési feltétel:

Alapfoku szaktanfolyamhoz

Szamonkérés
Tantargyak megnevezése| Tanéramegosztas| Tanorak dsszesen ] Teljesités
e-learning L
minimuma
A helysszzl_essel os;zefug 40 40 . 75%
alapveté jogszabalyok
Tantargy-, 6ra- és vizsgarend
Biinlgyi technikus (nyomrogzitd)
mingsités
Szamonkérés
-
. . 7
Modul i ) Tanoramegosztas| Tan6rak g | &
Tantargyak megnevezése . o » z
1. Gsszesen| = = £
o =
— N
elmélet [gyakorlat 2 5 8 | 2
Fényképezési és videotec
nika, képszerkesztés 50 110 160 * * * 5
Daktiloszképia 30 920 120 * * * 5
Nyomtan 30 90 120 * * * 5
Osszesen 110 290 400 - - - 15

*-gal jeloltik a teljesitentl szamonkérés tipusat

A specidlis helyszinéi, a szemlebizottsag-vesdéta helyszini szaktanacs-
adodi és a kriminalisztikai szakéitmodul képzési rendszerének, valamint a
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tovabbképzeés kidolgozasa az e terileten jétesraktudassal bird kollégak
hosszabb idé6t igénglfeladata. Az elgondolasunkat a cikk mellékletéber m
tatjuk be.

Amit fontosnak tartunk még megjegyezni, ahelyszini szaktanacsado
szintje.

A szaktanacsadd az adott feladat ellatasdhoz szilkséges szakértelemmel
bir. A szaktanacsadé tevékenysége nem bizonyitasi eszkoz Iétrehozaséra ira-
nyul, az altala adott felvilagositasok csupan tajékoztato jellegiiek, és segitik
a szukséges szakismeretekkel nem biré Ggyészt, nyomozét abban, hogy a
vizsgaldédast a megfeteiranyba és moédon folytassa. Amig a szakéarha-
tésagoktol elkulondlten, altalaban igazsaguligyi szervezetlikidh figget-
len szeregdje az Ggynek, addig a szaktanacsado az ligyész naozgchato-
sag segfie.

A binteteljarasrol sz6l6 1998. évi XIX. toérvény 182. § (IBkbzdése
szerint,Az ligyész és a nyomoz0 hatdosag a nyomozasi cselekménynél szakta-
nacsadot vehet igénybe, ha a bizonyitasi eszkdzok felkutatasdhoz, megszerzé-
séhez, 6sszefjjeséhez vagy rogzitéséhez kilonleges szakismiékstges,
illetdleg az Ugyész vagy hyomozo6 hatdsag valamilyen sdakkén felvila-
gositast kér”.

A helyszini szaktanacsadod — hasonléan a szdid@at— ezt a tevékenysé-
gét kulonleges, kriminaltechnikai szakértelmének felhasznaldsaval végzi. A
hatart mégis meg kell hiizni a szakést a szaktanacsadd kézott (az igazsag-
Ugyi szakérdt nem emlitjuk, mert annak a szakma csucsan kedlyahked-
nie, azt kulén jogszabaly szabalyozza).

A kriminalisztikai szakéft

A képzés e modulja szerint, mig az igazsaglgyi szdk&épzésének meg-
van a jogszabdlyi alapja, azon kollégak szakértésideége is megteremt-
hets, akik béviteni szeretnék szakmai ismereteiket, és vallajgkakedi
képzéshen vald részvételt.

A szakérbk képzésével csak ériidegesen kivanunk foglalkozni, mivel a
szakértk képzési struktlraja a szakterilet sajatossagaditdinyire megfe-
leléen alakult. A kriminalisztika szaktertleten a Bel2Qjanuér 1-jei valto-
zasa a rendérség szempontjabdl kedeazlakult, ezért ez a modul is ra kell
hogy épuljon a meglévé ismeretekre, ezzel életpalyamodellt kinalva a szak-
embereknek.
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Tovabbképzés

A jelenlegi tovdbbképzési rendszer nem éri el a kivant célt, mert a szaktanfo-
lyamon végzett tanuldk jelenleg nincsenek kotelezve a tovabbképzésre, az
vesz részt rajta, aki megfadeidében tudomast szerez roéla, és jelentkezik.
2009 ebtt a szaktanfolyami végzettség utani tovabbképzétmmente kellett

részt venni. A hatalyos BM-utasitas szerint a periodikus képzéseken 6téven-
te kell résztvenni.

A képzések utolsé buktatdja a vizsgaztatas

A vizsgaztatasnak minden esetben szakmailag elismert vizsgabizotisag el
kell zajlania. Itt kell megemliteni, hogy a vizsgaztatéknak szakmai elismerés-
ként kellene felfogniuk annak lelésggét, hogy vizsgaztatnak. A munkaido-
ben végzett ez irAnyu tevékenységek kivil kell hogy essenek a fizetési vagy
megbizasi szetések megkdtésén. Ha az 6sszeget vizsganként wisszaf
gatnak, vagy a szolgéalatban Iévéaddknak nem allapitananak meg oradijat,
akkor nem lenne napi probléma a jegyzetellatas, adathordozo-igénylés, fény-
masolas, fogydeszkdzok stb.

A tanuldk tudasanak vég<rtékelése hosszabb gyakorlati vizsgan kell
hogy megtdrténjen, amely a tanult tananyag minden témakdorére és kérdésére
kiterjed, irasbeli teszt és szdbeli, majd gyakorlati vizsgabdl all. Ez tdbb mint
két napig tart, a kdvetkézét napon mindenki &késziti, majd bemutatja a
bizonyitékait.

Ennek nemcsak a szakiémunka-végzéskor van jeldisege, hanem a
helyszinebknek a birdsag étt is meg kell indokolniuk, védeniik az alkal-
mazott modszereiket. Ehhez a tanuldk harmas csoportokban kell hogy dol-
gozzanak. A bizottsagvezeképzést mindenképpen ugy kell idéziteni, hogy
kapcsolddjon a technikusok gyakorlati feladataihoz, végezetll pedig a gya-
korlati vizsgajdhoz. A harord$é csoportban az egyik tanulé a szemlebizott-
sag-vezeti képzés tanuldja kell hogy legyen, aki csak résnée tesz (mi-
vel ekkor csupan két hét képzési iddl mogotte). A bizottsagvedit
részvizsgaja egyfajta felmérés a tovabbi feladatokié alkalmassaghoz. A
helyszini csoportmunkaban igy szerzett tapasztalatok ,ellltetik” bennik a to-
kéletes egyuttitkodés szilkségességét éles esetekben. A vizsganmiade
nulénak el kell érnie egy minimalis szintet a helysZimalinka minden teru-
letén. Minden esetben hatvan szazalékot kell minimélisan teljesiteni, de az
Osszteljesitmeény alapfoka képzés esetében el kell, hogy érje a hetvendt sza-
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zalékot. A szerzett ismeretek szakaszonkénti értékelése, a kdiblehtek

és a befejed gyakorlati vizsga alapjan kapjak meg a \égsnésitést. Min-
den szakasznak egyértglen meghatarozott célja van. Ezek, valamint az
aapfeladatok adjak az alapot mindegyik tanulé értékeléséhez.

Minden tanulétél meg kell kdvetelni bizonyos minimdlis tudasszintet,
amelyet egyil 6tig terjed6 skaldn osztalyozni kell. A mingsités alapja a tanu-
16 fejlédésének objektiv értékelése. Mivel a helysZindinigyi techniku-
soknak minden élirt feladathoz értenilk kell, mbsitésik elégtelen lesz, ha
valamely teriileten nem érik el a megkivant minimalis szintet. Nem engedhe-
t6 meg, hogy a helyszirdd tudasat megkééielezze az eljaré6 nyomozo-
szerv, a birésag vagy barki mas.

A tanuldk végs minésitése a kdvetkéz 5-6s kivalo; 4-es jo; 3-as meg-
feleld; 2-es elégtelen; 1-es elégtelen.

Jelenleg a renidti iskoldkban az a szokas, hogyha oda valaki bekerdl
mindenképpen elvégzi. Ezen sésgn valtoztatni kell, ugyanis a szakmat
degradaljuk azzal, ha olyan embert akarunk megtanitani helyszinelni, akinek
nulla kreativitdsa és ugyanennyi 6nallé6 gondolata van. Tudomasul kell ven-
ni, hogy nem mindenki alkalmas bizonyos feladatokra. Azzal, hogy megbuk-
tatjuk az arra alkalmatlan tanul6t, még nem mindgsitjik le a képzést, a prog-
ramot, az oktatdkat. Tudni kell szelektalni. Ezért higul fel a specialis
szakismeretet igénylszakterilet, mert a képességeire vald tekintettihélk
mindenki bekerilhet, csak mert vonzo egyes helyeken a 24/72 éras szolgélat-
teljesités és a hozza kapcsolddod potlékok.

Kredit

A dolgokat valahol el kell kezdeni. Talan mindenkiteismert, hogy bizo-

nyos szervezeteknél, ahol a tagsag torvényileg kdteleavezettek olyan
extrakbvetelményeket, hogy az ilketek megsitnik a tagsaga, ha egy év alatt
nem gyiijt bizonyos kreditmennyiséget. Ez pedig azt jel@otyy az illeb az

adott szaktertleten mar nem praktizalhat. 1zgalmas, nem? Ez egyfajta szak-
szint felmutatasa a tarsadalomnak. Vagyis része annak a kommunikacionak,
hogy ezekben a szakemberekben (orvos, ligyvéd, épitész, gydgyszerész stb.)
maradéktalanul meg lehet bizni. Ezen elv alapjan célézene egyebek ko-

zOtt e szakterlleten is bevezetni a szakmai kreditrendszert. Ennek ma még
nem sok realitdsa van, de talan a politikusok és az érdekképviseletek eltop-
rengenek a lehéségen.

102 Csatai Tamas — Kreitz Zsuzsanna: Gondolatokraigyihelyszinel-képzésré



PALYAZAT

Munkakori leiras

A képzés egységesitéséhez egységes szemlélet kialakitdsa szilkséges. Ennek
alapja, hogy ki kell dolgozni az egyes helyszirteruletek munkakori leira-
sait oly médon, hogy megjelenjenek bennul deladatok.

Oktatok

A képzés oktatdi feladatainak ellatasaért a jéeazakmai tudassal bir6 kol-
Iégaknak kellene versengeniuk, agy latszik azonban, nalunk nem igazan
megbecsiilt ez a beosztas, mert helyenként ,vadaszni” kell az alkalmas kol-
légakra.

Az oktatokat kozponti felkészitésen kell alkalmassa tenni dij$etada-

taik ellatasara. Az oktaténak kivalasztott személy nyolc-tiz tanuld tevékeny-
ségét koordindlja:

— el kell késziteni a gyakorlati oktatok kivalasztasanak és felkészitésének
részletes terveét;

— a tanuldkat fel kell késziteni a tanfolyam alatt tandsitand6é szakmai maga-
tartasra, a megfigyelési szempontrendszerik igényes kialakitasara;

— az oktatok a tanulék egységes oktatasa miatt a tanfolyarstbkeglalabb
ketts-6t napos képzésen vegyenek részt, itt megismeiikék a képzés
céljaval, elvart eredményével,

— fontos az oktaték szakmai tudasanak felmérése, hogy ne legyen olyan szi-
tuacié, amelyben nem tudja bemutatni a tanulénak a helyes megoldast.

A gyakorlati oktatéknak a kovetkéxritériumoknak kellene megfelelnitk:

— az adott szakteriileten (biinlgyi technika, baleseti helyszinelés, szemlebi-
zottsag-vezé) eltdltétt minimum tizéves szakmai gyakorlat, jartassag a
kriminaltechnikaban;

— szolgélati fegyelme, tevékenysége, magatartasa, életvitele alapjan legyen
alkalmas arra, hogy kezdgelyszinebket oktathasson, nekik kéveténd
példat mutasson.

Indokolt az oktatok pétiékrendszerének atdolgozasa: egy kivalé szakember, aki-
nek lehetsége és kedve is lenne a tudasa tovabbadasard) ak&hgdijat va-
lasztja, vagy tovabbi helyszini tevékenységet végez, ha ugyanis oktatna, jéval
kevesebb lenne a fizetése. Addig, amig ez itilgaatik, a nettd huszondt-har-
minc ezer forint fizetéscsokkenés miatt kevés j6 szakember vélasztja az oktatast.
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Végezetll

Szeretni kell azt az életpélyat, amely kenyeret ad, szeretni kell az igykorin-
ket, és szeretni kell azt a munkat, amelynek elvégzésére vallalkozunk. Ez ma-
gaval hozza a hivatés teljes betdltését, az eletbgimagasabb eredménye-
ket. A szerepkoriinkben, dgykérink minden agazataban teljesen otthonosak,
jartasak és legképpen 6nalléak vagyunk, annak minden részletétrjine
Ha a szaktudasunkddb-utobb ismert lesz, a véleménylinknek sulya lesz. A
egeész életen at tartd tanulast, az emhidaemas-fejlesztés feltételeinek meg-
teremtését jol képzett, elkdtelezett, motivalt, a szakmai probatételekhez fo-
lyamatosan alkalmazkodni képes munkdeglalkoztatasaval lehet elérni.
Végezetil arr6l sem szabad megfeledkezni, hogy a kriminalisztika tudo-
manyos szinvonalon valdiivelése, a rendelkezésre all@leibsszefogasa
csak eszkdz annak érdekében, hogy mingkefesebb és hathatésabb mér-
tekben tudjanak atinlildéz szervek megfelelni az egyre6eddé kovetel-
ményeknek.
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Mellek

let

Bekertilési feltétel: a reddség hivatasos allomanyu tagja, legalabb egyétiréidyi,
kdzlekedés esetében kdzlekedésrendészeti szakmai tapasztalat

képzés | I. modul alapfoku technikus- (nyomrogeit képzés| Részképesités Réaépilib képzés
1-4 hét
korzeti megbizot
nappali 5-7 hét
8-10 hét helyszinebbizottsag-vezeét
mingsit vizsga részvizsga
nyomrogzi$ technikus | nyomrogzib technikus
képzettsé 4 Y 4 g

(btintigyi) (kozlekedési)

Bekertilési feltétel: a rewtség hivatasos allomanyu tagja,
legalabb 6téves nyomrégéaitechnikusi szakmai tapasztalat

képzés Il. modul specidlis helyszingtépzés Részképesités
. 1-5 het Helyszinebbizottsag-veze (13 hét)

nappali e

2-10 hét mindsitdvizsga
levele® 6 hénap

mindésit vizsga
Kénzetisé helyszineb technikus helyszineb technikus | Helyszinebbizottsag- Helyszinebbizottsag-
P (btintigyi) (kozlekedési) vezet (kozlekedési)  vezed (bintgyi)

Bekertilési feltétel: a redtség hivatasos allomanyu tagja,

képzés IIl. modul helysziniszaktanacsad6-képzés
levele® 4 hénap
minésit vizsga
Képzettsé helyszini szaktanacsad« helyszini szaktanacsad¢

(btintigyi) (kozlekedési)

legalabb haroméves helyszitiébchnikusi szakmai tapasztalat

Bekertilési feltétel: a redtség hivatasos allomanyu tagja,

képzés IIl. modul helysziniszaktanacsad6-képzés
levele® 6 hénap
minésits vizsga
képzettsé helyszineb szakérd

legalabb 6téves helyszini szaktanacsadoi szakmai tapasztalat

TOVABBKEPZES

szakmai tajékoztatok, konferencia

Tovabbképzés

mindsits vizsga
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HIRES BUNUGYEK, TANULSAGOS NYOMOZASOK

PAP ANDRAS LASZLO

Az autdésztrada orviévészei nyomaban: adalékok
az igazoltatas kriminalisztikai hasznosithatésagahoz
és a beszamithatosag fogalmanak kérdéséhez

Az aldbbiakban ismertetett biineset felderitésének és targyalasanak aktualita-
satobbiranyu. Kozvetlen parhuzamként emlithdared Lee Loughnegz
arizonai &mokfuto esete, aki 2011. januar 8-an tébb mint harminc lévést adott
le félautomata fegyverébdl: fejbétie Gabrielle Giffordskongresszusi kép-
viselst; megolt hat embert, koztidohn Rollt, a kerlleti szovetségi birésag
elndkét és a kilencéves (2001. szeptember 11-én szileeistina Greent

— aki az iskolajaban a didkdnkormanyzat tagja‘valtvalamint sulyosan
megsebesitett 14 tovabbi embert. (Csak akkor tudtak artalmatlanna tenni,
amikor Gjra akarta tolteni a fegyverét, hogy folytassa az 6ldoklést.) Az ame-
rikai kbzvéleményt sokkold esemény kbvetkeztében ismét fellangolt a vita a
fegyvertartas mint alkotmanyos jog Ujraszabalyozasanak késtiééerizo-

n&an nem kell engedély a fegyverviseléshez.) Tovabbi aktualitdssal szolgal-
hat, hogy a kézirat lezarasanak idépontjdban Magyarorszagon még folyik az
eljards annak a 23 éves pécsi egyetemi hallgaténak az tgyében, aki 2009 no-
vemberében az egyetem terlletétttel egy didktarsat, harom masik embert
pedig sulyosan megsebesitett. Jelen irds témajaul azonban egy orvgyilkos-
sag-sorozat szolgdl: a washingtoni autépalya-kokgydyilkolo orvibvész —

és a hozza hasonlo6 sorozatgyilkosok — esete tébb tekintetben is kilonbdzik a
nyilvanossag elé kilépé amokfutdkétol. Szinte lehetetlen az elfiopeifil
felallitasa, az aldozatok k6zott ugyanis nem fedézfadtkapcsolat, ezért a
rejt6zkddo gyilkosok elfogasa is érdekes kriminalisztikai tadgbkkal szol-
galhat. Awashingtoni eset emellett hasznos adalékokat nyUijt altaldban az iga-
zoltatasi gyakorlattal — ezen belll is az etnikai profilalkotassal — kapcsolatos
kérdésekhez, valamint a fiatalkordakkal alkalmazott bintetések targykoré-
hez, illetve a bintethé&téget kizard okokdvitéséhez. Utdbbiak kozé tarto-

zik a beszdmithatésagot befolyasol6 tartdés traumatizacio (ami példaul bantal-
maz06 kapcsolatban&hoék esetében fordulhat®] a poszttraumas stressz,
illetve az ,agymosottsag” allapota.

1 Joseph Berger: Born on Sept. 11, claimed by a new horror, The New York Times, January 9, 2011.
2 Lésd példaul Gail Collins: A right to bear glocks? The New York Times, January 9, 2011.
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A gyilkossagsorozat kronoldgiaja

2002 oktéberében az amerik&vérosban, Washingtonban, valamint a kdzel-
ben fekvé Maryland és Virginia allamban harom hét alatt litkkagsag tor-
tént, ami a lakossag korében panikkozeli allapot kialakuldsahoz vezetett. Az
események oktober 2-an délutan kezdédtek, amikor 17.20-kor egy marylan-
di kisvaros, Aspen Hill egyik tzletének ablakan goly6 hatolt at. Tekintettel
arra, hogy senki nem sérilt meg, az incidens nem valtott ki ktlonésebb reak-
ciot. B6 egy oOraval késbb, fél hétkor azonban a kdzeli Glenmont varos be-
vasarlékozpontjdnak parkoléjaban ismeretlenek adytmid egy 55 éves
koztisztvisebt, James MartintMasnap a kbzeli Montogmery megyében két
ora leforgasa alatt négy embeitték le, este pedig Washington hatardban
egy otodiket: reggel 7.41-karames L. Buchanant, a 36 éves parkgondozot,
egy autdkereskedésitl] fiinyiras kdzben; 8.12-kdremkumar Walekay az
54 éves taxiséft, egy benzinkatnal, tankolds kozben; 8.37-Karah
Samos a 34 éves bébiszitter-bejarénét, aki egy bevasarlokozpéttit -
don Ulve olvasott egy kényvet; 9.58-Koori Ann Lewis-Riverat, aki egy ma-
sik benzinkutnél éppen az autdjat porszivozta;, 21.15-kor pedig a 72 éves
Pascal Charladt, a nyugdijas asztalost, aki az utcan sétalt, amikor agyonl
ték. Valamennyi aldozattal egy-egy viszonylag tavolrdl leadott 16vés végzett.
A gyilkossagok ezutan ritkabban, valamint nagyobb teruleti szérasban ko-
vetkeztek: a 43 éveaBaroline Seawdlimasnap, oktober 4-én, 14 6ra 30 perc-
kor létték meg, amikor a szomszédos Virginia allambeldEreksburg hata-
rdban |évé egyik nagyaruhaz parkol6jdban a bevasarlokocsilkoksija
csomagtartéjaba pakolt. Oktéber 7-én, néhany perccel reggel nyolc utan a 13
éveslran Brownt az iskola kapujadt 16ttek hasba. Szerencséjéresaki-
Sér6 nagynénje apoloné volt, és azonnal ellatta a sebeit; ennek, vatggint
hosszas operéacidnak kbszordleet a fil életben maradt. A hatésagok ezuttal
atoltényhively mellett egy tarokk-kartyat is talaltak — a tizenharmas szamd,
ugynevezett Halal-kartyat — a kovetkiefeliratokkal: ,, Hivjatok Istennek!”
,Onnek, Renddr Ur!”, valamint:,Ne adjak ki a sajtonak!”
Két nappal késbb, oktdéber 9-én, a Manassas varoshoz kdzeli baizink
nal 8.18-kor ismét egy tankold polgaéttek le, az 53 éveBean Harold
Meyers. Ujabb két nap elteltével, reggel fél tizkor, Fredericksburg hataraban
az ugyancsak 53 évé&enneth Bridgdsérte halalos 16vés egy benzinkutnal.
Oktbéber 14-én, reggel negyed tizkor az FBI 47 éves éjémkinda Frank-
lint 16tték le a kdzelben, amikor a férjével egy nagyarbbBigptek ki. Ot nap
mulva, oktéber 19-én, reggel nyolckor a 37 éleffrey Hooper nem messze
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az ebz6 helyszindl, egy autdsztrada menti étterem parkol6jaban évies| 6
tulélte a tamadast), ezuittal egy négyoldalas, estéttal irt levél kiséretében.
A hatosagok a folytatoddiibcselekmény-sorozat helyszinein tébb alkalom-
mal talaltak Uzenetet; az egyik egy tizmillié dollaros pénzkdvetelést tartalma-
zott, a masik pedig fenyegetégk gyermekeitek sincsenek biztonsagban.”
Oktober 22-én Aspen Hillben, 5 6ra 56 perckor egy buszéteadtusz aj-
tajaban éttek le:6 volt a tizedik halélos aldozata a 16voldézéssoreat Te-
kintettel arra, hogy valamennyi gyilkossagot a Washington kérnyéki autépa-
lya-korgyari kozelében kovették el, az ismeretlen elkévdtorgyiiriis
orviovészként (beltway snipetgzdték emlegetni.

Renddérségi intézkedések
az orvlovészek kézre keritése érdekében

A rendérség mar a négyszeres gyilkossag napjan osszekapasasemé-
nyeket, és a marylandi refrdég vezetésével egy tdbb szervezetet (példaul a
titkosszolgéalatot, a fegyver-ellenérzési és a kdzlekedési hatdsagot) 6sszefogd
nyomozasi akciét inditott. Néhany nap elteltével méar csak az FBI éészér
négyszaz(!) ugynok dolgozott az eseten. Kilon postafibkcimet és ingyenesen
hivhaté telefonvonalat kezdtek Uzemeltetni a gyilkossagokhoz kapcsolédé
bejelentések fogadaséara. A nyomrogizieés a helyszingk részletekbe me-
néen elemezték a tetthelyeket, térfigilelmera-felvételeket vizsgaltak,
szemtanukat hallgattak ki, a magatartas-elghnzedig elkoveidi profilokat
alkottak. Erre szikség is volt, hiszen a kdrnyékbeli lakossag kérében egyre
ink&bb Urr4 lett a panik: féltek kimenni az utcara, iskolaba engedni a gyerme-
keket. Kitrrlltek az iskolabuszok, a l6véldozések helyszineihez kézétes
leplléseken szigoru biztonsagi intézkedéseket vezettek be néhany allami, va-
lamint a legtdbb magéaniskolaban: példaul megtiltottdk a sziinetekben és a
tornadrakon az épuletek elhagyasat, illetve biztonsagos hazautaztatast szer-
veztek a tanuldéknak. Sokan szigoriamnott katonai létesitményekbe jartak
tankolni. A média természetesen folyamatosan tajékoztatott az idékézben ve-
zet6 hirré valé esemeényelr

Az els hetekben a nyomozas nem tudott kézzelfoghat6 ermdrfetmu-
tatni. Oktober 4-ére megallapitottak, hogy a lovéseket ugyanabbdl a kozepes
hatotavolsagu gépfegyverbdl adtak le. Leginkdbb egy olyan, tdbb szemtanu
dtal is megebsitett informacioiint hasznosnak, amely szerint az egyik hely-
szinrdl egy sotét feliratokkal ellatott fehér kisteherautkét férfival az utas-
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térben — tavozott nagy sebességgel. (Jelentkezett még egy informator, aki
megleheisen részletes személyleirast adott a feltétele€ivetorsl, am
késbb kiderllt, hogy egy sz6 sem volt igaz a vallomésaks ezért a hato-
sagok félrevezetése miatt eljarast is inditottak ellene.) A nyomozéasdhaent
leirtaknak megfeléljarmivekre koncentralt, egyebek kozott célzott igazol-
tatasok Gtjan. Ennek soran tébb illegdlis bevandorl6t is azonositottak és ki-
utasitottak, egyéb eredményt azonban oktéber 17-ig nem sikerult felmutatni.
Az attorést végul az elkovik elbizakodottsaga hozta meg. Egy rendér-
ségre betelefondlé személy, aki a gyilkossagok elkjte¢k mondta magat,
a nyomozas eredménytelenségén gunyolddott, és hencegve megjegyezte,
hogy a szdban forgd eseteken tul egy hoénappal kordbban, az alabamai
Montogmeryben két tovabbi személyt is megdlt egy italbolt kirablasakor. A
nyomozé hatésag kideritette, hogy valéban tértént hasonlé bintény: 2002.
szeptember 21-én Montgomeryben egy rablas kdgtandine Parkebolti
eladd halalos, munkatarsa pedig sulyos sériléseket szenvedett. E helyszinen
I6szernyomokat, valamint ujjlenyomatokat is talaltak.ujjlenyomatok ra-
adasul egyeztek az egyik washingtoni gyilkossagi helyszinnél talalt djsagon
azonositottakkal, amelyek a nyilvantartas szerint egy fiatalkort (2002-ben 17
éves) jamaikai illegdlis bevandorlotéke Boyd Malvotdl szarmaztak. Malvo
bintgyi kartonja vele kozeli kapcsolatban allé szew@ty megemlitette
John Allen Muhammadot, akinek — a rola vezetett karton tantsaga szerint — a
volt felesége a washingtoni kérgyitkézelében, Clintonban élt. A rendérség-
nek tehat immar két gyanusitottja is lett. A szovetségi fegyvernyilvantartas
szerint Muhammad tulajdonaban egy gépfegyver volt, amelynek birtoklasa —
tekintettel arra, hogy volt feleségével szemben tavoltartasi végzés hatalya
alatt allt — szévetségi biincselekmény. igy, mivel a vitan felil alloan gyanu-
sithaté Malvoval kapcsolatban fontos szemtanuként is széba johetett, elren-
delhebvé valt a kdrozése. A gépjatinmyilvantartas szerint Muhammad tu-
lajdonaban egy NDA-21Z rendszama, tizenkét éves, kék, New Jersey-ben
regisztralt — ironikus médon korabban fedett rendérségitjaémt hasznalt —
Chevrolet Caprice tipusu gépkocsi volt. Az informaciot széles kdrben kordz-
tették a sajtdban, és innéhkezdve ez a jartnkertlt a nyomozas kdzép-
pontjaba® Nem is hiaba: oktober 24-én, néhany perccel éjtdt bEjelentés
érkezett egy autdpalya melletti parkolobol, hogy ott all a keresett gépkocsi.
A szbvetségi és allami reficbég specidlis alakulataéekor lezarta az Utsza-
kaszt, majdbrizetbe vette a kocsiban alvé Malvét és Muhammatloend-

3 http://www.fbi.gov/news/stories/2007/october/snipers_102207
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6rok egy lyukat vettek észre a jairnatuljan, a rendszamtabla alatt, valamint
felfedezték, hogy a hatsé ulés oly médon van atalakitva, hogy a csomagtér-
ben fekve kényelmesen lehessen kifélé.IA kocsiban megtalaltak a gyil-
kossagokhoz hasznalt gépfegyvert (egyokbs ballisztikai vizsgalat bizo-
nyitotta, hogy tizenegy lovést ebbdl a fegyverbél adtak le); az annak
régzitéséhez hasznalt allvanyt; egy diktafont (amely a rablas soran a pénz at-
adasara felszolité Uzenetet tartalmazott); valamint a kotskaki adatait
tartalmazo fuzetet, amelyen az FBI biinlgyi laborjaban felfedezték az elko-
vetbk altal a helyszinen hagyott, rendérségnek cimzett levelek lenyomatét (ez
bizonyitotta, hogy a flizetet hasznaltak alatétnek az Uzenetek megirasadhoz).
Taléltak emellett egy laptopot, amelyen gyilkossagi helyszineket, valamint
azokhoz kapcsol6dé menekilési Utvonalakat tartalmazo térképek voltak. A
szamitogép annak az 55 éves férfirkdul LaRuffanak a tulajdona volt, akit
2002. szeptember 5-én teritett le hat, k&tddadott I6vés, amikor éppen be-
zarni készult a marylandi Clinton varosaban 1évé pizzérigjat. LaRuffa talélte
atamadast, és kélsb tanuskodott is az elkovdt perében.

Az elfogas utan — a rend&g meglepetésére — kiderilt, hogy a kocsit j6 né-
hanyszor ellenfzték, sobrjét pedig tobb izben igazoltattdk az elmultsizék-
ban, de nem tettek tovabbi Iépéseket, hiszen a férfi nem szerepelt a folyamat-
ban Ié¥ Ugyeket tartalmazé Infigyi nyilvantartasban, és egyébként is mas
jarmivet, egy fehér kisteherautot kerestek. igy tortéetheteg az, ami a ké-
s6bb feldolgozott jegydkonyvekbd kideriilt, hogy a gépkocsi vesgit Pascal
Charlot meggyilkolasa éit minddssze két oraval is igazoltattak egy kisebb
kozlekedési kihdgas miatt. Oktéber 8-an a baltimore-idréd ismét igazol-
tatta az utcan parkol6 jatiiben alvd Muhammadotésmég a kdzponttal is el-
lendriztették az adatait, mert gyanusnak talaltak, reoblew Jersey-i rendsza-
mua kocsi tulajdonosanak texasi jogositvanya van. A{aemnviszont nem
vizsgaltak at, a bennedikét férfit pedig nem szembesitették kérdésekkel.

Az elkdvetok

A feltételezett elkovékrol igen érdekes kép rajzolodott ki. Az 1960-as sziile-
tédi fekete Muhammadot eredetileg John Allen Williamgeméanyakdnyvez-

tek, hét évig a Nemzeti Gardaban, majd a hadseregben szolgalt, és Iovészként
fontos elismeréseket szerzett. 1987-ben egy radikdlis fekete mozgalom, a
Nation of Islantagja lett, nevét is ekkor valtoztatta meg. Az 6bdlhabord soran
leszerelték, mivel a gyanu szerint kézigranatot dobott egy sétorra, amely tizen-
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hat katonatarsa széllashelyéul szolgélt. Ez utan karéte®dzilletve autosze-
relsként probalt megélni, sikertelenul. Kétszésiit. Miutdn masodik hazas-
saga is tonkrement, volt feleségével szembefszakossaga €s fenyegetései
miatt tavoltartasi végzést léptettek hatalyba Muhammad ellen. Ez utén elrabol-
ta az e hdzassagabol sziletett harom gyermekét, és Antiguaba koltdzott veluk.
A hatdésdgok azonban elfogtak, a gyermekeket pedig visszavitték az anyjukhoz.
Muhammad ekkor ismerkedett meg Malvo édesanyjalla Sceon
Jameszel, aki hosszabbdce rabizta gyermeke gondozéséat, majd Muhammad
segitségével, hamis okmanyokkal az Egyesiilt Allamokba koltozott. A bevan-
dorlasi csalas leleplédétt ugyan, de a fid illegélis bevandorloként azags

ban, illetve Muhammad fellgyelete alatt maradt (utébbi addigra mar tébbtucat-
nyi hamis amerikai sziletési anyakonyvi kivonatot és jogositvanyt allitott ki
valamint hitelkartyacsalassal is foglalkozott). Muhammad és Malvo egy ideig
hajléktalanszallokon élt, ik6zben a férfi, magat a gyermek apjanak kiadva,
egy idére iskolaba is jaratta a fiat. Malvo lényegében e ndt fel: egyik
szll6jehez sem kédott kilondsebben, nem is élt vellk egy haztartashan

ja példaul 1999-ban latta utoljara az akkor 11 éves gyermekét;ladgibb azt

sem tudta, hogy az Egyesult Allamokban él). A fiG tdf tamasza
Muhammad lett, aki — mintegy elégtételt véve azért is, hogy kulon kell élnie
O0sszesen négy sajat gyermékétsajatos nevelésben részesitette a filt: meg-
tanitotta éni, specialis (leginkdbb mézhkekszldl és taplalékkiegéssitbsl

ald) étrenden tartotta, hajnali 6tkor mar kint futott vele, és téli estéken néha
egy fahoz lancolta, hogy ellenallobbé teguhammad, a maganéleti kudar-
cokat atélt, megélhetési nehézségekkel kuszkidikatona radikalizmusat
jellemzi, hogy lelkesen Udv6zolte a szeptember 11-i merényletsorozatot,
Oszama bin Ladentéknek tartotta, valamint gyakran beszélt arrol, hegy
tiszta fekete faj Iétrehozasat tervezi — Kanadaban.

A buntetéeljarasok

A 20036szén lefolytatott bintéeljarasok sordn mindkét vadlottatritisnek
talaltak tiltott fegyverviselés, valamint emberdléataitének elkdvetésében.

4 Marc Philip: Section 7209 of the Intelligence Reform and Terrorism Prevention Act of 2004:
Balancing the Western hemisphere travel initiative with international tourism and homeland security.
Northwestern Journal of International Law and Business, Winter 2008.

5 Joseph W. Goodman: Overturning Stanford v. Kentucky: Lee Boyd Malvo and the Execution of
Juvenile Offenders, 2003 Michigan state University. DCL Law Review, Summer 2003, pp. 402—-407.
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Muhammadot egy virginiai eskidtszék halalra itélte, Malvo esetében pedig
tényleges életfogytiglani szabadségvesztést javasoltak. A bir6 mindkét javas-
lattal egyetértett. Malvo a targyaldsokon beismerte azt is, hogy 2002. augusz-
tus 1-jén nyakondkte John Gaetat, aki éppen kereket cserélt egy parkoloban
a louisianai Hammondban. (A goly6 a hatan tavozott, az aldozat pedig halott-
nak tettette magéat, amig a tdmado elvette a pénztarcajat. A férfi, aki tulélte a
tamadast, 2010. marcius 1-jén bocsanétlérelet kapott Malvétél.) Ugyan-
csak a vadlottak terhére rottak azt a lovéssorozatot, amely 2002. szeptember
23-4nHong Im Ballengehalalahoz vezetett a louisianai Baton Rouge-ban.
Muhammad a virginiai tArgyalasa kezdetén (amelynek soran dsszesen 130
tanit hallgattak meg és 400 targyi bizonyitékot mutattak be) eleinte nem kért
Ugyvédet, hanem sajat maga latta el képviseletétkeggy masik férumon
ellene meginditott eljards soran a kirendeltékédimebetegségre, azaz a be-
sz&mithatosag hianyara hivatkozva érvényteleniteni kivantak korabbi valloma-
sait és az eljarasokat — sikertelenil. A bir6sdg 2003 szeptemberében
Muhammadot haldlra itélte. A kivégzésére vonatkozo6 dontést a virginiai legfel-
S8 birdsag 2005. 4prilis 22-én helybenhagyta, miutéhdvnmad tetteit (els
sorban a tizmillié dollart kdvetéllevél miatt) terrorcselekménynek rigitet-
te, és nem vette figyelembe a védelem azon érvelését, hogy a lovések tdbbségét
Malvo adta le. A kegyelmi kérvényt miridm Kainekormanyzé, mind a sz6-
vetségi legfels birésag elutasitotta. A kivegzésre 2009. novembeémikerilt
sor. Muhammad nem kivant élni a virginiai torvények altal felkinélt azon don-
tési jogaval, hogy valaszthat a villamosszék és a méreginjekcio kozétt (a hato-
sdgok az utdbbit valasztottdk szamara). Utolsé vacsoraként csirkét és sute-
ményt rendelt (az eljaras soran egy izben éhségsztrajkba kezdett; majd 6t nap
utdn, amikor a birésag engedélyezte a feligysdamara, hogy életveszély
esetén megkezdjék intravénas kényszertaplalaséat, abbahagyta a kbplalast)
Malvo 2003 oktbberében kapta kézhez az ellene sz0l6 itéletet, amely hat-
szoros tényleges életfogytiglan tarté bértonblntetetést rott ki ra. Az amerikai
eljarasjog sajatossagaibol fakaddéan a vadlottak ellen tébb allamban is folytak
egyidejileg buntebeljarasok (jelen esetben 6t férundtelis: Alabama, Ma-
ryland és Virginia allamban; valamint &frosban, Washingtonban és a sz6-
vetségi birdsag étt). Malvo csupan a szovetségi legéelsirésag 2005-6s
»Roper kontra Simmons”-dontésénkkiszénhaten menekilt meg a halélos

6 Marlynn Wei — Rebecca W. Brendel: Psychiatry and hunger strikes. Harvard Human Rights Journal,
Spring 2010
7 543 U.S. 551 (2005).
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injekciotol: e hatdrozataban ugyanis a normakontrollt is gyakorld testilet
megallapitotta, hogy a tettik elkdvetésekor fiatalkoru elitéltek kivégzése al-
kotméanyellenes. A virginiai targyaldson Malvo az dsszes gyilkossagot beis-
merte, majd a marylandi targyalason azt allitotta, hogy hazudott, és csak hat
esetben tartotta fenn korabbi beiséneallomasat. Mindezt azzal magyaraz-
ta, hogy — fiatalkoraként kedvélab elbiralasra szamitva — tarsat probalta
menteni. Vallomasa szerint Muhammad részletesen kidolgozta az dsszes
gyilkossagot, menekulésiutvonal-tervekkel. A cselekménysoroZaeklse
harminc napon beldl hat emberélés volt, majd a masodik szakasz kdvetkezett
volna, egy terhes né és egy renddér megolésével, ez utan pedig az aldozatul
esett rendt temetésén egy robbantassorozat (amely sok-sokliovéndor
halalat okozta volna). Kézben sokmillié dollarnyi valtsadgdijat szedtek volna
0ssze, hogy annak segitségével Kanadaba koltozzenek, és ott arvahazakbol
toborzott, befolyasolhatd gyermekekbél egy komplett kis hadsereget szervez-
zenek. E terrorista sejt aztan tébb amerikai nagyvarost is térdre kényszerithe-
tett volna, és kdoszba taszithatta volna az Egyesiilt Allamokat. Tobb lefoglalt
bizonyiték is alatamasztja, hogy a két fekete férfi fanatikus muszlim volt: egy
rajzolt 6narckép Malvérodl, toltényekkellah akbar(,Isten a legnagyobb”)
ésSalaam(,béke”) feliratokkal; egy fotd6 Szaddam Huszéininsallah(,ha
Isten is akarja”) ésThe Protector(,a védelmed”) feliratokkal; egy
McDonald’'s gyorsétterembe besétald dngyilkos meééngbrazold rajz,
Hamas(,Hamasz", azaz Iszlam Felszabaditasi Mozgalom) felirgjitadd
(,szent haboru”) alairasu képek, amelyeken Malvo orvlovész-pozicidban ab-
rdzolja magat, illusztralt Koran-idézetek; kép Oszama bin Létesarvant
of Allah (,Isten szolgaja”) képalairassal, stb. (Megjegyzends, hogy Malvo
tébb, aMatrix cimi film altal ihletett rajzot is készitett, ezeket akan nem
hasznaltak fel a targyalason.)

Malvo nyomozati aktdjat 2010 augusztusdban Ujra megnyitottak, miutan
egy a bortdnben felvett televizids interjuban(!) szamos tovabbi orviovészak-
ciot ismert be: 6sszesen mintegy negyven eserdesgamolt bé.

8 County police reopen investigation into Beltway snipers. Maryland Community Newspapers Online,
Aug 4, 2010.

Beliigyi Szemle, 2011/6., 106—118. o. 113



HIRES BUNUGYEK, TANULSAGOS NYOMOZASOK

A beszamithatatlansagra alapozo véi stratégia

Atizenhat aldozat halalat okozo orvidvészek esete tbbb szempontbdl is tanul-
sagos. Az alkotmanyjogi irodalom meglelssn széles korben foglalkozott
Muhammad dontésével, amellyel lemondott a kirendelt weddépontosab-

ban azzal, hogy a tisztességes eljaras elve alapjan a beszamithatésagnak mi-
lyen fokdra van sziikség egy ilyen déntés meghozatalahoz. Fontos megje-
gyezni, hogy Muhammad védelmére kivald Ggyvédeket jeldltek ki, 6sszesen
tébb mint 6tvenévnyi gyakorlattal, és a vadlott egyébként mindéssze két na-
pig képviselte a sajat védelmét. Szakéizerint nem is feltétlendl rosszul:

igaz, hogy nem volt tilsdgosan asszertiv a keresztkérdések soran a vad tanui-
val, és egy-két esetben a kérdéseivel is elarulta, hogy ott véhcsdiek-

mény helyszinén, az aldozatok csaladtagjai iranyaba mutagitite egytt-

érzés azonban szamara kedvezddon hozta zavarba az eskudtékdalvo

védéi ugyancsak a beszamithatésag hianyara hivatk@zbdllitva, hogy az

apjat ot és fél évesen elvasfiit a végletekig befolyasolta (,indoktrinalta™)

a megszallott Muhammad: folyamatosafiszakos videojatékokat jatszatott

és politikai propagandafiimeket nézetett vele, igy l1ényegében eme ,agy-
mosas® kdvetkeztében valt béle érzéketlen gyilkos. Mindez érdekes ada-
Iékokkal szolgalt az amerikai jogirodalomban egyébként is gyakran targyalt
.beszamithatdsagi kifogas” kérdéskoréhdezfeminista jogtudomany példa-

ul évtizedek 6ta amellett érvel, hogy a bantalmazo6 kapcsolatbadlekese-

tében a besikils tudat és az 6nbizalom-csokkenés nemcsak azt akadaly

za meg, hogy elhagyjak abuziv partneriket, de esetenként a folyamatos
stresszes allapot a poszttraumasstressz-szindromahoz hasonld tineteket
okozhat. Ez az Ugynevezett ,bantalmazottné-szindré(Battered Woman
Syndrome; BWSamely enyhi, illetve akar buntethéséget kizaré okként

is értékelhdt. Példaul jogos énvédelemnek tekinthet bantalmazott nék
esetében, amikor alvé partneriik életét kioltjak; tehat éaatnyek — ellen-
kezben a hagyomanyos dogmatika szemhiie kiterveltségget éppen hogy

nem sulyosbitd kérilményként kertilnek széba az emberdélés kapcsan.

9 Lasd példaul Linda A. Malone: From Breard to Atkins to Malvo: legal incompetency and human
rights norms on the fringes of the death penalty. William and Mary Bill of Rights Journal, December
2004, p. 396.

10 A kifejezést Edward Hunter amerikai Ujsagir6 hasznadszét, 1951-ben, a Kinai Kommunista Part
altal alkalmazott ,atnevelési” moédszerek vonatkozasaban.

11 Lasd példaul Erin M. Masson: Admissibility of Expert or Opinion Evidence of Battered-Woman
Syndrome on Issue of Self-Defense, 58 American Law Review, 5th 749 (2003).
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Az indoktrinacion, agymoséasonerakos meggyézésen (aminek kovet-
kezménye lehet az &zaktevé iranti lojalités, lasd: Stockholm-szindréina
alapulé beszamithatatlanség, valamint azoefakado felebsség- és vétkes-
segkizaras tobb alkalommal feldelbtt az amerikai bunt&bgi gyakorlat-
ban. llyen jellegii érvelésselésizor a koreai hdboruban fogsagba esett, majd
kébb az Egyesiilt Allamokra nézve teatyilvanval6an megalapozatlan,
illetve a hazaarulas tényallasat kimexiallomasalik, illetve a hazatérés meg-
tagadasa miatt hadbirésag elé allitott amerikai katonak védoi probaltak élni —
minden esetben sikertelenll. Az indoktrinaciora alapozott védelem reneszan-
szat egy milliardos médiavallalkozé lednynak és oOrokdsémalty
Hearshek az 1974-es elrablasa hozta meg. A 19 éves lanyt és 26 éves véle-
gényét egy baloldali militans csoport, a Symbionese Liberation Army rabol-
ta el, és valtsagdijként tobbmillié dollart kéveteltek szegények élelmezése
céljabdl. A fogsagban tartott lany egy idé6 mulva eljuttatott egy Uzenetet az
apjahoz, amelyben arrél szadmolt be, hogy a mozgalomban Ujjasziletett, és
Tania néven él. A csoport tagjaként tdbb sdlyos biincselekmény elkévetése-
ben (egy bankrablasban és egy bolti lopas utani l16volddzésben) is részt vett.
Elfogasa utan véddagymosasra” hivatkoztak, &m a bankrablas Ugyédben
jaro birdsag és az eskidtszék ezt még csak érkdriilményként sem vette
figyelembe. A 16volddzés targyaban eljaré biré viszont 1ényegesen enyhébb
itéletet — csupéan felfliggesztett szabadsagvesztést — allapitott mégb Kés
Carter elndk is enyhittette Patty Hearst blntetését, ezishar és a széle-
sebb kbzvélemény elé tarva az indoktrinacids védelem érvét.

A beszamithatatlansagra alapozottdiétratégia az 1980-as években ka-
pott Gjra ebre, kilonbds vallasi szektdkkal és szétgges csoportokkal 6sz-
szefliggésbe hozott biincselekmények kapcsan. Az 198@wsYork allam
lakossaga kontra Hoover-lggrt: egy 17 éves fil — bandajanak véietuta-
sithsara — basebaltiitel, csavarhuzéval és resdetl megolt, majd kirabolt
egy férfit azért, hogy éteremtse az anyagi hatteret egy lézerfegyverekkel
megvivando haboruhoz; amikor erre a célra hivatkozott tette igazolasaként, a
birosag részét nem talalt egyittérzésre. A birosag az 199&ggesilt Al-
lamok kontra Fishman-lgpert* sem fogadta el a szcientologiahivé vadlott
érvelését, amikor egy csalas indokaként az egyhaza altal végrehajtott agymo-

12 A Stockholm-szindrémaként ismert pszichol6giai jelenség egy 1973-ban Stockholmban lejatsz6do
tuszdramarol kapta az elnevezését. Lényege, hogy a kiszolgaltatott helyzetkienlifok szeretetet
és halat kezdenek érezni a fogva tartéik irant; agzei és kinzas hianyat, illetve az apré engedmé-
nyeket pedig a kedvesség jelének tekintik, és lojalitassal viszonozzak.

13 People v. Hoover, 187 Cal. App. 3d 1074 (1986).

14 United States v. Fishman 743 F. Supp. 713 (N.D. Cal. 1990).
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sésra probalt hivatkozni. Tekintettel arra, hogy Kalifornia a szekték ,hazaja”
Amerikdban, ebben az &llamban szamos bémnést polgari birdsag talalko-

zott az indoktrinaciora, illetve agymosasra hivatkozo, deldgharito straté-
gidval. Noha ez a stratégia egyetlen esetben sem hozott 6nmagaban felmen-
tést, az ilyen jellegii érvek lassan beszivarogtak a jogi eszkoztarbasFont
hangsulyozni, hogy az indoktrinacios érvek — szemben példaul a bantalma-
zottng-szindrémara alapozott védelemmel — nem 6nvédedgnsjvédelmi
alapon kivanjak a vadlottat mentesiteni a bidjdgt felelésség alél, hanem
aszabad akarat hianya, a kényszer alatti 6nall6 beszamithatésag hianyossaga
miatt* Az utébbi években a BWS-re alapozott védelem b&gettyakran al-
kalmazott, jelerits irodalommal, kialakult joggyakorlattal bir6ggbgintéz-

mény lett Amerikdban, és akadnak olyan eléknakik szerint az ,agymo-

sas” is elindulhat ezen az Uton, még akkor is, ha jelenleg mind a jogaszok,
mind a pszichiatriai szakék legalabbis tartézkoddk az érvelés tudomanyos
alatamaszthatésagaval kapcsolatB4Ettol fuggetlendl, Malvo buntépereé-

ben a védelem rész#mharom, a vad részélrkét pszichiatriai szakéit hall-

gattak meg a kérdés kapcsjn.

Az etnikai alapu profilalkotassal kapcsolatos kerdések
és kovetkeztetések

Az orvlbvészek esete annyiban is tanulsagos, hogy értékes adalékokkal szol-
gal az etnikai alapu rendészeti eljardsokra, az etnikai alapu profilalkotasra, il-
letve altaldban az igazoltatasokra vonatkozdan. Az etnikai alapu kivalasztas,
mas néven etnikai profilalkotds soran a rendészeti eljaras (altalaban az iga-
zoltatas, idegenrendészeti, hatarrendészeti vagy nemzetbiztonsagi eljaras) az
etnikai hovatartozas és a kriminalitas feltételezett dsszeflggéseibe a&pul
egyes nemzeti-etnikai-vallasi csoportok fokozott rendérségi ellenérzését
okozé eljaras, amely nem feltétlendl alapul ugyan az alkalmazé egyén rasz-
szista vagy xenofob beallitottsagan, mégis hatranyos megkulénboztetést idéz

15 A kérdésrbbévebben Thomas D. Nolan: The indoctrination defense: From the Korean war to Lee
Boyd Malvo. Virginia Journal of Social Policy and the Law, Spring 2004.

16 Uo.; Ida-Gaye Warburton: The commandeering of free will: Brainwashing as a legitimate defense.
Capital Defense Journal, Fall 2003

17 Linda A. Malone: i. m. 401-404. o. A szémegjegyzi, hogy az eskuidtszékre az indoktrinacios érv
elfogadhatésagatol fiiggetlenil j6 hatassal van, ha a vadlott fiatalnak és befolyasolhaténak latszik. Ezt
a benyomast Malvo esetében is igyekezetsiegtii a védelem.
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els. Lényege, hogy az intézkedés a célszemély neminétaefaji attributu-

main alapul, nem pedig a hagyomanyos gyanuokok valamelyikén. Az igazol-
tatas alapja ezekben az esetekben nem a terhelt viselkedése, vagy a gyanusi-
tottra vonatkozo6 konkrét informécio, hanem edjjtélet: az érintett személy
etnikai hovatartozasa alapjan valosziniisitett, az adott csoferkéminali-

tasi ratdjara alapozott, racionalisnékd feltételezés. A kényszerintézkedés
tehat nem az egyénnek felréhaté (alapos gyanui)kelagatartason alapul,
hanem csupan 0sszesitett adatok alapjan igazolhat6. A modszer célja a korla-
tozottan rendelkezésre allé rendéréferrasok hatékony, éssfedsszefig-
gésrendszerre alapozott allokacioja: hiszen ha példaul a borténlakdk tdbbseé-
ge roma, a terroristak pedig szinte mindannyian (altalaban arab orszagbdl
szarmazo) iszlam fundamentalistak, az intézkedés ala vontak korének ilyes-
fajta sdikitése latszdlag konnyen igazolh&to.

Az etnikai alapu profilalkotast elutasito érvek e§gze azok elvi elfogad-
hatatlansagéara hivatkozik; vagyis arra, hogy nem igazolhaté az egyés-felel
ségi kdrén kival allé okbol — mint példaul arbéin — aranytalan mértékben
kézhatalmi intézkedés ala vonni az allampolgarokat, még akkor sem, ha
egyébkeént ez a modszer ésfmek bizonyulhat a hatékonysagra vonatkozo
szamitasok alapjan. Egy masik, pragmatikus érv azonban az ilyen eljardsok
gyakorlati hatékonysaganak hianyara is felhivja a figyelmet: az etnikai alapu
profilalkotasra épid intézkedések hasznossaga ugyanis az etnicitamés a
gas biin6zési rata 6sszefliggésének vélelmére épll, azohtgikusnaki-
né korrelacio bizonyitasa sokaig fel sem merdlt, hisae aranytalanul na-
gyobb szamban igazoltatott kisebbség soraibdl abszolut szamokban mérve
valéban kelben sok jogséét is kiszirtek. Az el§sorban Amerikaban folyta-
tott gyakorlati vizsgalatok azonban kimutattak: mindez nem jelent valodi
koltségaranyos hatékonysagot, ugyanis tulsagosan magas lett a hamis negati-
vok és a hamis pozitivok értéke. Mas szoval, aranytalan mértékben sljtja a
nem jogsén kisebbségi lakossagot, mikdzbefiteljesen cstkkenti annak az
esélyét, hogy egy a tébbséghez tartozo jogséetfedezzenek — tehat az em-
beri jogi aggélyokon tilmenéen sem megféleéndészeti, biinmediési,
nemzetbiztonsagi stratégia. Egy tovabbi érv a kisebbségi kézdsségek elide-
genitésének kockazatéara hivja fel a figyelmet, ami a binGmgden és a
binulddzésben (legyen sz6 hagyomanyos rendvédélemgy nemzetbiz-
tonsagi politikardl) kiemelten fontos szempont. A k6zdsségi rendvédelem

18 Bovebben Pap Andras Laszlé — Simonovits Bori: Lathaté és mégsem latisdewsség a redd
igazoltatasi gyakorlatban — adalékok a rendészeti jog felllvizsgalatanak kérdéséhez. Rendészeti
Szemle, 2007/5.
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tobb évtizede elismert modellje ugyanis felismerte, hogy a helyi rendéri
(vagy nemzetbiztonsagi) feladatok a leghatékonyabban a lakossag aktiv kdz-
remikodésével hajthatok végre; akkoiikadik jol a rendéri szervezet, ha a
k6zO6sség szemeében nem ellenséges, igazsagtalan, elnyomé hatalomként van
jelen, hanem éppen hogy a békés, jogkieetberek védelmégként, ahol
abiindd a valddi ellenség.

A vizsgalt eset tobb tekintetben is bizonyitja az etnikai profilalkotas intéz-
ményének megbizhatatlansagéat. Egyrészt rAmutat a profilalkotas eredendé
hianyossagara: a sorozatgyilkosok pszicholégiaiilfpafzerint az elkbvék
az esetek tlinyomo tobbségében egyedulallé kozépkoru fehér férfiak (igaz, a
szakirodalom szerint egy gyermeléiimegfosztott”, ezért frusztralt, kikép-
zett katona is megfelelhetne egyfajta profilnak, de ez végul kivil maradt a
magatartas-kutatok latokorén). Iskolapéldajat talaljuk tehat a hamis negati-
voknak és hamis pozitivoknak: fehér kisteherautéban utazé fehér férfiakat
keresve szazaval végeztek felesleges igazoltatdsokat. Mi tobb, a tényleges el-
kovebket is tizszer allitottak meg a kdzati ellendrzési akciéban, és mégsem
akadtak fenn a rostafAz eset ravilagit bizonyos, a diszkrecionalis — azaz
nem konkrét gyanuokkal alatamasztott és egy bizonyos csoportot (esetlink-
ben a tobbségi etnikumhoz tartozékat!) aranytalanul sujté — igazoltatasi gya-
korlat mellett felhozott érvek gyengeségére is. Egyrészt Iétezik egy olyan érv,
amely szerint jeles binmegdizési hatassal jarhat az ilyen jellegt igazol-
tatas azaltal, hogy a potencialis elk@kea rendri jelenléttl megfélemlitve
felhagynak a blinelkévetési szandékukkal; egy masik érv szerirg pgdi
esetleges kébbi nyomozas soran a gyanusitottak mozgasarol, | ¢eéatbi
fontos informacidval szolgalhatnak az igazoltataskor rogzitett adatok. Ne fe-
ledjuk: az egyik gyilkossagot néhany oraval egy kozuti igazoltatas utan ko-
vették el; a tiz igazoltatas sordn rogzitett adatok pedig legfelijebb kinos fe-
szengeést keltettek a lgsbi tények ismeretébéh.

19 Yevgenia S. Kleiner: Racial profiling in the name of national security: protecting minority travelers’
civil liberties in the age of terrorism. Boston College Third World Law Journal, Winter 2010

20 Az eset tovabbi érdekes, azonban jelen iras keretein kivilesgsktusa a fegyverforgalmazok jogi
feleléssége. Miutan Malvo tébb izben elismételte, hogy a gyilkossagokhoz hasznalt fegyverek egy ré-
szét a Bull's Eye Shooter Supply és a Bushmaster Firearms, Inc. iidlstkésilt ellopnia — mivel
ezeken a helyeken a biztonsagi intézkedések lazak —, az aldozatok csaladtagjai csoportos kartéritési
keresetet inditottak a cégek ellen. A per két és fél millié dollaros egyezséggel zarult.

118 Pap Andras Laszl6: Az autdsztrada orvidvészei nyomaban



DOI:10.38146/bsz-ajia.2011.v59.i6.pp119-123

KONYVISMERTETES

Hautzinger Zoltan:

A katonai buntgijog rendszertana
AndAnn Oktatasi és Szolgéltato Kift.,
Pécs, 2010

A mi alapjaul a szetz2010-ben summa cum laude @eitéssel megveédett
A katonai buntefjog rendszere, a katonai bunfetjaras fejlesztési iranyai
cimt doktori (PhD-) értekezése szolgalt. Ez a kdnyv a-Bblgozat el§ ré-
sz¢t adja kbzre, mig a katonai buktdiarast taglalé masodik rész monogra-
fikus feldolgozasa varhat6an 2011-ben jelenik meg.

A tébb mint kétszaz oldal terjedefitankonyvnek is beidl mi olvasma-
nyos jo stilusban irédott, a monografia ekként nemcsak a jogaszoknak, de a
joghallgatoknak és a téma irant érdeldknek egyarant kivalé olvasmany,
aktualitasdhoz a médiaban vezéirként megjelend, katonak altal elkbvetett
biincselekmények okan sem férhet kétség.

A konyv tiz fejezetre oszlik, e felosztast és az egyes témakérokben valo
egyszeiibb eligazodast segitefiddecimalis rendszerben alpontokra is tago-
z6dk. A mi elméleti alapoktdl kiindulva a tudomany vilagan dtesnzetko-

Zi kitekintésen keresztlll vezeti be az olvasét a témalshbEinyagi jogi,

mgd eljarasjogi, végul pedig végrehaijtasi jogi aspektusbdl jarja kordl a te-
mat. Az egyes fejezeteken belll 6sszegzést, a kdtet végén pedig atfogo dssze-
foglalast talalunk.

Mintegy vezérfonalul, kutatasi hipotézis jelenik meg a bevezestizben.

» A katonai bintefjoggal kapcsolatban tudomanyos problémaként véthet
fel, hogy az megfogalmazhat6-e 6nallé tudomanytdwdinet de legalabb az
altalanos bintefiogon beldl jol elkilonithétszakagazatként.Erre a prob-
Iémara keresi a valaszt a konyv, és e kérdésre épll az efjész m

A katonai buntéfjog elméleti alapjaival kezdédik a téma kériljarasa.

E kérbenHautzinger Zoltareddig meg nem jelent elméleti tézisként megad-
ja a katonai buintéjog fogalmat. Ezen tuimeeé a katonai bint&bg forra-

sdt is elemzi mind nemzetk6zi, mind pedig magyar szinten, ezen belll meg-
kulonbdzteti a katonai buntgbg jogforrasi hierarchidba dlés azon kivili
nomait is.

Killon és egyesével vizsgalja a katonai biiogt alapelveit (a katonai
rend védelme, a specialitds elve, a civil kontroll kdvetelménye, dé$sked-

Beliigyi Szemle, 2011/6., 119-123. o. 119
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re vonas gyorsitasanak elve és a parancsnokbdsks elve), ezeket ugyan-
is ,atfogb moédon sem a magyar, sem a nemzetkozi irodalomban nem
foglaltdk dssze”.

»A katonai blintefjog elméletére, szabalyozasanak kialakitaséra is sza
mos tarsadalomtudoméany van kihatassalfhonogréafia részletesen taglalja
elsssorban a katonai buntgpvg €s a hadtudomany kapcsolatat, hiszen a két
tudomanyag elméleti és gyakorlati szinten is szoros kapcsolatban all egymas-
sal. Ezen tdl kifejti, hogy a katonai birdtelg kapcsolatban all a rendészet-
tudomannyal is, minthogy a katonai blfjey nemcsak az altalanos érte-
lemben vett katonakra terjed ki, hanem mas rendészeti (rendvédelmi) szervek
tagjaira is. Ugyancsak fontos dsszevetést végez asszéetonai kriminolo-
gia és kriminalisztika teruletén, kifejtve, hogy a katonai biin6zés és a katonai
biincselekmények felderitése milyen dsszefliggésbem Kdtonai buntét
joggal.

A katonai buntdtjog tudomanya teriletén a romai jogtol kezékia egé-
szen napjainkig igen széles kérben feltarja a katonai Kijogdtan alkoto
munkéssaggal megjelené széket és munkajukat. Teszi ezt ugy, hogy ku-
I6nvalasztja a szakirodalom nemzetkdzi és magyargiutf

E diszciplina elméleti kérdéseivel mind kulféldén, mind hazankban, szé-
les korben foglalkoztak. E munkékkient arra voltak hivatottak, hogy fej-
lesszék a katonai jogi eszkdzoket, illetve elhataroltak a katonai &jogtet
az altalanos bintéjogtdl. Amig azonban korabban a katonai bitioetyal
az altalanos jogelmélet kivalosagai (példiirkey Ferengis foglalkoztak,
addig napjainkban jészerivel csak katonai jogaszdidtigk ezzel a témaval.

Nemzetkozi téren érdemes megemlititin Gilissen, Francisco Jiménez
y Jiménez, Arnie Willy DaiMagy Anthony Peter Vernon RogegsDavid A.
Schluetemevét, akik nevét a tiben kilon is emliti a szefzA katonai bin-
tetéjog-tudomany hazai torténetében is szamos nevezsshehnet kiemelni,
igy — a teljesség igénye nélkilGziaky Ferenc, Gyrffy Laszld, Schultheisz
Emil, Korda Gydrgy, Habony Janosalamint kortars szeéként Kardos
Sandor, Kovacs Tam#&s a pécsi vonatkozassal is blszkélKaoigoly Gyula
neve emlithét meg.

A monogréfia igen nagy terjedelemben és rendkivili alapossaggal vizs-
galja a katonai buntébg egyes nemzetkozi vonulatait. A kilonbBdnegol-
dasokat tételesen bemutatni e kérben nem lehetett, igy azokat modetiszer
vizsgalja a i, s egyedulalld modon a fejezet végén a fzergécsi hagyo-
manyokhoz hiven — szemléltetablazatban is 6sszefoglalja az altala meg-
vizsgélt négyféle modellt, és azokhoz minta- vagy példaorszagot is tarsit.
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A szer®t citalva,, a katonai buntet anyagi jog tehat az altalanos binte-
td anyagi jog sajatos része, amely az altalanostétélendelkezéseinél fog-
va egyedul a katonai életviszonyokon belul elkdvetett jagsgetekmények-
re vonatkozik”.

A bintet anyagi jogi oldalrdl tett vizsgalodasoknal teljesikelemzést
taldlunk. A monografia a vizsgalatok kézéppontjaba természetesen a katonat
mint specidlis alanyt teszi. ,Rajta keresztul” vizsgalja meg a katonakra vo-
natkozé kilon rendelkezéseket, mint a buntégéi akadalyokat, a csak ka-
tonakkal szemben kiszabhato — és az altalanostdb eltkatonai bintetése-
ket és mas szankciokat, amelyeket 6nélléan és egyesével is targydleA m
egyedulallé médon e fejezetben az elméleti fejtegetések mellett dialogus for-
maju példa is helyet kapott.

»A katonai buntef per menetére, szerkezetére nédverfalakban a pol-
gari bintet perhez hasonlatos..= irta mar 1916-ban Finkey Ferenc. Ezzel
az idézettel indulnak a buntetjarasi vizsgalatok. Bar a hatalyos Be. a kato-
nai buntebeljarast kiloneljarasként szabalyozza, am a zdlaspontja sze-
rint e meghatarozas alaptalan félreértésekre adhat okot. Eppen ezért a kato-
nai binteteljarastszakeljaraskénkezeli, €s ennek kapcsan a monogréafiaban
kitér a katonai buntéeljaras hatalyara, hatésagai (Ugymint a katonai sgyé
a parancsnok és a katonai tanacs) és rés#tammeélyei (terhelt, védés
egyéb személyekként a sértett, tand, székéeterepére is.

Ezen felll pedig bemutatja a katonai blbtdjiras sajatos szabalyait, illet-
ve kilon kitér a katonai vétség fegyelmi eljarasban torténé elbiralaséara is,
amelyet a katonai bunigljarason belll egyfajtakilonds eljaraskéntkezel.

Erdemes visszautalni arra, hogy e fejezetben a katonai &eéljdeis
alapvonasainak kifejtésére keril sor, a részletes vizsgalatok mas monografia-
ban kapnak helyet.

A bintetés végrehajtasanak célja &ettEgyfebl jelenti a szankcio érve-
nyesitését, masfél pedig a nevél, visszanevél hatas kifejtését, ez a kato-
nai blintetés-végrehajtas esetén sincs masként. Kordbban létezett 6nallo ko-
dex a katonai buntetés-végrehajtasra vonatkozdan, mara azonban az altalanos
regulaciokat tartalmazo jogszabalyban jelennek meg, 2007 6ta annak kilonos
szabalyai kozo6tt szerepelnek. A téma koruljarasakor kitér erre is a kényy, il-
letve gorcé ald veszi a szabadsagvesztés-blntetés végrehdjidisdt a
szolgdlati viszonybdl elbocsatott, mind pedig a szolgalatban megtarthatoé el-
itélt vonatkozaséban), illetve a biintetés-végrehajtasi intézkedéseket is. Emel-
lett pedigA katonai blintetés-végrehajtas egyéb terligtdim alatt a szemeé-
lyi szabadsagot korlatozd kényszerintézkedéseket is elemzi. A blntetés
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végrehajtasaval kapcsolatban megemliti, hogy hazankban nincs 6nall6, kato-
ndk szdmara létrehozott biuntetés-végrehajtasi intézet, a katona elitélteket
mas specialis intézményben helyezik el. Megjegyzi azonban, bagygya-

korlat egy fejlett katonai bunt#gzabalyokat betartani kivané orszagban nem

a legjobb megoldas még akkor sem, ha az igény egyébként nedsjelent

Az utolso fejezetben tsszefoglalast talalunk a katonai Biogeegyes
részeibl, amelyek az egyes fejezetekben kilon is szerepeneegs egy-
bevetés és a jdbe mutatd javaslatok azonban e helyitt talalhat@i&llo el-
méleti tézisként a katonai blunigtg fogalméaval kezdi meg az 6sszegzést,
majd a monogréfia fejezeteihez igazodva kitér a katonai lijiogetudoma-
nyara, nemzetkdzi vonulataira, illetve az anyagi jogi, eljarasi jogi és végre-
hajtasi jogi rendelkezésekre is.

A Befejezés helyett, avagy a katonai biifiogt atfogo és integralt szaba-
lyozésanak vizidjalcim kifejezésre juttatja, hogy a vonatkozé hatalyos sza-
balyok nem homogének, azok kulénbgagforrasi szini normakbal ismer-
hetbk meg. Ezzel kapcsolatban a legfontosabb de legadarjavaslat, hogy
Jlatva ezt a fenti jogszabdlyi sokoldalisagot, illetve ismerve a katonai bin-
tetdjog személyi hatalyara vonatkoz6 nézeteket és vjtakaspontunk sze-
rint kézenfek& megoldas lehet, ha a katonakra egységes etikajyehmi
(szabalysértési) és bundednyagi jogi, eljarasjogi és végrehajtasi jogi nor-
makat egységes torvénykonyvben, a Katonai Bfikiétexben fogalmaznak
meg”. A lehetséges kédex szerkezetére, alapjaira €s 6sszetételére vonatkozo-
an is ajanlasokkal él, mindazonaltal megjegyzi, hogy az egységes kodex lét-
rehozasa aggalyokat is kelthet.

Végkovetkeztetésként a monografia visszautatizlgén tett kutatasi hi-
potézisére is, ennek kapcsan leszdgezi, h@gkatonai blntefjog nem
0ndllg, az altalanos buntéjogtol eltéw jogag, €s nem 6nalld, az altalanos-
tél eltérs tudomanyterilet”.

A monografia mar énmagéban is figyelemfelkekertékét még tovabb
emeli Kovacs Tamakorabbi legébb lgyész élszava, éfinszter Gézaya-
lamint Kardos Sandor is kilon ajanlasban ismeri el a §zatmkassagat, a
téma jeleniségét és aktualitasat.

Osszegzésképpen elmondhatd, hogy e monogréafia a katonaismtet
afogd bemutatasat végzi el, kulén elemzi az anyagi jogi, az eljarasjogi és a
végrehajtasi jogi tertleteket. Jelémt- masutt meg nem jelené — elméleti té-
zZiseket fogalmaz meg, ugymint a katonai bitjoet fogalma, alapelvei, a tu-
doméanyaval kapcsolatos gondolatok. Emellett a monografia értékét kilon is
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emeli, hogy a szeéza témaban irott magyar nyelvii szakirodalom szinte tel-
jes egeészét feldolgozta ésivenek részéeve tette.

A targyban korabban mar késziltek atfogo jelledivelk, de meg kell
emliteni, hogy a rendszervaltozéas 6ta eltelt tobb mint hasz évben ilyen irdnyud
munka a magyar jogirodalomban nem sziiletett. Eppen ezért itlésdee
jogtertlet tudomanyos igényi feldolgozasa, ezt Hautzinger Zoltan nagy oda-
adassal végezte el, igy a monogréfia létrejétte kétségtelendl tdvozlends.

Készitette: dr. Antal Daniel Ggyvédjeldlt
Principdlis: dr. Oszvald Péter egyéni tigyved
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A hénap esemeényei
az EU bel- és igazsagugyi egydiikddése terén
(majus)

RENDKIiVULI BELUGYI TANACSULES. Majus 12-én rendkivdli Glést tartottak az

EU belligyminiszterei Brisszelben. A rendkivili Glés 6sszehivasanak indoka
a juniusi rendes bellgyi tanécslilés, illetve az Eurdpai Tanacs janius 24-i lé-
sének dlkészitése volt. A targyalasok témaja a déli szomszédsag régio
hdyzete volt.

Az allam- és kormanyk marciusi, illetve a belligyi tanacs aprilisi kéré-
sének megfeldlen, az Eurdpai Bizottsag majus 4-én kibocsatottadikdai-
tengeri térségben jelentkiemigracios probatételek atfogo kezelését célzo,
k6zép- és hosszl tavu intézkedésekre koncentrald, dsszefoglald jellegi
kozleményét Ez a kdzlemény — az arra reflektald elndkségi daatom-
mal egyultt — a rendkivili tanacsilésen vitaorientalé szerepet toltétt be. Az
alapkdzleményt majus 24-ig egy bizottsagi javaslatcsomag koveti majd, en-
nek célja, hogy a migracio, a mobilitas és a biztonsag tertletén egységes uni-
0s megkodzelités érvényesiljon. A csomag elemeit a janiusi tanacsulésen vi-
tatjak meg.

A politikai szempontbdl legkényesebb téma, amelyet a bizottsdg majus 4-
én kiadott k6zleménye boncolgat, a schengeni térség tséigsének kérdé-
se A bizottsagi kézlemény olyan mechanizmus létrehozasat vazolja, amely
koordinalt, kbz6sségi alapu reagalasként kivételesenslehéenné a beds
hatarellenérzések atmeneti bevezetését kritikus helyzetekbmegistaro-
zott feltételek alapjan. A miniszterek lefolytattak a vitat ebben a kérdésben,
€s mindannyian egyetértettek abban, hogy a szabad mozgéas elve az Eurépai
Unio egyik legfontosabb vivmanya, amelyet védelmezni kell. A miniszterek
tébbsége nem zarkdzott el a jelenlegi schengeni joganyag vonatkozo részé-
nek konkretizalasatél, ennek mdodja még jovébeni vitak targya.

A miniszterek emellett munkareggeli keretében naprakész informéacidkat
kaptak az EU Kdz6s HelyzetelethK6zpontja, a SitCen () igazgatdjatol,
Ilkka Salmitél az észak-afrikai helyzet biztonsagi aspektusairdl, illetve az

1 Kézlemény a migraciorél. A Bizottsag kozleménye az Eurépai Parlamentnek, a Tanacsnak, a Gazda-
ségi és Szocialis Bizottsagnak és a Régidk Bizottsaganak. COM(2011) 248 végleges.
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Oszama bin Laden haldla utan kialakult helyiteds a szikséges intézkedé-
sekrdl. Az ebéd témaja — kiragadva a migraciordl szohotisagi kozlemeény
elemei kozll — a menekdltigy volt. A mar asztalon éekitas kérdésekben
azonban nem tortént nagy elmozdulas.

A RENDVEDELEM TERULETEN MJKOD® ORVOS ES PSZICHOLOGUS SZAKERIK EU-
ROPAI HALOZATANAK LETREHOZASA. A majus 12-i rendkivili bellgyi tanacs-
Ulés vita nélkdli napirendi pontként fogadta el a rendvédelem tertldétén m
kédé orvos és pszichologus szaké&rteurdpai halézatdnak (EMPEN)
|étrehozasarol sz016 allasfoglalast. Az Gjabb rendészeti haldzat felallitasanak
Otletét a témaban korabban Olaszorszagban, Csehorszagban és Lengyelor-
szagban megrendezett konferenciak adtak, amelyek a rendvédelemben dol-
gozdk egészségugyi és pszicholdgiai allapotara és ellatdsara fokuszaltak. Az
egyes tagallamokban jelést kilonbségek tapasztalhatok az ilyen jellegi
szakérdi tevékenységek ellatasaban, és adktakado hianyossagok felve-
tették annak igényét, hogy a szakkievékenysége azonos elvek szerint fej-
[6djon tovabb Eurdpaban.

Az EMPEN felallitAsara vonatkozé magyar elndkségi kezdeményezés
megteremtette a lehiEseget a tagallamok szakinek, hogy illetékes nem-
zeti hatésagaikon keresztll tevékenyen részt vegyenek a halézat munkdja-
ban. A hal6zat célja egyrészt a rendvédelem terlletidbad orvosi és pszi-
cholégiai szakéfik tudomanyos tevékenységénekiselgitése, masrészt a
szakértk kozotti informaciocsere fejlesztése lesz. A hdl@kalmas a ta-
pasztalatok, legjobb gyakorlatok megosztasara, egyszersmind a legjobb mod-
ja a tagallami szakéik kozotti kapcsolatteremtésnek. Megalakulasa utan a
tagallamok kijel6lik a hal6zatba delegalt nemzeti kapcsolattartd pontjaikat,
és az EMPEN megkezdhetlikbdését. Sikere és haszna természetesen a tag-
alami szakérdk aktivitasan mualik majd.

TANACSI KOVETKEZTETESEK AZ INTEGRALT ARVIZKEZELESROL. Az integralt ar-
vizkezelésfl sz616 tanacsi kovetkeztetések elfogadasaval a anadyokség

a majus 12-i rendkivili bellgyi tanacsilésen révbe juttatta a polgari védelem
terlletén kitizott f6 prioritasat. A kdvetkeztetések kidolgozasahoz péken
hozzaadott értéket nyUjtott a még januarban Budapesten megtartott arvizve-
delmi munkanihely. A munkanihely eredményei alapjan dolgozta ki
ugyanis a magyar elnokség a tanacsi kovetkeztetések tervezetét, amelynek
megvitatdsara mar formalis keretek kozott kerdlt sor a tanacs polgéri védel-
mi munkacsoportjaban.
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Az integralt arvizkezelési megkdzelités az érintett szervek kozotti llan-
do, intézményesitett egyuttikodésben és a koztuk lévé koordinaciés me-
chanizmus kiépitésében testesll meg. A koordincionak és az eigigiitm
désnek a teljes katasztrofavédelmi ciklus (mézged, felkészilés, reagalas és
helyredllitds) vonatkozasabanikddnie kell, ez teszi leh&té a hatékony
védelem megteremtését. A veszélyhelyzeti tervezésben alkalmazni kell a
kockazatfelmérést és -értékelést, a tervezésben ezek eredményei mellett a kli-
mavaltozas hatasait is figyelembe kell venni. Szikségesnek mutatkozik a ko-
rai ebrejelz rendszerek tovabbfejlesztése a modern technoldgiajotta
lehetiségek jobb kihasznalasaval. A lakossag onvédeképességenek ki-
alakitdsa érdekében fontosak a lakossagtajékoztatasi kampanyok, illetve
szlikség esetén a pszichoszocialis tamogat6 csoportok bevetése. Mint szamos
egyéb terlleten, az arvizkezelés terén is kulcsfontossagu a tagallamok leg-
jobb gyakorlatainak megosztasa mellett az informéaciécsere és kommunika-
cio javitdsa. Jeleisen novelhetik a hatékonysagot a nemzeti, regiogélis
nemzetkdzi szinten szervezett képzések és gyakorlatok. Mindezek végrehaj-
tasdhoz nélklul6zhetetlen a pénzligyi feltételek megteremtése is, erre a kdvet-
keztetések szintén reflektal.

SZERVEZETTBINOZES-FENYEGETETTSEGIERTEKELES— OCTA 2011. Az Europol
majus 4-én adta ki az Eurépai Uniot fenyégetervezett hiivzés jelenlegi
és varhatd trendjeinek értékelésére szolgalé kétéves jelentés@CH&
20112 szerint a szervezett biindzés atalakuloban van, mind moédszereit, mind
strukturajat és a tarsadalomra gyakorolt hatasat tekintve egyreidikrét
A fenyegetettség ndvekedéséhez egyarant hozzajarult az internet és a mobil-
technoldgiék elterjedése, az illegalis kereskedelmi Gtvonalak szamanak néve-
kedése, valamint a gazdaséagi vilagvalsag nyoman bekoGdikbzet. A je-
lentés szerint a biinéizcsoportok ,portfélidja” ma mar egyre valtozatosabb
tevékenységeket fed le. Az alacsonynak itélt kockazat miatt biikézik-
ben egyre népszilob a bankkartyakkal valo visszaélés.@ZTA 2011 becs-
lése szerint ezzel 6sszesen masfél milliard eurdt kerestek a szervezett bino-
z6i csoportok, elésorban a masolt kartyak unién kivili hasznélataval.

A kilonbo® szervezett bindi csoportok kdzotti egydttitkodés soha
nem latott szintre fefidott, atlépve nemzeti, etnikai hatarokat is. Az rimét
hasznélata — a high-tech biincselekmények mellett — ma mar fontos eszkdz

2 Az OCTA teljes szdvege elérkieiz Europol honlapjan: http://www.europol.europa.eu/publica-
tions/European_Organised_Crime_Threat_Assessment_(OCTA)/OCTA_2011.pdf
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példaul az illegalis kabitdészerel6éllitdsa és forgalomba hozatala soran, az
emberkereskedelemben (az aldozatok megkeresése, majd hirdetése), az ille-
gélis migracio disegitésében, a hamis arukétlitdsaban, a veszélyeztetett
dlat- és novényfajok kereskedelmében is. Az anonimitast kihasznélva kom-
munikacio és pénzmosas céljara is széles kérben hasznaljak a szervezett bii-
n6z6i csoportok.

hatok. Az észak-nyugatiak megérizték a kabitészer-elosztasban betdltott koz-
ponti koordinacios szerepiiket. Eszakkelet-Eurépa az illegélis aruknak a volt
Szovjetunio teriletét/terliletére aramlasanak kozpontja, és awszakos,
szertedgazo tevékenységet vé#noi csoportok bazisa. Az utdbbi két év-

ben kilondsen a litvan szervezett budiczsoportok efsddtek meg. Délnyu-
gat-Eurdpa tovabbra is a kokain- és cannabiskereskedelem kozpontja, vala-
mint a szexualis kizsakmanyolast célz6 emberkereskedelem tranzitterilete. A
negyedik, déli csomdpontot a pénz- és aruhamisitasok jellemzik, a legna-
gyobb jovedelemmel bir biindizcsoportok fellegvara, és az emberkereske-
delem és illegalis migracié szempontjabdl tranzitterilet.

Az Osszes féldrajzi csomoépont kézil az utolso, a délkelet-eurdpai ndve-
kedett leginkdbb az elmult években a fekete-tengeri illegalis kereskedelem
novekedése, a balkani ttvonalak megsokszorozodasa és a Gordgorszagon at-
haladé illegalis migracié okan. A Nyugat-Balkan és Délkelet-Europa altal al-
kotott balkani tengely mentén 0j csomdpontok vannak kialakul6ban olyan or-
szagokban, mint Magyarorszag is, ahol tobb balkani és fekete-tengeri Gtvonal
talalkozik. Az alban, t6rok és a volt Szovjetunio teriletdéikaddé szervezett
biin6ai csoportok az EU-ra is ki akarjak terjeszteni éatedégeiket, és le-
hetséges, hogy kihasznaljak majd a bolgar és a roman Schengen-csatlakozast,
a nyugat-balkani orszagoknak, Ukrajnanak és Moldovanak nyujtott vizum-
konnyitést.

EVES EUROPAI JELENTES A DROGOKROLA Kabitoszer és Kabitdszer-fliggéség
Eurdpai Megfigyebkdzpontja (EMCDDA) és az Eurdpai Rendérségi Hiva-

tal (Europol) altal kiadott 2010. évi jelentés szerint tavaly rekord szamu, 41
0j drogfajtat jelentettek hivatalosan a két szervezetnek az EU korai figyel-
mezted rendszerén keresztill. Osszehasonlitasként: ezva20@9-ben 24,
2008-ban csupan 13 volt. A 41 szer kozo6tt vannak szintetikus cannabisszar-
mazékok, szintetikus katinonok, iparilag@litott kabitdszerek szintetikus
szarmazékai és egy ndvénybdél szarmazé szerek is. Az Uj, még nem szabalyo-
zott szintetikus anyagok jeleist részét az interneten hozzak forgalomba. Ezt
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a jelenséget a@CTA 2011 jelentés is emliti. Az ecstasyhoz hasonl6 kabité-
szerek dallitasaban és kereskedelmében a szervezett diticgaportok is
egyre aktivabb szerepet véllalnak.

Tekintettel arra, hogy mekkora Utemben deik ez a terilet, a legna-
gyobb feladat a veszélyek megetse. Bar a nem régotdikddé eurdpai ko-
rai figyelmeztetési rendszer képes gyorsan reagalni az djonnan beazonositott
anyagokra, a megidés csak az Uj vegylletek beszerzése, elemzéseaés ku
tasa révén lehetséges.

Az Eurdpai Bizottsag jelenleg értékeli az eurdpai megfigyelési mechaniz-
mus ntkodését, amelyet a 2005/387/IB tanacsi hatarozattettzbe, és
amelynek alapjan az EMCDDA és az Europol évente k6zos jelentésttkészit.

Osszedllitotta: Asztalos Erika — Szab6 Adrienn

3 Alegfrissebb, 2010. évre vonatkoz6 jelentés elériaetw.emcdda.europa.eu/drug-situation/new-drugs
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